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PREDGOVOR 


. Na putu dokazivanja vjerodostojnosti objavljene religije 
ni smo se našli pred najtežim problemom: Crk. v.om kao 
čudom. ;ru svo jo j ^sistematsko j ' operativno j kriteriologiji , 
akvu^smo je obrazložili u prvom dijelu Apologetike, istakli 
smo uistinu, da medju djelima, t.j. čudesima, kojima se utvr- 
JJ er afa sto Oa°st. objavljene religije, dolaze ona, koja su 
ostvarena bilo pojedinim _ c inima, bilo u obliku ustanove . Ta 
je ustanova Crkva. Mi bismo dakle sad trebali dokazati vjerodo 
stojnost objavljene religije in facto esse, što znači same Cr- 
mve, pribjegavajući njoj samoj, njenoj s t v a r n o r* 
s. t i. I to dokazati tako dobro, da ona- sama , iskrsne pred ha- 
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! 


e r p 
Rije 


e t u u m 
li to ne- 


ma u t "m a g n u m q u'o d a m 
m o t ij um credibilitat 
samo- težak, nego i neostvariv pothvat? 

- Dokazivanje vjerodostojnosti Kristove religije s pojedinim 
čudesima zasnivalo se na zbivanjima, koja su se svaki put po- 
jedinačno mogla ispitati i utvrditi. I, kako smo vidjeli, nlic 
teškoće Ustanovimo, da je slijepi nadnaravno progledao, 
gluhi pročuo, nijemi progovorio i t.d., jer je čitav niz fak- 
tora tome u prilog govorio. To su bile činjenice, koje su se 
h a nekom ili _ n a nečem dogodile, koje su se desile na 
mrtvoj, poslušnoj tvari;, a v ako i na živu čovjeku, ali n a ■. 
njem.' 

Čudo medjutim Crkve hode da nas 
su se,, imala dogoditi ne na čovjeku, 


ne na njem, nego 
danskih poljana. 


S 
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tim 


njim. 
od iskona 


u red čudesa,, koja 
s č o v j e k o 


live de 

nego s čovjekom, 
a tim buntovnikom već .od E- 
revoltiranim bićem. ’• č'-- 

i qiri k 5 0I ? U svemu: ona su prva pojedinačna čudesa bila 

biti°dioTn i e 1 ° , K , r 1 S t 0 V o. Ova bi druga imala 
lti dj^lo l 0 udi, svakako djelo s njima, ovisno i o njima. Ori 
bi, ostvarujući „Crkvu, imali biti ■ veliki i ; t r a - 
j a n motiv vjerodostojnosti. Crkve ? S 
njima da nešto takva ^ dokazujemo, i to ne danas i sutra, nego’ 
kroz svu daleku budućnost? Kroz sva stoljeća i tisućljeća 6 
trajanja Kristove Crkve? J 

_ Oprosti Isuse, ali nije li to > najsmioni ji pothvat, u koga 
se ? ikad itko na zemlji upustio? Računati s tim takvim čovjekom? 
, s amo s ovim^tu, nego i s onim, koji se još nije ni rodio? I 
koga ce - Ti jedini znaš — tko zna koji atavizmi nositi napri- 

Jalovi su Te , ^Isuse , slušali, kad si im zapovjedio, kruh 
i ribe su se umnožile, kad si to htio, svake je bolesti nesta- 
jalo na ^Tvoju riječ ili doticaj Tvojih ruku, razbješnjelo more 
u tamnoj no ci pustilo je da po njem hodaš kao po -suhu, svi su 
Te^slusali, svi.su Ti se pokoravali, ali narod Tvoj? S njim da 
ces nešto početi? Ne nešto, nego najvelebnije djelo svoje? 

. . S tim narodom, baš tim Tvojim i svim onim drugim? Narodom, 
moji •se u. svim vremenima i^na sve moguće načine bunio proti 
Tebi, lsmjehivao Tvoje zapovijedi, ruglu izvrgavao Tvoje najve- 




će svetinje?Ko ji je likvidirao Tvoje izaslanike, ubijao Tvog-e 
proroke? Koji čak ni Tebe nije htio da primi, nego Te je , ^kao 
najvećeg zločinca, na križ pribio ! S njim da ćeš činiti živi 
i trajni dokaz vjerodostojnosti Tvoga . religije? 

Ti računaš na vjerne suradnike, na prijatelje, na dvanaesto- 
ricu? Ali zar i od njih jedan nige bio izdajnikom, simbolizira- 
jući tolike : buduće ? Zar Te drugi, čak uz zakletvu, nige zata- 
jio? Zar Ti ne vidiš, kako hereze, raskoli, smutnje razdiru 
kroz svu daleku budućnost Tvoju Crkvu? 

Možeš li, Isuse, računati da i samu Tvogu nauku ne _ će iz- 
vrnuti, kad.su već za Tvog života, pred Tobom, izvrtali Tvoje 
riječi? A kad jedan, . u 1 tom-, sveopćem komešanju, bude" učio ovo 
a drugi ono, kako će : . se. Čovjek' snaći da dozna, -koga je- Crkva 
prava, koja je . I Vo g a C r k. v a ? 

Opet- ću, Isuse | reći: ako; je ikad^koje djelo sa svojom da- 
lekopro jektiranošću imalo avanturistički značaj - govorim po 
ljudski - onda je to Tvoje s osnutkom Crkve i njenim- djelova- 
njem kroz svu njenu budućnost. Planirati ustanovu, koja će po 
svim zemljama, i kod svih naroda, i u svim vremenima ostvariva- 
ti dokaz, da je. istinski Tvoja, to nadilazi i smionost i 'Spo- 
sobnost svih projektanata ovog svijeta. 

:: I ako to Ti učiniš, .Ti si učinio više nego sa svim svojim 
pojedinim tako divnim čudesima, Ti si- čudotvorac nad svim čudo- 
tvorcima, ne', Ti si sasvim sigurno Bog, jer samo Bog može ta- 
ko suvereno gospodariti ljudskom slobodom, samo Bog može tako 
velebno djelo zamisliti I ostvarivati. v 

No da li ga ostvaruje? Gdje ga ostvaruje? Zar sve ustano- 
ve,. koje se na Nj pozivaju, predstavi jaju- pravo čudo Crkve? 

Gdje je Crkva, njegova Crkva, koja svojom' čudesnošću str-, 
si med ju narodima, tamauan signum levatum in nationes? 

: TkO će- nam je : sasvim s i ' g ; u r n o . i moći po- 
kazati? Krist po sebi, po svom produljenju, po svojim .nasljed- 
nicima, po svojim znacima. Tamo gdje se. - do- 
ista ostvaruje čudo Crkve Kristove. 

rStisn.imo .se stoga što j-ače uz Krista, da bismo s njim. i po 
njem. naši i pravu Crkvu. Ubi C h r i s t u s, i b i 

• 3 c c 1 e s i a • . e t cmnis gratia. 


U Zagrebu, 8. travnja 1962. 

Dr. Đuro Gračanin 





uvod u,; ■ ■ 

"Nihil prohibet, sed multiplex 
utilitas suadet, novos typos /ar- 
gument at ioni s apologeticae creari, 
novas notarum combinationes inati- 
tu i . . . " 

T. Zapele na, De Ecclesia Chri- 
sti, 1,481. 

Zamisao ovoga traktata o Crkvi sasvim se dijeli, od svih 
dosadan j ih - auktoru poznatih --obradbi. Mada, materi aliter , 
pO' gradivu, identičan uglavnom, ostalim, on bi f ormaliter htio 
hiti nešto sasvim drugoga:. Qn je pokušaj da se nauka o Crkvi 
jednom izrazito apologetski obradi: da se slično kao u trakta- 
tu de Reve latio ne - kome je on pars altera - histori jako-f ilo- 
zofskim putem ' ispita v j e r o d o s t o j n os t svega, 
što se na Crkvu odnosi. Po priznanju, uistinu, većine -auktora , 
koji stvar ex professo obradjuju, apologetika obuhvaća raspra- 
vu o Objavi i raspravu o Crkvi: prva dokazuje, vjerodostojnost 
Kristove religije in facto f ieri , druga bi trebala utvrditi 
njenu vjerodostojnost in facto esse, t.j. same. njegove Crkve. 

U zbilji med jut im znatan dio auktora, povode ći.' se vjerojatno 
za onima, koji su o Crkvi čisto dogmatski raspravljali,, pušta 
prilično s vida tu funkciju apologetske. Sve i tvrdeći . naime 
da se radi o apologetskom traktatu, oni često argumentiraju o- 
nako,.kako se argumentira u dogmatici: uzimljući dokaze iz a- 
uktoriteta i služeći se njima kao takvima. A to onda izgleda 
kao petitio princip i i šaltera mediata, circulus uniformis. 

/ / Izlaz je iz te situacije samo jedan: uznastojati pjronači 
čisto razuma k i m, h i sto r i j s k o - f i- - 

1 o z o f s k i m pute m, što njegovu religiju ih facto 
esse, t.j. Kristovu Crkvu, č. ini, dostojno m 
vjer-ovan j ,a. Apologet i Čar še ne može pozivati, kao. 
na dokaze, na dokumente Crkve, jer je upravo u pitanju, da 11. 
je _ ona sama _ k a c ustanova ’ z a s 1 u - 

ž i 1 a v d a joj p o v . j e- r u- j e m o . Njegov put 

stoga može biti samo jedan: poći na ■ izvore . Dati se -na prouča- 
vanje najranijih spisa., kako bi na taj način došao do . i z - 
v o r n o g r ,a u t ,q ,'ti t i č ri o g „ 1 i k a C r k v e 

K r i s .t . o • v e. Crkve';; kakvu je on. sam ustanovio, i kakva 

se orisava kodopnih, . s kojima ju je on sam formirao. Kakva je 
eventualno, jpš ■ u.na.j.rani jim stol je ćima., , dok še/hise -manje ne- - 
posredno nadovezival.a na rad njenih Prvih graditelja : aposto- 
la i njihovih.: nasljednika prvih stoljeća, i koja kao takva/ 
kao : božanska naime ustanova, zaslužuje naša povjerenje , zaslu- 
žuje, : đa je smatramo dostojnom vjerovanja. Došavši jednom na 1 ’, 
taj način đo izvornog izgleda Crkve.,. oh. ; će istodobno' .doći i u 
posjed kriterija prave C r k,v e':‘, samo će-ohu Crkvu 
biti, moguće,. smatrati pravom, koja odgovara tom izvornom liku* 
koja se na nju historijski nado vezu je , .. fco ja. je po-' ovom podri- 
jetlu upravo ta Crkva, koja je s njome iotovetna svojom r.ara- 

... ’ I-, \ 
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vi, svojim oznakama, svojstvima i značajkama, svojim eventual- 
nim neodjeljivim popratnim pojavama* Kriteriji na taj način 
dobiveni, daleko će nadmašivati ono, na što većina auktora kap 
da isključivo i svodi sredstva za upoznavanje prave Crkve - Via j 

quatuor notarum a što inače po priznanju mnogih dostaje kao f 

dokaz tek proti odredjenim protivnicima. Ti će kriteriji, ui- ' 

stinu, obuhvatiti sve, što god odaje pravu Crkvu, te će u nji- j 

hovu svijetlu biti daleko’ lakše suditi koja ’ je .Crkva prava, f 

a koja ne; jer problem ne će više biti, jesu li odnosne značaj- 
ke vidljive baš ili ne: svaka Crkva, koja ih nema, koja ih ne • | 
usvaja, koja ih se bilo svojom naukom ili praktičnim stavovima ; 

odriče, ne može biti prava Kristova Crkva. I obratno: ona, ko- 1 

ja ih ima, te ih i prihvaća, nju ćemo na temelju toga moći 
smatrati pravom., , " ■ ■ ■ ; : 

Kad jednom na ovaj način budemo ispitali koja je Crkva do- ■ 
ista prava Kristova Crkva, sasvim opravdano moći ćemo pristu- 
piti ispitivanju nutarnjeg uredjenja, ili bolje rečeno, intim- 
ne konstitucije Crkve. Ne napuštajući svog pravca istraživa- 
nja* ne zalazeći dakle u dogmatski način dokazivanja, mi ćemo, 
slijedeći podatke o pravoj Crkvi kao historijske dokumente , na- 
stojati dobiti što potpuniju sliku njenog ustrojstva, rkako bi i 4 
po tom njena vjerodostojnost što potpunije zasjala. 

Prema ovoj dakle zamisli rasprava o Crkvi obuhvat at Će 
tri dijela: [ 


U prvom. dijelu nastojat ćemo doći do iz- 
vornog lika Crkve:- .onakvog, kakav proizla- 
zi i-z'. prvih dokumenata: E.vandjelja, Djela Apostolskih te naj- 
ranijih _ spisa crkvenih Otaca. U znaš to jat ćemo dakle upoznati 

ponajprije podrijetlo Crkve, njezin osnutak-; njezinu stvar- 
nost u najranijim vremenima. Promotr.it ćemo iza toga, kakva 
je izvorna narav te Crkve osvrćući se na njezin božanski značaj, 
njezin cilj, članstvp, vlasti, posebnim proučavanjem njezine 
vrhovne vlasti. Iza toga pitat ćemo se,, koje su oznake - vlasti- 
tosti, svojstva, značajke - te Crkve prema samoj Kristovoj na- 
uci, odnosno njegovim 'postupcima . I. konačno postavit Ćemo pita- 
nje : ne postoje li kakve popratne pojave prave Crkve? -Završi- 
mo li uspješno ovo istraživanje, bit ćemo~u posjedu ■ k r i - 
teriologije prave Crkve. 

r - " " , t ... . . 

U svijetlu ovog -izvornog lika Crkve ili načela ove krite- 
.riologije, ^ pokušat ćemo -udrugom .dijelu 
p r o n a r ć. i p r- a 'V u - Crkvu. U tu ćemo svrhu pod- 
vrgnuti sukcesivnom ispitivanju kako historijsku, tako suvre- 
menu : stvarnost raznih kršćanskih crkvenih zajednica, da bismo 
na taj način mogli ustanoviti, koja se" .od njih doista nadove- 
zuje na Kristovu Crkvu, koja u svakom pogledu imađe istinsku, . 
izvornu njezinu narav; koja takodjer posjeduje autentične 
.njezine oznake te eventualne popratne pojave. 

Konačno - u trećem dijelu - kad već 
budemo znali, koja je i zrne d ju raznih kršćanskih crkvenih za- 
jednica prava Kristova Crkva, nastojat ćemo prodrijeti u nje- 
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nu intimnu konstituciju, razumjeti zapravo što dublje njezinu 
narav, kako bismo je sto bolje upoznali i uz ljubili.- '. '■ 


Ali prije, svega ■međjutim evo nekoliko prethodnih povije-.' 
snih" napomena o samoj nauci o Crkvi. - . j ’ 1 







1. POVIJESNI PRjiGLPD EaUKE 0 CRKVI 
a. Razvojne , e t >a p e i . d j e 1 a 


Nag o m e ne _ Ot ac a 

Sli'cno kao i nauka 1 ' : o ;: vj erođostp jnosti objavljene religije _ 
in fačto fieri, tako i nauka o njoj in facto esse, t.j. o urkvi, 
postaje predmetom posebnog obradj ivanja tek nakon po jave • siste- 
matičnih napadaja na tradicionalnu nauku o njoj* iorivovjerci pr 
vito. stoljeća, a i oni kasniji, gotovo sve do konca _ srednjeg vi- 
jeka« nijesu izrazito udarali na nauku o- Crkvi. Oni su^ napadali 
pojedine dogme, što ih je Crkva naučavala, osporavali istinitost 


zasade, na 


samu Crkvu kao Božju ustanovu 


ove ili one ( vjerske 
nisu navaljivali. 

Sve je ovo razlogom, da. kod starih crkvenih učitelja i pi~ 
saca nema traktata o Crkvi. Ono, što prvi crkveni oci pisuo Cr- 
kvi nije neko cjelovito raspravljanje o njoj, a jjos manje kakav 
pokušaj da se sustavno dokaže njeno božansko .podrijetlo to je 
više naglašavanje ili uzimanje u obranu ove ili one njezine zna- 
čajke. Vidjeli- smo- tako kako K 1 e m e n.t u i m s k i. u 
svom pismu 'Korinćanima , oko g. 9^ . , dokazuje, da.su biskupi po 
Božjoj odredbi nasljednici apostola,, pa pritom ujedno praktično 
afirmira vrhovnu -vlast rimskoga biskupa. S v. Ignacij e 
A n t~i o h i j s k i, oko g. lo7«,. dokazuje^hi jerarhijsko u- 
redjenje Crkve , 'ističe vlast biskupa kao.središte jedinstva. po 
jedinih zajednica, a takodjer napominje i prednost .rimske ^rkve . 
S v. I r e n e - j opet; izmedju 14o.-2o2», naglasuje _proti here- 
ticima nepr-ovarl jiyu apostolsku trappiju crkvenog učifeljstva, 
apostolsko nasljedstvo biskupa 1- ■'■ v pb(ten>- tiorein priftc$palitate: 

. n- i m u -i _ ’Jaa -iI-i vo <r> c? t: n r>ar! 1 - 

rimske Crkve. ! ‘ 


■om 

e r t u 1 i j a n, oko 2oo. ili nešto rani- 
je, upotrebljava kao dokaz proti hereticima to,, sto^nisu ni. u 
kojoj od crkava, koje su apostoli osnovali« b v. c.i p r i - 
j a n, g. 2^1. u spisu "De unitate catholicae ecclesiae" dokazu- 
da -u svijetu, kao i 


u 


svakoj 


U ^ ZA Ui.xv ^ ^ ^ w ~ - 

biskupiji, može postojati samo 


Irkva « 

kao 


De. 

jedna prava 

Ne može se kao cjelovitije raspravljanje o Crkvi uzeti ni 
ono, što susrećemo kod ’sv«. August ina u spisima e 
moribus ecclesiae catholicae” i "De unitate . ecclesiae , kako se 
to donekle -već po samim naslovima da naslutiti« August in piše 
doduše o Crkvi u mnogim svojim drugim raspravama, posebno u De 
civitate Dei” ; svejedno, to sve skupa ne .sačinjava tramtata de 


Ecclesia. Lijepih misli susrećemo o 


Crkvi, 0 njenom organskom 


individualnosti kod s v. 
njegovom "Commonitor iumu” ; 

Ecclesia", te 


"De hierarhica 
a i dr . 


V i 
kod 
- s 


n- 


razvoju unutar nepromjenjive 
ka L i r i n s k 0 g a u 
Pseudo-Dionysiusa Areop. u 
Leona Velikog 

Čak ni s v. T 0 m a Ak -vinski nema pravoga trak- 
tata de Ecclesia. U čitavoj njegovoj Sumi nema dapače ni jednog 
pitanja posvećena isključivo Crkvi, a tako ni u drugim njegovim 
djelima. Postoji nekoliko razasutih osvrta^na ovaj ili onaj 
blem, niz izvrsnih napomena; čitamo štoviše u njegovom komenta 


ru in Canticum: "Fini to tractatu, in quo determ.in.atur de Eccle- 
sia primit iva , hic incipit tractatus de Ecclesia moderna” (c. 
III, lect. II.). U zbilji. to Je, kako ispravno primjećuje M. 

d Herbigny, .prije ”lyrica glorificatio Ecclesiae” nego traktat 
u strogom smislu ( 1 ). 


Zao! sprave. 

Svemu se ovom medjutim, kako rekosmo, ne treba čuditi: 
stvar u cjelini nije bila predmet nikakova spora pa se nije o— 
sjećala ni potreba, da se Je kao cjelinu obradjuje. Izgleda 
da povod za takvu obradbu daje spor Bonifacija VIII. s Filipom 
Lijepim, g. 13ol. i si., te Jakob Viterbški 
piše djelo ”D e regimine c h r i s t i a n o”, ' u 
kome raspravlja 0 naravi i pravovjernosti Jedne, katoličke, sve- 
te i apostolske Crkve (2). 'N o v i p ,0 t i c a J. u. istom 
pravcu daju raspre, što ih izazivaju t.zv. ■ "1 e g i- 
s t i” s Occamom na čelu, pa razdor 
izazvan saborima uBaselu i Konstan c u, i 
konačno održavanje florentinskog koncila. 
Proti novim zabludama, osobito onima, sto ih Je širio Ivan Hus 
ustaje fir.vat Ivan Stojković Dubrovčanin 
( Joannes Stojković de .Ragusio) O.P. (+1143) sa svojim "Tracta— 
tus de Ecclesia” , Basel, i drugim svojim spisima ( 3 ). A proti 
zabludama Ivana Wyclif'a piše prvo sistematsko djelo Ivan 
de Turrecremata (Torquemada) , ”S u m m a d e 
E c cl e s 1 a”, izašlo u Rimu 1489-, s podnaslovom: ”contra 
pestilentes homines, qui falsa dogmata t.am circa potestatem ec— 
clesiasticam quam saecularem. . . introđuxerunt” . Podijeljeno Je 
na četiri dijela: I. De universa Ecclesia ; II . De Ecclesia Ro- 
mana et Pontificis primatu; III . I De universal . conciliis; IV. 

De schismaticis et haereticis. U prilogu Je dodat dekret floren- 
tinskog koncila o sjedinjenju Grka. 


Kad protestanti počnu sa svojim napadajima 
na uradi c i onalni na.uk o Crkvi , ustaju, innogi odlični katolički 
teolozi na obranu i pišu temeljita i- opširna djela. Med Ju nii- 
ma su se istakli: sv. Robe rt E e 1 1 a r m i n sa 

svog im "Đi sputati one s de controversiis christianae fidei adver- 
temporis haereticos", 3 . sv., Ingolstađt 
■‘-589 - ; _ loma C a m p e g g i, s obradbom dvaju važ- 
nih poglavlja iz. traktata de Ecclesia: ”De auctoritate et potes- 
tate Romani Pontificis”, g. 1555 .• , i ' : De auctoritate ' Oonrvi i i n- 


rum' 


. cr . ^ m 1555- , i ”De auctoritate ' Conćilio- 

I 16 I • ; te Toma Stapleton, s raznim đjeli- 


l) De Deo universos evocante ađ sui Regni vitam seu de institu— 
tione Ecclesiae primaeva, I.tertia ed. Parisiis, 1927, pp . 
- 1 . 1 , 9 . ~ Naglasimo medjutim, da ova naromena o sv.Tomi ne zna- 
ci nikako, da bi osvrtanje na Toma pri obradjivanju eklesio- 
loskih problema bilo suvišno. Naprotiv! Tu, kao i drugdje 
Akvinac često Jednom svojom rečenicom otvara duboke i zna- 
čajne, poglede na mnoga pitanja. 


2) Vidi: H.Y. 
Jaques. de 
1926. 

3) V. o tom: 
gušio, O.P. , 


. Arquill iere , Le plus ancien traite de l’Eglise. 
Viterbo. De regimine christiano 13ol-13o2. Pariš 

P.Bonaventura .Duda, O.F.M., Joannis Stojković de Ra— 
Doctrina de cognoscibilitate 'Ecclesiae, Roraae 1958. 
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ma, posebno: "Vere admiranda", seu de magnitudine Romanae Eccle- 
siae, 1599- Sva ova trojica pišu više polemično, nego* irenično, 


"Hierarchiae ecclesiasticae 
o z i u's, De signis Eccle- 


siae, 1599" Sva ova trojica pišu vise polemično, nego lrenicno, 
i baš ne uvijek sistematično. Grad Ja međjutim, što Je oni pruža- 
ju, bit će priprava za daljnju izgradnju traktata o Crkvi. Spo- 
menimo Još i: A. P i g: h i u s, "Hierarchiae ecclesiasticae 

assertio", Coloniae 1544. ; i T. ’ B o z i u"s, De signis Eccle- 

siae, Coloniae 1595* ? djelo, koje Je poznato po tome, što auktor 
predlaže preko 9o značajki prave Crkve. 

Pod konac XVII. odnosno početkom XVIII.- št. izlaze daljnja 
vrijedna djela. Medju onima, koji su o Crkvi tada pisali ističu 
se napose: M. B e c'a n u s, "De Ecclesia Christi", Pari- 

siis 1635 .; zatim: ii o n o r e d e T o u r n e .1 j, pro- 

fesor na sveučilištu u Đouai-u; C ii a r 1 « ' s H e n e B i 1 - 
1 u a r t, ■ Jedan od najglasovitijih tomista vremena. Obojica 
pišu sistematično i uglavnom za potrebe nastave. - čitav niz 
rasprava i djela o Crkvi izlazi u vezi a borbom 
prot-i galikanizmu i febronianizmu. 
i medju njima treba spomenuti: G i u s e p p e A o gosti- 


sa svojim: 


ue irre 

1 r~\ ft » 


definiendis controversiis judicio"; 
.i? i n i « jj • a t Z 3 . c c o. jo io.a 


orinab'il'i E. pontificis in 
Pietro B a 1 1 e - 
i oba pišu proti Febroniu, 


r i n i, i. A. naccaria, koji oba pišu proti Febroniu, 
zatim: T h. M. Mamraachi, pa J.J. H avelange 

sa svojim djelom: "Ecclesiae infallibllitas" . 

2 aokru|ena ii sistematska^djela 

S XIX. st. cjelovita i sistematska djela o Crkvi postaju 
redovitom pojavom. Izmedju mnoštva evo ponajglavnij ih s C a r- 


P a: s 


a g 1 


'De Ecclesia Christi commentariorum 


libros quinque", Ratisbonae 1655 / 56 ., djelo originalno, strogo 
znanstveno te prostrane erudicije; od namjeravanih 5 knjiga do- 
vršene su međjutim satno tri (izdane u 2 sv . ) ; P. M u r r a y, 


"De Ecclesia Christi", 3 vol., Dublin 16 


' B r u 


g e r e, "De Ecclesia Christi", Pariš 16.78., , s lijepim preg-' 
ledom- razvoja nauke o Crkvi; I.B. F r a- n z e 1 i n, "The-- 
ses de Ecclesia . Christi" , posthumno djelo slavnog teologa-, . publi- 
cirano u Rimu 1667«, značajno Kako erudicijom tako dubinom; G-. 

W i. 1 m e r s, . "De Ecclesia Christi" iibri sex, Ratisbonae 
1897- ; P.E. Jala g u i e r, De IJEglise, Pariš 1899* Tre- 
ba nadalje spomenuti - L. B i 1 1 o t, "Tractatus de Ecclesia 

Christi", Romae lijo 3* ; I. V i n z e n z- d e G r o o t, 0. 

P. "Summa apologetica de Ecclesia Catholica ad mentem S.Thomae 
Aguinatis", 3 editio, Ratisbonae 19 06 . , ponovno preradio G. 
Pariš, Turite 1929*; to Je, kako izgleda, prvi pokušaj, da se na- 
uku o Crkvi apologetski obradi. Opširnošću se is- 
tiče I. 0 t t i g e r, "De Ecclesia Christi at infallibiii re- 
velationis divinae magistra", sa XXII+lo61 stranicom, a to Je tek 
prvi od dva sveska o Crkvi, drugi Je trebao nositi naslov: "De 
Exercitat ione inf allibil itat'is Ecclesiae Christi", djelo se od- 
likuje erudicijom, jasnoćom, iznošenjem protivničkih stajališta; 
za ovim ne zaostaje opsežnošću ni A. S t r a u b, "De Eccle- 
sia Christi", Oeniponte 1912. sa 916 str.; I. M u n c u n i 1 1, 
"De Christi Ecclesia", Barćinonae 1914 . ; R e g i n a 1 d 
Schultes^ "Đc Ecclesia Catholica" praelectiones apoioge- 
ticae, Parisiis ‘"1931 . ; J.-V. B a i n v e i, De Ecclesia Chri- 

sti, Pariš 1925 •; K. Dieckmann, "De Ecclesia catho- 
lica", tractatus historico-dogmatici', . vol. 2 , Friburgi Brisgoviae 
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aifl"’ Vr,i M P V“- H ,® 1 S n 7. "Theologica de Eoole- 

5 2 Ć ■' Ur,f’ Pt? lls v . 1927/ 2«, P.E. Dublanohy u 
-.I.Co. a.kolasticki i historijski; y v e s d e 1 a 

"Eglise"- ® P U B a’t'i'f t ? r P I6 S?,Ž I ’?^ et 4 t ‘ P od rije« 

? „ ■' . a !p 1 f f °. l s - L Eglise nais sante et le ca- 

tnolioisme^ , Pariš 19o9., i "Le catholicisme , ' -des origin^s- a 

«: d° n ’ 1909-1924. , H. B r u d-.e.r s, "Me Verfasauig der 

7 um C Tqh^ n i^ n J n? rZ n nt S a - dep a P° stol ischen Wirksamkeit an bis 
zum JcJire 1 o n.uhr. , Mamz 19o4., T i m o t h e r u s Z a- 

ILPot /ii/ a ’ ’ TDe Ecclesia Chriati'-S 2. vol. Epmae ->195o. /I/,. 


Od ^poznatijih auktora priručnika treba 


ii 

r-S : 


će: H u r t "e r,, C h r. P e s c h, 

-Bord, <T.M. Herve, Lerche 
p e n s H. ^ P e 1 d e r, te napokon 
"Oerkev n , djelo, koje i kao priručnik' i 
laičku inteligenciju imade svoje lijepe 
izašlo je u Ljuoljani 19^3' ; <T o a c h 

• Sacr “ Tileolosiae Su “ a ’ n 

j novijim djelima o^Grkvi spomenut nam je slijedeća: 

2™ P r/f @s Gff © 9 D arung und Kirche, Paderborn 

f Kosters , . Die kirche unseres Glaubens, Freiburg 


pomenuti slijeđe- 
d. T a n q u- e r e ; 

.chlagenhau- 

P r a n c G- r i v e c, 
kao ruko vod. za kat . 
odlike; drugo izdanje 
im Salaver- 


1952; 2 Tve: 


. G P n S a r, Espuises du 

Pariš 1953; 0. Semmel^oth 

crament, Frankfurt 1953; 0. F e c k’e 

hl. Kirche, Paderborn G 1951 ; 0. Se m 

bild der Kirche, Wurzburg 195o; S. T 
Christi , quod est ecclesia, Roma 1946; p 
b a c , • Meditations -sur 1 ’ Eglise , " Parts " 
ko, upravo monumentalno djelo o Crkvi je: 

J o u r ne t, L’ Eglise du Verbe Incarne 


mystere de 1’ Eglise, 

. Lie Kirche als Ursa- 
s , Das Mysterium der 
m -e 1 r c t h, ~ Ur- 
r o m p, Corpus 
e n r i d.e ' L u- 
1953- Napokon, veli- 
1 e s 


speculative.: i. La Hierarchie 


. c na r 

> essai de tjieologie 
šla. 1 93 ° EaQcAVlaena J0S d algnDa 'dva sveska već su iza- 


Osim ovih djela 
nom tijelu Kristovu 
traktata . 


objelodanjena su i druga o Crkvi kao rnistic- 
» no 0 n l lm a kasnije, u trećem dijelu našeg 


b 


U o o t r 


i 


j a v 


n e 


m e t o d 


ne veTf^n^rn nnnn 1 t tlni - an presled kpoz Povijest nauke o Crkvi 
diivali Po ? y ° •načinu, na koji su je pojedini auktori obra- 
u što soada sasvim raaunilo iva, postavljalo pitanje: 

st0 „°P a 1 cla 1 trakta o o Crkvi: u dogmatiku ili koju drugu disci- 
plinu. I kaKo, prema tome, treba da ga se obradjuje? 

j Iz f deda> se većina starijih auktora, bez mnogo' okliieva- 
nja, odlučila, da ga stavi u d o g m at i k u? PolaŽiTo 

da °* e ’ na -0 J ed-nas tavh'i j e .uzeti Crkvu kao '' "d e- 
p° s u t : o r ! .u. m> veriuatis d. i v i n a e te 
od nje same preuzeti nauku o njenom osnutku, naravi vlasti 
cilju. Kao i u drugim dogmatskim traktatima sv^Z i ivalo iri- 
hvaceno.^ kao vjerska istina, te se cjelokupno dokazivanje Odvi- 
jalo u izrazito. dogmatskom pravcu: slijedilo se poglavito živo 


— lo — 

učiteljstvo, izvore, koje je sama Crkva-' predlagala, nauku Ota- 
ca,' odluke Crkve, a napokon i. razum ukoliko ' j e ovdje ili ondje 
dolazio u obzir. Ostajalo je samo donekle ner i j ešeno pitanje ; 

S ć j e je z a p. r a v o mjesto. traktatu 

0 Crkvi u cjelokupnosti dogmatskih problema? .Gdje toč- 
no da ga se stavi? Iza traktata de Deo uno et trino, o dn osno 

de Deo creante et elevante, de Verbo incarnato? Ili možda još 
kasnije : nakon što bude izložena cjelokupna nauka o milosti te 
da se o Crkvi govori kao čuvarici milosti Kristove?. Ili tek 
kad sve ostalo, što je u dogmatici, bude apsolvirano, pa da . 
traktat o Crkvi - promatranoj sa- stajališta mističnog tijela 
Kristova - postane . krunom čitave dogmatike? Auktori dogmatske 
koncepcije traktata de Ecclesia -sve do danas nisu se u tome- 
složili . 

-Problem- se med ju tim još i više komplicirao, kad su brojni 
teolozi počeli smatrati, da bi traktat de Ecclesia bilo moguće 
obradjivati historijski odnosno, apologetski te ga stavljati 
odmah po traktatu de Revelatione. Nitko naime nije -sumnjao o 
tome,, da je nauku.o Crkvi moguće obradjivati izrazito dogmat- 
ski, ali se pojavilo mišljenje, da bi prikladnije bilo stvar 
apologetski uzeti; primjenjujući histori jsko-f ilozof sku metodu. 
Mjesto naime-, da se, kao dotad, pretpostavlja dokazanim, da je 
Krist -Crkvu- ustanovio, to se upravo uzelo kao cilj ispitivanja 

1 to čisto razumskim sredstvima; pribjegavajući povijesnim do- 
kumentima bez obzira, da li su objavljeni ili ne, idući dakle 
na izvore, utvrdjujući vrijednost i narav svjedočanstava. Ovo 
se to tim. više nametalo, što se u medjuvremenu počelo osporava- 
ti, da je Krist doista Crkvu ustanovio. Uzimljući dakle i' Sv. Pi- 
smo i Predaju, ne ukoliko nam ih Crkva predlaže kao nadahnute, 
nego ukoliko su povijesni izvori. 

Pravi . medjutim razlozi, zbog kojih su noviji auktori načel- 
no preferirali ovu metodu stoji poglavito u tome, što problem 
za onoga, koji hoće da uzvjeruje ili povjeruje objavi. nije sa- 
mo to, da li je Krist doista nešto objavio, nego i da li je svo- 
ju objavu negdje pohranio?. Da li je zbilja kome povjerio kako 
čuvanj tako > i' provodjenje te nauke? Jednom riječju; da li po- 
stoje historijski dokazi, da je Krist Crkvu ustanovio i da li ju 
je sa sredstvima, kojima raspolažemo, moguće naći? ' fo je jedna- 
ko kapitalno pitanje kao i samo pitanje vjerodostojnosti objav- 
ljene religije infacto fieri, te, podjednako kao i ono, mora 
razumskim putem biti riješeno.- Ali kako? 

Ukorjenjeni dogmatski način obradjivanja traktata o Crkvi 
toliko je bio prešao u naviku, da je, kraj sveg načelnog priz- 
navanja, da je potrebno apologetski ga obradjivati, ostalo dugo 
Vremena uglavnom pri starom. I opet se pozivalo -na Sv. Pismo u- 
koliko je nadahnuto, na crkvene dokumente, na Predaju. i t.d. 

Neki. su se pomirili s tim kao s nekom fatalnošću, drugi su 
smatrali, da bi ipak trebalo pronaći ispravni j i put; izrazit i- 
je apologetski. Redali su se stoga pokušaji za pokušajima i, 
kao što kaže Zapelena , "Quaestio de methodo p r a e f e r e n- 
t e r adhibenda in Tractatu de Ecclesia mire exercuit ingenia 
apologetarum*' (1). Medjutim, u tom nastojanju i oni, koji su 


1) Kapelana, De Ecclesia Christi, ed. guinta, Romae . 195 o.p.VI. 


najdalje pokročili, kao sam Zapelena, sačuvali su i u prvom di- 
jelu, koga su mace htjeli obraditi apologetski, "sćho'lion doe- 

maticum . dok SU rlrmcH S i 0 _• * . _ . & 


matski ima k kombi ovim V nŽviJim’ traktatimf 

s ,0 vrlo sjeća na dogmatski način obradjivanja nauke o Crkvi” * 

^ovo e rnr a I- Stema ? iZaCida “ Teze ae ^daju jedna za drugom gi- 
rr' i pod^ istim naslovima kao i u dogmatskim djelima iste vrste , 
ikakav izraziti, novum u samoj osnovnoj zamisli, kao da zbilia* 

. ne bi bio moguć nikakav drugi način obradbe. A i P 2 sama stvar 

bf ih qU k r ?o e ^o POtrebe k P ?d 1<Sn0 j asno sovore koj?m putem tri 
a 1CL. Zato. smo se i odlučili da njime podjemo.. Iza onoga, što 

ženio U PredS ° VOrU ’ R1 ^ e P° tr ebno, da stvar ponovno obraz la- 

Naglasimo samo, da je prednost ove metođ 
nutoga , jedinstvo obradbe. unav le traktat 
početka do kraja apologetski, jer zaista nema ničega što bi 
se tpmu protivilo Naprotiv ! Svaka disciplfna mora da^e odi* - 
kaje jedinstvom metodo- Pa ako svjedočanstva Sv. Pisma, 'i’radici- 
oe preuzimljemo kao historijska svjedočanstva u prva dvldiik 
k’n f St ° ° nda u trsoem ne bismo mogli uzeti podatke što nam 

opAvIa^°S S ?h S kaf tLvf i°S^i^o? UdaraJU ' St ° 6a * 

^olpe§?ke r u?vrdin 3 BSanštvo’il?s?Svof 0 4esovo E SIsto?Hsko 

iSSTSSK S b y. božanskl 


, ^ os im svega istak- 
Citav je traktat 


SMISAO I UPOTREBA IZRAZA CRKVA 


a 


K r 


o z 


stado, vinograd, gosti, mreža, polje, koje se zasiiS 1 t , ’ 

njezinom^def initivno^oznakom: ^cclesia ^ \ 

sto je i kamo je do toga došlo, nije sasvim sigurno. 

Izraz skklesia' bio je poznat u profanom Krčkom -jezi kn 

¥riv^°“ ~» l6i ^ si-fe*’ 

H^Hss "? ž Sv a “ a : ?-° " d : š it?r- 

sluiilif e aa a hi otnŠm svoje vjfrikfsApItinf Ei^IaSL _ 
/9j£L? u ^ svrhu imali dva. izraza: ^'P, p (kahal ) i tVlV * 
(edah) . Jedan i drugi znače zbor ^lli s k u d š t i ’ 


i z 


naroda 
religioznu svrhu 


r a e 
na pr 


1 


da 


k o- g. 
slavi 


a 


neku. 


n u 

moji se sastaje u neku 
svetkovinu, ali' 


1) Svega dva odnosno tri puta (tri u t 


u istoj rečenici). Mt 16,18 


i lb, 17 . 


om smislu, da je dvaput 
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iakodjer i samu zajednicu izrael- 
skog naroda kao B o.g u posvećena. Tek kad a- 
leksandri jski prevodioci, Septuaginta, moradnu prevoditi spo- 
menute izraze na grčki, poslužit će se izrazima: za edah si- 
nagoge, sinagoga, a za kahal i ekklesia i syriagdge, a pone- 
kad i synedrion. Slično su postupali prevo-dio'C'i 
Kristovih riječi s a r a ^ ni e j s k o g _ a . 
Izraz: (kehala) prevodili su s ekklesia, a izrazit/ 

(kenista) sa’ šynagbgš . Koji je od ovih dvaju izraza Krist * sam *’u~ 
potrijebio , da bi označio Crkvu, nije nam poznato, mada jedan^ 
bar važan razlog ovlašćuje nas da predmnijevamo, da se poslužio 
izrazom kehala, ekklesia, bar onom svečanom zgodom^u ^ Cezare j i 
Filipovoj, Mt 16,18; taj se, uistinu, izraz, t . j . ' keliala, pre- _ 
težno rabio za oznaku univerzalne religiozne zajednice, dok je 
sinagoge, sinagoga, kenista označavala lokalne skupine. 

Kakogod medjutim s time bilo, činjenica je, da je izraz 
ekklesia, kako u Evandjelj ima tako i u ostalim novozav jetnim 
spisima, upotrebljavan isključivo za oznaku kršćanskih zajed- 
nica, bilo lokalnih, . bilo Crkve u univerzalnom značenju. Od o- 
vog grčkog izraza nastali su u romanskim zemljama izrazi: franc. 
ćglise, tal . chi-esa, španjol. iglesia. 

Što se pak tiče hrvatskog izraza crkva, slov. cerkev, ru- 
ski t^Ko'et , te njemačkog Kirche i engleskog church, holand- 
ski kerk, oni dolaze od drugog grčkog termina kyriak£ (oi- 
kia) = kuća Gospodnja,. kyriakon = hram Gospodnji, te, bar po- 
četno, kao što se vidi, označuju ^ samo mjesto 
sastajanja. Kasnije se njima' označuje i sama univerzalna zajed- 
nica svih kršćana kao i lokalne zajednice po gradovima odnosno 
pokrajinama. ,| 

b. U potrazi za realnom j 

definicijom 

Ovi nazivi, etimološki dovoljno jasni i praktično stalno 
upotrebljavani, morali su u toku stoljeća biti i stvarno potpu- : 
nije precizirani. Nastojanja u tom pravcu nisu bila baš sasvim 
laka. 

Problem je bio ponajprije: gdje postaviti vanjske, granice 
stvarnosti, koju izraz Crkva označuje? Hoće li ona značiti samo u 
zajednicu Kristovih vjernika na zemlji ili će. se protegnuti i : 
na one, koji su prešli u nebesko obitavalište , odnosno zaosta- j 
li u mjestu pročišćavanja? Nije li sve to samo jedna Crkva, 
koju sačinjavaju tri njezina dijela: ec- 

clesia militans, poenitens, triumphans? Oci su u tom . smislu 
često o Crkvi govorili. Neki su u nju, kao sv .Ambrozije , Augus- ; 
tin, Jeronim, pa i sam Toma Akvinski, ubrajali i and jele . Sva- J 
kako nije bilo moguće apstrahirati od onih, koji nekoć članovi ; 
Kristove Crkve na zemlji, predjoše u nebesku domovinu. Tako je ; 
ta tendencija, da se govori o tri dijela jedne sveopće crkvene 
zajednice ostala sve do naših vremena. k 

Usprkos tome, prevladao je običaj, da se pod Crkvom razu- 
mijeva poglavito zemaljska Crkva. U ovom 
smislu kaže Toma: "Ecclesla est congregatio . omnium fidelium", 

Ia, q . TI 7 • * a. 2, . podrazumijevajući još možda ,? in. terra degen- (j 
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tium. " 

S razvojem međjutim. prilika, odjeljivanja pojedinih skupi- 
na od Crkve s posebice napadaja sa strane protestanata na nju, o- 
sjetila se potreba za novim, potpunijim definicijama, u kojima 
bi došli do izražaja i drugi momenti, naročito hi jerarhi jsko u- 
redjenje Crkve. Tako je sv. Petar Kani z i je de- 
finirao Crkvu: "Omnium Christi fidem atque doctrinam profiten- 
tium co agregati o , quae sub uno et sumo. post Christum eap.ite et 
pastore in terris gubernatur." (Bumma doctr. chr.) - Još potpu- 
nije je to izrazio sv. S o b e r t Bellarmin: "Ec- 
clesia est coetus hominum ejusaem christianae fidei professio- 
ne et eorundem sacramentorum communione colligatus, sub regi- 
mine legitimorum pastorum ac praecipue unius Christi in terris 
vicarii Romani Pontificis.” (Đe controvers . II. Đe eccl. 1. 3- s 
c . 2 « ) . 


U Rimskom katekizmu nailazimo više na 
opisni prikaz, nego na izrazitu, def inici ju : "Militans eccle- 
sia est coetus omnium fidelium, qui adhuc in terris vivunt, 
quae ideo militans vocatur, auod illi cum immanissimis hosti- 
bus , mundo, carne , satana perpetuum sit bellum." (p. I. c. 10., 
q. 5) Nešto bliže je definiciji ono, što se veli na drugom mje- 
stu: "Ecclesia, id est hominum conventum in terris-, qui Chr isto 
Domino addicti et consecrati sunt." (c. 10. , q,16) 


Kasniji su pisci nastojali da 
naglase u definiciji i nadnaravni 
važne momente. Tako 0 
hominum supe r naturali s 
nem sub episcoporum ac 


siae primatis, regimine atque infallibili 


osim hijerarhijskog momenta 
značaj Crkve a i neke druge 

t t i g e 

atque perfecta veram Chr i 
praesertim R. Pontificis, 


r je definira: "Societa; 


ti religio- 
totius eccle- 


tium, a Chr isto ipso 
no ad supernaturalem 
consecuendam instituta." (Nav. dj 


magisterio 


m perpetuum ac 
sarictitatem col 


pro universo 


prof iten- 
genere huma- 


naam 
str. 1 


ternampue salutem 


Drugi su- opet . aukt ori u svojim definicijama jače naglasili 
druge momente. Neki, .kao na pr. E r a n ž e 1 i n daju sas- 
vim kratku definiciju Crkve, ona je jednostavno "corpus Chri- 


sti" 
m a 


. (Theses de Ecclesia, 
n n, i ne pokušavaju 


5 

p ♦ poti; hrugi pak, kao 
dat i nje nu z a okru ž e nu , 


elementa, divi nuit 


10 , 


' organ is mu s 


Dieck- 
cjelovitu 

definiciju, nego, postavljajući se sad na ovo, sad na ono sta- 

co sa stajališta egzem- 
vivus, uniens in se duo 
et humanum, ir.it ernum et ezternum" , "imao... 
est ipse Christus perdurans in tempere et operans salutem ho- 
minum in hoc mundo" ; sa stajališta formalnog . uzroka Crkva je 
"societas religiosa et sacerdotalis , . . . liierarchice et mo na r- 


jalište, definiraju je djelomi: 
plarnog uzroka ona j e 


chice constituta" i t.d« (Nav. dj.br. 9^9 


c- 1 ) 


U profanim djelima nailazimo na koj ekauve ponekad i za.nini — 
ljive, izjave o Crkvi : "Nouveau petit Larousse illustre" ima pod 
riječ Crkva slijedeće: "Le rnot l’Egklse se dit par excellence 
de l’Eglise catholique, apostolique et r oma i ne . " - Meriam-Web- 
ster, Pocket Đictionary: "An organized body of Christians." - 
- Prof. Supek: "Crkva je feudalac, koji ništa ne proizvodi, ne- 
go samo uvijek i svagdje naglašuje svoje sveto pravo da eksplo- 
atira obrtnika i seljaka." 
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Ne upuštajući se sad u diskusiju .ovih raznih definicija i 
mišljenja, sama ova raznolika i mnogostruka nastojanja dovoljno 
jasno pokazuju da je stvarnost Crkve, koju definicije hoće da ; 
izraze, i suviše prostrana, da bi se olako moglo je obuhvatiti 
sasvim preciznom i kratkom formulacijom. 

' Bit će stoga tim potrebnije tu stvarnost kušati, kako .izva- 
na tako iznutra, što potpunije razumjeti. 




0 S N U T A K 


G R K 


Prv° pitanje, koje se pred nama. naravno postavlja, jest sa- 
mo pitanje ustanovljenja Crkve. Da li je Krist Crkvu ustanovio? 

I ako jest, kako ju je ustanovio? Postoje li o tome kakvi neo- 
sporni povijesni podaci.; dokumenti, riječi odnosno djela, ko- 
ja neprijeporno stvar rješavaju? 

1 . . Dekoć o ovom problemu uopće nije bilo spora. Svi su pri- 
znavali da je Krist Crkvu doista ustanovio. I Harnack kaže: 

"Auch nacb altp rotestantischer Leiire ist die Kirche eine ab- 
s i c h t 1 i c h e u n đ d i r e k t e Stiftung 
G n r i s t i U;. Prepiralo se, ali tek kasnije, o tome, k o - 
3 u je Crkvu Krist ustanovio - da li je to ova ili ona - ali 
tfe o tome, da li ju je ustanovio. S naučavan jem medjutim prote- 
testantizma, da je _ nepotreban vidljivi auktoritet u Crkvi, a i 
suvišna sama vidljiva Crkva, otvorio se put ds.ljnjim negacijama: 
z ani j ekala ^ s e potreba crkve a onda i to da bi Krist bio njezi— 

?° su ide 3 e > koje su zastupali Fr . Schleiermacher 

(17b8-183Ć-), A .Pit seb i (1822-1688), A . S ab a t i e r “1839-1 9o 1 ) . 

Prema svima njima Crkva je tek naravni izdanak 
religioznog osjećaja, a ne na.mjer- 

n °. ~ a 3 e ‘ 1 ] 0 KRISTOVO. Krist niti je predvidjao niti 

namjeravao Crkvu osnovati; do nje je došlo tek kasnije, u 2., 
3-^pa i V. stoljeću, kad_ su se kod već brojnih pristaša Isusovih 
počeli rau jati identični religiozni doživljaji. Ove tvrdnje ni- 
su zasnovane . na kakvim ozbiljnim historijskim podacima, ^ a ioš 
manje potkrijepljene sustavnim dokazima, njih su. inspirirale u— 
glavnom raznolike raoionalističke predrasude. 

medjutim, sve i usvajajući neke od nacionalističkih 
ideja, dao se na historijsko proučavanje početaka kršćanstva te 
je malo po malo, prinudjen evidentnošću dokumenata, zabacio u- 
oenje protestanata, da je crkva nastala, u 3* ili A. odnosno na "i 
ranije u 2. stoljeću, .te dokazao, da ona nesumnjivo seže već 
u 1. stoljeće. Ali,, dijeleći ipak Krista od apostola, on je 
U\ porno iitio,da je ona tek djelo 
apostola . Prema njemu, kao i prema ostalim protestanti- 


Krist 

osnuj 


sob 
C r 


n o 
k v u. 


1) Ents bohung und EntwiCKlung der Kirclienverf assung und des Kir- 
chenrechts in der zwei ersten Jahrhunderten, Leipzig 191o 
str. 2. 
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®'®I^ 2 _i§_^ 1 lS§ 2 .i^a_nauka L_o_i_s_ 2 '_i_a i_22t§iik_S2^22l 

niata^ Loisy koncedira, da je Krist ustanovio Crkvu, ali da 
historijskom Kristu nije niti najmanje hilo stalo do toga, da 
se njegovo djelo oživotvori na zemlji putem nekog socijalnog 
organizma, koji će dugo trajati. Jer; on je naviještao kraljev- 
stvo Božje, koje je- uskoro imalo doći zajedno sa svršetkom svi- 
jeta. Kad su te nade propale, došlo je do osnutka Crkve .. . ’.'C’ 
etait le rojaume- qu 5 on attendait; ce fut l’Eglise qui vint... : ' 

■ Maurice_G 2 guel pak, pred nedugo vremena, došao, je do zaključ 
ka, da ni Harnack ni Loisy ni jesu dohro objasnili podrijetlo i 
nastanak Crkve. Zato on sam predlaže novo objaš- 
njenje (2). Slaže se s njima u tome, da se Krista ne može 
smatrati hotimičnim auk torom' Crkve; on 
je nije predvidio pa prema tome ni namjeravao osnovati. Ali 
njeno- podrijetlo treba tražiti u ova dva faktora; n a s t a v~ 
lj.enom Kristovom djelovanju, i t, 
zv. s u b s t i t u i r a n i m ili 'n.adomješ- 
t e n i m X r i s t o v. i m i šd e j a m a. Kristovo dje- 
lovanje nastavilo se u religioznom doživljavanju i to putem 
substituci je , nadomještan ja- drugim idejama, Formule naime, što 
ih je Krist dao, nisu se mogle uvijek jednakim održati,' pa ih 
se zamijenilo drugima (J). 


1) Evo još’ nekoliko 
inst-itu.se par le 
f ait 


2 ) 


njegovih riječi; "b’Eglise a-t-elle ete 


Christ? . 


n „ 


n ■ est 


1 ’ institution qui 


Jesus a voulu l’Eglise dans le ser- 
anisee e n v u e d u .r o y - 


f in 


def aut a i’Eglis 
viče apostc-lique, o 

a um e e t e r .n e 1, et qui doit durer jusau’a la 
des tempa . ” (sic!) Autour d’un- petit livre, 2 cnki "e-d. - Pariš . 
1905 . p.153- Na drugom, opet mjestu :kao- da žali što je i to- 
liko kohcedirao ' te veli.; ”La resurre.ction du Sauveur n’ est 
pas proprement un fait d’ ordre . historigue . . . Je dis la me me 
chose pour 1 5 . institut i on - de l’Eglise, en ta.nt-.que cette ir>- 
stitution repond a- u ne volonte formelle du Christ, puispue 
cette volonte n’est pas plus verif iable pour l’historien 
que la gloire meme de' Jesus ressuscite .. u ib-id. p.169. 

U "Revue. d’Histoire et de Philosophie; religieuse M , S.tras- 
sbourg 1933? Jesus et l’Eglise, p. 197-241. Zanimljivo je i- 
pak priznanje, koga auktor tom zgodom daje; "Ceux qui pen- 
seht que 'l’Eglise doit son origine a une institution f ormel 
le de Jesus' s’appuient sur une serie de- faits (Mt 16,1b 


et lb 
ques , 
t h e 


13-17) qui s 


1 u 


t 

r 


f 

d 


pouvaient 
r a i e n 


etre 
t, 


sq. 


tenus pour histori- 
e h e f f e t, 1 ć 


i .0 n n e 1 1 e" (ibid. p. 224-223) 


3) 


prvot- 

učt 


Tako; Krist je navodno prianjao uz semitski dualizam 
na Crkva prihvatila je helenistički dualizam; Krist 
štovanje 
Gospodina 

ovisno 0 ' svojoj smrti i uskrsnuću, Crkva je učila da otpu 
stanje grijeha zavisi o tom dvoma i t.d. Premda- su ovo sa- 
svim različite ideje, treba -smatrati, da .i- u ovim potonjim 
Krist djeluje putem dlnamizma, što .ga je kod apostola iza- 
zvao. ■ J . 


>) J. V.L. U J © 

, Crkva ispovijeda štovanje slavnog. Krista i 
Krist je dopuštao i vršio otpuštanje grijeha ne 
i uskrsnuću, Crkva ,je učila d 
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To su^dakako sve 'izrazito naturalistička tumačenja, • koj a se 
daleko više osvrću na aprioristično usvojeno stajalište i samo- 
voljno postavljene -hipoteze, nego na kakve istinske povijesne 
podatke. - 

2 » v ~ T |®_5®^i^ki l 3_2anima j_u_samo_poyi j esne_č inj enice^ Šta nam 
kažu? Sugeriraju li one misao da se Krist nije ni zanimao 


one xv<u^u.. uugeriiaju u one misao aa se Krist nije ni zanimao 
za. osnutak Crkve ili govore naprotiv, da je on .sa m n a- 
mjerno i neposredno Crkvu Ustanovio? To je 
problem pred kojim mi stojimo i njegovom rješavanju treba sad 
sa. svom lojalnošću pristupiti. Ne, dakle, izlučivši .ovaj ili o- 
.naj dio dokumenata, koji su nam na .raspolaganju, uzevši kao 
glavno ovaj ili onaj dio Kristove nauke, makar inače i vrlo 


zan ; 
sve , 
ne 

Kristove u tom pogledu. Riječi kao 
pa je stoga bezuvjetno potrebno o jednim 
na. Ali isto tako treba uvažavati riječi 


va- 


nego uzevši. u oozir sve faktore, koji se na problem odnose, 
sto može unijeti... svijetla u' njegovo rješavanje. Prema, tome 
samo sve u nauci, što se na stvar odnosi, nego i postupke 

Riječi kao i djela otkrivaju namjere, 

i drugim voditi raču- 
i djela onih, koji su 


najbolje 
, u . j . apostola 


i razum- 


nj ilove postupke od njegovih, 
protivno svemu, . što 


Kristu bili najbliže i koji su kao takvi 
jeti njegovu nauku i njegove nakane, t.j 

Odijeliti Krista od apostola 

kaico to . čini Harna ck i drugi, sasvim je prouivno svemu, sto o 
„ris tu ^ i apostolima &n.£Kl 0 iiio i stoga, metodički neznanstveno« Od.— 
mah, uistinu, sp oče tka. svoga javnog djelovanja Krist okuplja o— 
uo sebe apostole, podučava ih, upućuje ih kako će provoditi 
govo djelo . i oni se izvan Krista i njegova djelovanja uopće 
mogu razumjeti. Djelo je Kristovo djelo apostola i apostoli 
samo nastavljači i provodi telj i onoga, što im je 
pitanje postupaka Kristovih i postupaka 
osnutak Crkve mogu ispravno obradjivati 

dva momenta is 


o t ogn. se 
žirom na 
modu m 
ko ćemo 


u n i u 


to uostalom 


nje- 
ne 
su 

Krist naložio, 
apostola ob- 
samo p e r 
zbivanja, ka- 


Na 

vio ' C 
Kristovim 


detaljnije vidjeti u toku obrazlaganja. 

pitanje prema tome: v "đa li je' K r i a t 
r k v u ? M tražit ćemo odgovor u nauci 
te postupcima a. i nauci apostola (1). 


u s t a n o- 
i postupcima 


" ^ rješenje .našega pitanja su knjige Novoga Zavjeta, 

poglavito Evanđ j el ja . i . Dj ela Apostolska, a zatim poslanice 
sv.Pavla, te najstariji kršćanski spisi. 

a stajališta na koje smo se postavili 
ograničena. Tu treba spomenuti: 

, Tnurc.i:ian~,~ , Perier , Tiisceront , Ćoriferences .apologetinues 
donnees 3ux facultes ca thol i que s de Lj^on, Pariš, Lecoffre— 
Gabalda I 9 I 0 ? in-12 (Dixieine c onf erence : L’Eglise a-t-elle 
ete fondee ' par Jesus -Christ , et avec les caracteres du ca- 


-Sama literatura 

razmjerno je og] 


tholicisme? Tixeront). 

Albert Dufourcq., L’ 
re de la fondation de l’.Eglise, 

IP 09 in-16 . - Abbe Andre Michiels ,■ "'Etude 


avenir du Christ ianisme . II, Histoi- 
3 e.dition, Pariš, Eloud, 


fondation de 


, sur la 

1 EgHse.,1 ’ oeuvre des apotres Louvain 19oo. 

E. Vacanara , Etuđes de critique et d’histoire religieu 
se, deuxieme serie, Pariš, Lecoffre-Gabalda , 191o, in-12 


(LMnstitution forme 11 e de 


1 * Eglise 


par le Christ). I konač' 


S o - 


1 . 


CRKVA OSOBNO DJELO KRISTOVO 


Kad je sv.Pavao, oko g. 60 ., 


kao utamniče nik u Cezareji iz- 


lagao kral ju Agripi i ostalim prlsutnloima JVo^o i 

svoj vlastiti apostolat , kasao je odlučno: ,vral 3 sna to ovo i_ 
i a mu rn.oF’u o tome sa sigurnošću govoriti,... jer ništa 9 
5oaS niil dogadlalo negdje u kutu" (Dj Ap 26,2b). Ovu sigurnost 
iva danas svatko imalo upućen u stvar: obzirom na Krista kao i 
oSLroS S naUrkvS. Kao StS se naime život Kristov utkao u čitavu 
novovjeku historiju, _ tako _ 3 e_i_ziyot gegove Crkve j . 


u tolikoj mjeri povezan uz drugoga, da 

No jer je postavljeno pitanje početaka Crkve, ^njezinog os- 
nutka? moramo bdjeti, da li je ta povezanost spocetma postoje 
la, da li je Krist doista , njezin osnivač. 

Osnivačem neke zajednice ili društva smatramo onoga^tko joj 

ujo osobno - neposredno i namjerno - .položio temelj-. 

pozvavši odnosno sabravši njegove -članove , u a 

utvrdivši mu naime cilj, označivši glavna sredstva,- ocnabra 


poglavarstvo. To je uistinu 
društva, pa sad treba 
na Crkvu, može reći. 


ono 


što j< 


vidjeti, da li se to za 


bitno za osnutak nekog 
Krista obzirom 


li kažemo đ? 


mo: 


Prvo : J— ~ i— — —i—— 2—— 


onoga uistinu, 
n a j u p a 
c a - ..čitavog 
o k un 


i 


tko sine ira 
d n i j a 
Kristovog 
1 j a n j 


et . studio čita tekst E-_ 
je upravo č i — 
javnog djelovanja p o z i— 
e članova nove 


1 . Za 
vandjel ja 
nj e n i 
van j e 
zajednice. 

Već od prvih dana svoga javnog djelovanja sakupi ja 

0 v o 1 e učenike. "Idući pokraj mora galilejskog, vi 
dje Simona i Andriju, brata Simonova, ^dje ^oajujareze u more, 
ip-r Piiahu ribari. I reče I ni- Isus : Poajite za mnom^i učini ^ 
vaa ribarima ljudi. I odmah ostaviše_mreže j podjose zadnjim. 

1 otišavši malo” dulje, ugleda Jakova Zebedejeva 1 ih . 

njegova, kako, takođjer u ladjici, krpaju mreže, te odman ih 


. pi Batiffol, L’Eglise naissante et le .Catholicisne , 
Pariš 19o9. 9 eme edit. (12" ,e mille) 1927 » , djelo, koje je : 
svojom objektivnošću i dubinom djelovalo na samoga Harnacka. 
Važno je uglavnom za . drugi dio našeg toteTOj * ^ ° “ 
lozi apostola u izgradnji Crkve. - . Mt i OTO wlgnexpoo 
"Pelise". - Leonce de Grancimaison, Jesus Cnr • ' P 

nef son -bssage , ses preuves . Pariš 1926 2 . vol .. t Jul*8 

t phrptoi L* vie et 1* enseignement ,de, oesuo-Onriot norie cei 
““f °p’ r iJ 1931? 2. vol. - IkPrat, Jesus -Ohrist . Sa vie, 

S doćtri ne, son oeuvre. Pariš 1933,.2-vol. - Mgr A.Goodier 
The Public Lipa of our Lord. Jesus Christ ? London lypl-, 2. 
vol . - J. Sickenberger , Leben Jesu .nach der. vier Evangelien 


Ku r z g e f a s s t e- . Er kl a ru ng , 
ler, L’ Egl i se' primit Ive 
der: Kirche , Wurzburg 195o 


Mlina ter 1932 .~ J.Lebreton et 
, Pariš 193Č-. - O'.Semmelroth. 


J.Zeil- 

IJrbild 
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- 7;:: m ii x - 

kod Ivana, neKO^'tod^ih^^^ 911 ^^? 8 ?^ 0 . đ ™fa« i-i e prikazano 

sar* što * >®S& 

f? IH ™h đ A ž #f¥ilV° rToTivr 

potge Sk°Svl J S.. đ Sk i |,!|!ŠŽr V 

- X* o j 0 s 1 u o a i i .--» 
b k u p i a o m : ,rp okom orj-n-zn . . 0 P* 9 21 v e c ora 

dva i posla ih po dva' i dva Vrcd' soboi^ 1 dr ^ iir sedamdeset i 
kuda Je imao sa£ doći” Lk lo*I. ■ syaki «rad- i mjesto, 


p , §3.2lp£_Qku£l ianja. 

nove" zajednice ^Kriskee "nikako ° e£ * ovo? i ?^ pl ^ an °* em banova 
pozvanim rekao zašto ih zoveV "tjV l i' X ‘ ° a Je vec P rvim 
ribarima ljudi” ' 7 ^-, “,, L ,h -,.V u .- Va . s-" 

privuče i ok upi druge , mnogo br oTi T il T ~ t~ X i h ^^,9 C 1 2 1 E ? j 3:1,1 . 

3 os izrazi ti p veli : *V-e£v» Je v ŽtT ^ ^a^esetidvojici. 
Molite se dakle Gosro^m sJv a posierima je malo. 

svoju” Lk 1 o , 2 . To* isto ka^ 6 P° slen ike . u žetvu 

'"■ Uj “ - opoe mro učenicima, Mt 9, 37 - 38 . 


P 1 J a n J 


ovom 


i- 


p r 


roda 


P .0 

radi i 


v a 


n 1 

u 


o- k u 


uajnepogredni jV sam Krist 

rv, i / — r i '*' 1 1 


* 7 -- ^ rn Cd X čt.UJ_ 1 n.q 1 r; p T 

povi Jedi 'i P prvŽb a guŽ Žsa T e E lla - on PrViii pro- 

silan svijet iz Galileja i D^k-noH x P oa ^ e za njim 

i od s onu .stranu J-ord^” m f 25 1 to %'’?***' Jude '^' 

kroz čitavo -Kristovo Javno điel^it !r S!J k? .-? t3v1 ^ 

ga hoće da učini 'kraljem, iV'e • •* a ; - s M J eai , narod 

đan3e ”» Lk 19 VS. To svi n| razŽe SSe dŽif77o“?hI 

koje ga sli Jedi °%it°6e "^sigurno Iausovu " ' V 

k "mnogo..; zvanih, ali malo odabranih", Mt fo'lshdlhdi t 3” 
činjenica, ■ da Je tog naroda -rn -o - a . T Ali je 

njem sazvao i okupio, ve? toliko e £ Isus svo ? lffl ' propovijeda- 
ki boje, Mk 12,12; Mm 1 nf’ d * ga ae 1 P°S±avari. svećenič- 

niu med. jut im »što Je pri svemu ovom pozivanju * otunl -i • 

nju ljudi zna č ajno jest to. da ih Tsir C - ^ okupkJ«-- 

aiaQj^mi_ma.s u. 

On, uistinu, ne okuplja ljude tek prihod i n« j- . A v . 
nekoliko’ govora,- učini nr^i n^'i “ S » dct xm odrzi 

stvp_ diekret.no i oba zri vo'hL'n * ctt - aes ^* X2 mno- 

m SVuTŽ Te°nT 
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Drugo : i>ostavljanj_e_ cilja 

Cilj, što' ga Krist stavlja pred oči svojih slušatelja 
s.ajž e ■ t v j e. u ideji spasenja; "Sin je°čov- 
jecji, ka,ze Isus za sebe, došao, da potraži i snasi što je bilo 
izgubljeno" Lk 19,10. Ta je ideja bila dakako Izraelcima pozna- 
ta. Ona. je u St. Z. Bila- izražena mišlju "kraljevstva Božjeg" 
ili "kraljevstva nebeskog". To je OtteUeiac 'tou ©£ou - /ŠastAE t«. 
Tu)ir. ou£cxyC0v. Kao ideja "kraljevstvo" je "Božje” značilo poglavi- 
to nadnaravno gospodstvo ili kraljevanje Božje u o d a b - 
r a _n om n a.r odu, 'kao i podvrgnutost toga naroda Bogu. 
^'?.^9.^ >ar općenito bio smisao, što su ga Izraelci pridavali tim 
riječima. U ustima medjutim proroka one su imale i druge , pro- 
stranije per.spektiv e,koje su značile pravu 
revoluciju obzirom na uskogrudne koncepcije toga naroda; one su 
simbolizirale i naviještale novo, univerzalno kraljevstvo Bož- 
je, kako tb svjedoče brojni tekstovi starozavjetnih knjiga; Jer 
31, 31-33; Ezeh 16, Iz 32,7; Mih 3,2-5; Iz 32,1,17-18; 40,3; 

Jer 25,6; Ezeh . 34 , 22-23 5 37,22-28; Sof 3,9-10; Iz 2,1-4; Iz 49, 
6; 54,5; Z.ah 14,7-9; Mal 1,5,11; i t.d. i t.d. Tu ideju dakle 
sto su je proroci kroz stoljeća naviještali kao navještaj veli- 
kog preokreta posljednjih vremena, to Krist dolazi ostvarivati, 
"...treba mi naviještat i - veli Isus - blagu vijest o kraljev- 
stvu Božjem jer sam za to poslan" Lk 4,43. "Ispunilo se vrije- 
m ® l^P^itUžilo se kraljevstvo Božje", kaže Isus Mk 1,15. I on 
izričito veli, da odsada ono prestaje biti povlasticom Izraela, 
sto više, da će biti oduzeto od njega i dano narodu, koji dono- 
•si rodove njegove; Mt 22,43« Koji je to pak "narod", vidi se 
po riječima: "Idite, dakle, i naučavajte sve narode..." 
Mt 28,19. "Idite po svem svijetu i propovijedajte evandjelje 
svakome stvorenju. Koji uzvjeruje i pokrsti . se, spasit : će se; a 
koji ne uzvjeruje, osudit će se" Mk 16,15-16. 

To je . kraljevstvo , kako. ćemo kasnije vidjeti opisano u raz- 
nim parabolama i kao sto se iz njih razabira problem je z-a sve: 
uključiti se u nj priznajući nauku i zapovijedi kralja. Funkci- 
ja ce Crkve biti da svima u tome pomaže. Cilj - je upravo Crkve 
ostvarivati to .kraljevstvo Božje na zemlji, u društvu, med ju ■ 
ljudima, od -kojih su jedni zli i nepr ijatelji njegovi, propovi- 
jedati ga i navješćivati u J eruzalemu. Samari j i i do nakraj 
zemlje . r D j Ap 1,8... u cilju' spasenja i posvećenja duša. 

Treće: puužanj_e_sredstava 

Nasuprot pretežno legalnih sredstava St. Zavjeta, Krist no- 

religioznoj zajednici pruža nova dotad nepoznata sredstva. 

Ona su ponajprije u nauci, koju je on sam donio i ko- 
ja vidljivo, nadmašuje ono, što je bilo poznato u St. Zavjetu. 

Njome se uistinu otvaraju pogledi na najveće tajne Božjeg života, 
tajnu Presvetog Trojstva, tajnu utjelovljenja Sina Božjeg, tajnu 
euharisti jske prisutnosti -Kristove medju ljudima i t.d. Po o- 
tlmpitel jsko j smrti Kristovoj čovjek postaje dionikom neproc j e~ 

njego vih zasluga. Zbog nje i po njoj svakome je omoguće- 
no da se- u k r š t e n ju, sasvim očisti od 
ljage ^ istočnoga^grij eha kao i svih ostalih grijeha, što ih je 
počinio u toku života, te tako postane djetetom B o ž~ 

jim; da se u sakramentu pokore opere od 
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svih kasnije ■ počinjenih grijeha, da se u euharistij- 
skoj gozbi hrani samim tijelom Gospodina Isusa &rista 
i tako podržava u sebi visoki nadnaravni život« Po vrše- 
nju zapovijedi i savjeta, napokon, kakovih 
je Krist,. izLo'žlo,_ član., .nove zajednice dolazi u najtješnje prija- 
teljske veze, kojima ono, na krštenju zasnovano srodstvo sa samim 
osnivačem Crkve, i dalje podržava. "Jer tkogod čini, kaže Krist, 
volju Oca moga, koji je na nebesima, on je brat moj i sestra i 
matiV ,Mt 12, 50. I sigurno je, da će svaki takav ući u kra ljevstvo 
nebesko, Mt 7,21, iz zemaljskog kraljevstva Božjeg prijeći u 
nebesko. . 

Sva ova i ostala sredstva Krist Osobno ustanovljuje . On ih 
najvećim dijelom uspostavlja bilo samim propovijedanjem, bilo 
svojom, formalnom, zapovijedaju: "To činite na moj spomen", Lk 22, 

19; "Idite dakle i naučavajte sve narode krsteći ih u ime Oca 
i Sina- i Buha Svetoga..." Mt 28,19.;' "Kao što je Otac poslao mene, 
i. ja šaljem vas. Rekavši ovo/dahnu. u njih i reče im: Primite Du-' 
ha Svetoga! Kojima, oprostite grijehe , bit će im oprošteni, a 
kojima zadržite, bit će zadržani" Iv 20 , 22 - 23 . 

PS_SS_§Y©_2Z2._Sl§đ.s5va i _ko^ima_će_moći__raspoIagati_n.ova_zaj - edni- 

E2§d2fevnicinia_stare_ža^||niSe i _!ićgđ_iški^iičivo_l^naimd x _kb.^e 
j§_ 2 n_odabrao_i^ko j_ijapravo_u_predga|nj_oj__nisu_zauzimali__nika- 
kva_hijerarhi jskog _p o_loza^a x 

Četvrto: postavi j anj e p oglavar s t va 

Ono napokon, po čem se neprijeporno može ustanoviti da Krist 
hoće _ novu religioznu zajednicu jest činjenica , da on odabire i 
formira njezino poglavarstvo. 

T J s r e d i š^t u nove zajedn*ice stoji 
dakako on, kao "Sin Čovječji", Sin Božji dapače. Zbog njega tre- 
ba sve ostaviti, uzeti svoj križ i slijediti ga. On je zakono- 
davac., koji je vlastan. mijenjati i usavršavati ono, što je B-og 
Jahwa odredio. On je sudac, koji će suditi ljude prema tome',' 
što su njemu osobno učinili. Mt 25,31-46. ' • _ 

Uz Krista su.. -pak ap-ožst oldtv ••• dvan^estroica; J ILN •’ d i h, -.je 
K r is t^ vidjeli smo, prvi odabrao i od tog vreme- 
na oni su više - ma nje trajno uz nje- 

g a. Oni dijele njegov, svakidašnji -život : teškoće, kušnje, a 
i radosti . ^On ih u svakidanjem saobraćaju osobno pripravlja za 
veliku službu, koju im kani povjeriti. On ih neprekidno poduča- 
va, otkriva im stvari drugima sakrivene, upućuje ih u svoje 
vlastito poslanje. Toga su .svog posebnog 
položaja bili s v i j e s n i i sami a p o- 

s t o li, Lk 22,24. Njega su zamjećivali, 
i d r u g i, te se na njih obraćali in do Isusa đodju, Lk 18, 
20-22, ili da nešto postignu, Mk 9,14-29. Isus im. uistinu, ne 
daje samo čast, nego ih već za života svoga - ' čini dionicima svo- 
je vlasti. U čemu? On im daje vlast nad nečistim duhovima, da 
ih izgone-, da čine čudesa, liječe naime, svaku bolest i slabost, 
uskrisuju mrtve, Mt 10,1; vlast da propovijedaju u njegovo ime, 
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Mt 10, 7 , da daju mir domovima ljudskim, ukratko, da nastupaju ■ c u. 
silnim auktoritetom i moću , tako da onaj , tko ih ne primi i ne 
posluša riječi njihovih, počinit će nešto strahovita, jer "lakše 
će. biti na dan sudnji zemlji Sodomskoj i Gomorskoj, nego li ono- 
me gradu", Mt 10,12-15* Ovlasti' u pogledu Euharistije, oprašta- 
nja grijeha tako su nešto velika,' da ih nitko do tad nije imao, 
i književnici se snebivaju nad tim, kad i Isus sam oprašta /gri- 
jehe: "Tko može opraštati grijehe osim jedinoga Boga?" Mk 2,7. 
Isus medjutira ne daje svojim apostolima^ samo' te' ovlasti, On opće 
nito kaže.: "Zaista vam kažem štogod sve zet e • na ' zemlji , bit će 
avezano i na nebu, i štogod razriješite na zemlji, bit će raz- 
riješeno' i na nebu." Mt 18,18. Tu ovlast obećaje (a poslije da- 
je) posebno samome Petru, nakon njegova 
priznanja u Cezareji Filipovoj, Mt 16,19 (1). 

'! • Tom istom zgodom izjavljuje Krist, da će upravo na Petru 
sazidati svoju Crkvu, Mt 16,18* (2). 

Osobito, je važno naglasiti, da -ovo religiozno poglavarstvo 


nema' nikakve veze sa starom 
pripadnici stare religiozn 


religioznom vlascu 


neuki ribari, nisu ima 
sobit položaj zauzeli. 
nije ni sama stara zaj 


li 


e za'jednice, ljudi 
nikakvih titula, da 
lio' ne samo to; ovako 


Apostoli , kao 
puka,' k tome 
njoj kakav o- 
ovlasti 


iz 

bi u 
izvanredne 


;dnica mogla kome dati 


’ : Ostaje dakle, da je Krist uspostavljajući apostole kao no- 
dioceitih i tolikih vlasti imao u vidu novu zajednicu, na kojoj 
je, -kako vidjesmo, radio' okupljajući joj članove, označujući 


joj cilj i pružajući sredstva. 


1 ) 


Ispravno 
društvo 
ma. Neka 
broj , 
zuje ; 

vrlo centralizirana takodjer 
potpunijem bratstvu. Isus je 
auktoritet. Učenici nisu oko njega kao neka konfuzna masa; 

' medju- njima Spasitelj je razlikovao dvanaestoricu i sam ih je 
pridružio, izravno i efektivno, svojoj službi; dapače medju 

;oji je bio prvi, ne samo prven- 
arom svoje revnosti, nego i nekom 
ir n -i o bilo prihvaćeno . . . Crkva 


a propos toga kaže Loisy: "Pri njegovom rddjenju-, 
se identificira s dvanaestoricom i vjernim učenici- 
ga čovjek reducira koliko god hoće, ono ostaje 
ono se pojavljuje -različito od svijeta, koji ga okru- 
ono je omedjena skupina, koja se savršeno, da prepoznati 

i dapače hi jerarhizirana u naj- 
središte i glava, neosporavani 
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dvanaestoricom bio je jedan, 
stvom svoga obraćenja ili 
'vrstom Učiteljeva označenja, koje je 
se rodila i trajala razvitkom organizacije, 
tezi bili. zacrtani u Evandjelju". 

L’Evangile' et l s Egiise, Pariš 19o2, str. 90 
Batiffol, L’Eglise na i.s sante et 
str'. 97-98. Loisy..medjutiin nema 
ju eshatološkoga kraljevstva, i 
stila kraljevstvo. 


kojoj su prvi po- 


le Catholicisme , 
pravo, kad veže Crkv 
kad kaže da je Crkva 


91 . navi 
Pariš 1927, 
kvu uz ide- 
nadom 4 : 
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Ovaj osobito povlašteni polož aj 
i uzvišeno, da ne će svršiti” ni 


aoostola tako je nešto stalno; 

-I 1 . C • . ~l ~ tITT l 1 


ste 


ustra jasie 


koji 

vama kraljevstvo , 
ljevstvu mome. . . sj 
plemena Izraelovih" 


ga z ema 1 j s k i m ~z i v o t o ra ; "Vi 

sa "mnom u mojim kušnjama, ja odred ju j em 
kako je Otac moj meni odredio, da... u krši-! 
'edite na prijestoljima i sudite dvanaest 


22,30. 


at - 


_ Prema tome nema nikakove sumnje 
namjerno , hotimice — Crkvu osnovao. 

'„■'Čitava se. a.r 
zeti u ovaj si 
■ Ule est i ns ti tu tor vel 
actione propria - immeđiata 


je Krist osobno, izravno i 


a.r g u m 
silos 


gumenracija može s 
1 o g i z a ms 

causa efficiens societatis qui sua 
et voluntaria - determinavit esse 


a r r r v - aererminavit esse ' 

°5 1C J atl f < ’ Akpu i Christus puadruplici sua actione drooria - im- 
rneaiaba et voiuntaria - determinavit esse Ecclesiae. Ergo cimi- 
stus est mstitutor vel causa efficiens Ecclesiae^ 

NITIVH0°Us”AH0VI0 Mfi pT-^ K t JE A K ? JIM ČIH0M JE KEIST CHKVTJ DEFI- 

a 1 3 e t A fM/ro a it° mm 

te i forkraS apoekfaforoiovifelettttn v^°‘ ' 3 ^t' 

nio narod« Un'oti v • icraije vst va, akupl>đ— 

uco. oa« ,• u ^.onekie Dar i osiguravamo ar'o^t ) -tra nT.nf rt x, ° 

uglavnom kroz sav javni život Atov' Pidni f P ^ - se 

Kristovim činom bilo završeno onr ivmj - '.vS? i paj t» Ao l liri D® 

na Z kr?L e ‘ ^ da ** Crkva' def iSti^no SsnovanI smr?u 

=■ 

»vo.1e sn^ki 1 Kk r k st navršio osnivanje' Crkve, u času 


Chri-- 


Bvoje smrti na križ 
kva formalno b 
(Fr. Grive c , Te ixeira i dr.)= 
Pija XII . "Mystici corporis” 


u,re da. je upravo tada C r - 
lAa ^ u e.P o s t a vi j e n a 
Cni _se pozivaju na encikliku Pare 
’ moja da je osudila sentenciju/ pre- 

T ornva lrin , , „ ^-i . . .. u s 


vidi de ^ inirala ’ što medjutim pr o t i vni c i "osporavaju 1 ^ao G ?t o & ^ h ~ 
vidi za ove je problem nadasve do em ---»-a Vc „ '• ^ a “ kao oto os 

Skusiji o nje, pozivaju jo^ito^natSttčen je'Srkve!" 0 ^ U 4l ' 

osnivati Crkvu t e *k 1 “ 1 ® 1 j. en 3|i da je Krist posvema dovršio 

nauku kaže Zapelena "proponunt nos tri - Jl r m ® na c u " 1 tu 
oirnies " . Irak razilaze se rnedlu^obro 5] " J ° Theologi consonanter 
dnjim činom to izveo" 1 M n? Ć e posije- 

dovršio djelo osnivanja Crkve na"^iberiindSom r ^°’ da 3 ? Krist 

Petru povjerio svoje staaoGGonačšfoS^fda font Crkvf 
imabi prvenstvo. 2. Neki oret on u Crkvi 

KSnettjudavŽ? 1 ' 10 ’ 1 ^ ^ishuŠa2nKŠ jedinca. 


c. ^T r e ć a s e n t e n c 
si jednj.a^ stanovišta te uči da je 
dva čina: prvi j e 
apostole poslao, podijelio im tr 
Petru kao svom zamjeniku na zeml 


t. n . c t <? a nastoji izmiriti dva ro- 
da je rvrist Crkvu završio graditi “ s 
0 e j u r i d i č k i, kojim je 
im tro struim hijerarhijsku vlast, i 
zemlji povjerio svoje ovce, .dakle 


po svom uskrsnuću ; đ r u g i j t " tJ !r VOJe . °7 ca ’ -dakle 

Dim je već formiranom socijalnom tiieb: rvw ? ? 1 c * 
i duh jedinstva poslavši im po svome uzašašću D^a^vetoga"^ 0 ^ 


Zastupnici svakoga od ovih misi ten i 

1 ~r~\ r\ 4 ~ [■?- -r-i , -n i ^ „ ' 1 1 ^ t -» .. ^ O 


iznose raznolike 


?azlo- 

ipi- 

dva 


2. APOSTOLI NASTAVLJAJU IZ GRAD J1TAT I CRKVU 


, status _guaeationis 

tt Autori., j i -su nekoć stavljali' kompoziciju Evandjelja u 
„• stoljeće, a med ju njima posebice protestant Baur. ht.ieli 
da m De . Gr Jy a Rastala ne u apostolsko doba, nego” znatno kas- 
■ la 3 Q -hip ote z ;a danas i medju samim protestantima mrtva. 

f Joraussetzungen. der Baur ’ schen Schule nun sind, man kann 
£f. allgemem aufgegeben" , pisao je Harnack u vezi s 
tim jos 1897. (1) Drugi su, kao W. Bo usset .htjeli da to, što 
se pojavljuje pod imenom Crkve, ni je ništa drugo nego nastavak 
Si jpvstva, zapravo "ziaov sj^kva^C;;) . Ogleda medjutiPmr je 

^ ran T £’ telj ovo 6’ a shvaćanja napustio donekle svoje nekadanje 
pozicije. Harnack bi opet sa svoje strane htio, da se Crkva S- 
dja p.o apostolima " automat ski 11 , "iz bratske zajednice ljudi koii 

f gagelovao" t° ■ *» Isus ližtl ° AdS* pritk-^ 

n +. f°;- R *-Sohn psi drži, da je prvotna Crkva bila K p n e- 

httietro neL bfikt- - h 1 i a "’ a11 j e zajednički život za- 
ne vlasti 'i ,1 IjPsrhiju, pa je tako došlo do uspostave crkve- 

»idi ?i stvarano a prkve u katoličkom smish(4). Mi ćlmo 

vidjeti, sto treba držati o svim ovim mišljenjima. 

£2L§.zanps t_i_kontinuitet _u_radu 

Nepobitna je ponajprije opća činjenica, da ono što io *>-? 0 +• 
započeo osnovavši, to apostoli n-s t , vi i , S h a ’ L • 0 ^ is t 

Kristova djela i rada apostola If izdaci ’ &B2** 

c e T) -r p v~T S o hr-r — i^, 0 raan,7 1 uikv e n e m a u op 

djela p r o g r a m - t s k i 1 v ' e ć t 6 t & * Jecl d nstvo je 

i 1 * . 1 „° . .? • 1 : S U r a n o Kristovi m^ri i eč i- 

anom > V ĆU ~ Vas ui5initl ribarima ljudi," Mk. i 

nhL tim riječima to AVi- 


ješta, ua će i oni 
cilju da se obrate, 
1 a odmah i 


činiti : 
. spase . 
p r 


• c e a :.° 1 odgovorom apostol 

lllS^Mt h^o'^ ° ni ° diaahs ostavivši mreže, pod j o 


okupljati članove nove zajednice u 
^ 0 .^L e jedinstvo dj 
a k t i c n o bilo p r i h v 
b o m apostola, jer dodaje 

2a njitn r : 


13 kse™L°7 1 eip e zic r ^7 8 i e t d i r ^christiichen Literatur bis 

Laubten 0 e°fkf vari Harnack. govori, "Baur unđ LiL Schul‘ 
ptis £ t » ein verstandliches und zuverlassires 

zu konnen indcm sif #* ? ltsat . e . n Christentums nur zekhnen 
zu konnen, mdemsie fur ,den 'gr. os sere rt Teil d er altcbri q-m i ■_ 

■ ben A d-r er S U di zf 8 ^ Selbst ; zea e niss der Schrif ten , oder“die Anga- 

, c ii adi z i on preisgaben uhd die •. Abf'assunmszeit um 

mehrere- Jalirzehnte heruntersetza+V'n ■ th - vr,,-. ' 4- iii 

tri . ; ■ ' ubluabeifafc-czdr.en, . . Lie Vor.aussetzungen 

• • . • . i- u o- Ci c ’ 0 

2) zAitalter’hLh 11 ?^ 0 ? d k Judantams im Neutestamentl ichen 
Z v 4 S £ £ S 1 , 1 ? 5 ' tt E € rl 1 n 1 9 0 3 2 . Au s ga b e* 1906 , str, VII, 

Hi 0 tor K14sle P d U K S H*Vh-- K ^ th<5 ^ zi f IQUS > AUhandlungen der Philol. 

4) EnStehSg7Lr A7 GeSeil3Ch - d - Wi9S - Br - 27 H 5,19 o9. 


v b i X j i, j Gd. ins ij vo i kont • 

cituje -.se ne samo .u to.ra skUDlianjn ' n i n d na lz S ra< i n di Crkve o- 

nju cilja, i upotrebljavahu sred-t^^f ’ nag ? 1 U ostva niva- 

ka ° 1 vla^i;^ju r S^^ 0 Sl^ 0 I? d Sf ° 8taVi0 

■^rgumenat in forma glasi; 

nastavljaju rad m gla'™og S osnivattu a “ n S ke U3 * an °ve ,koji osobno 

pijano a članova, prosjfediivlnia ™ e~*tPuk ?lf pravnu.- oku- 
stava te vršenja- vlasti . 3 3 3 cll J a > upotrebi javanja sred- 

četvero strukom pravcu! 3 ^ *** siavn ° s ° 3 >Hvača Krista u tom 

Dakle su apostoli suosnivači Kristove Crkve. - \ : •' ' ' 

Inusev, uistinu, sasvim kratkog- vremena, koje slijedi nepo- 

flL-J- U1 « 1 i^.-i ci iO nci-hir« *nn -li-. _* .. v. . - -t 


ostvaruju riječi? -"Udarit 
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sredno po _ Kristovoj smrti, i kad se 

paotira , i ovce će se raspršiti" - i'i on ' . 

Ou rad, koga su u zajednici s 'učitKeJm žfpočel??™ aaStavlja 

Sfanj S u , koj a uistinu ne Pre^tavl^^akav prekid u _ s m j slu 

" gkofi zastoja 

1 -T » . . !■ U — 
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Trenutak, kad sve pred- onim, sto se 
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zbilo.. Trenu tak 

junaka, a kad u zbilji taj glavni inn-u 
oem trijumfalno povede sve naprijed? ’ 


kad sve 1 — prea onim, što se 

bilii tol iki - da mora Propasti smrću glavno- 
131 taa fclavn1 Krist, svojim ulteJSČ 
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kij-a u miru i napredovala, živeći u strahu Gospodnjem, i.i množila 
g.g_ u t ii ehom - Duha Svetoga ", .9*31* Petrovo čudesno ozdravljenje 
"nekoga _ čovjeka po imenu Eneja, koji je. osam godina ležao na 
postelji, jer je bio uzet", dovodi do toga, da se "svi, koji 
stanovahu u Lidi i Saroau obratiše Gospodinu ", 9,32-35. U 
J.° P \ ' opet na čudesno uskrisenje T a.' b i t e " mnogi 
vjerovaše u Gospodina" , 9., 36 - 4 - 3 . Za . pripovijedanja nekih Gip- 
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rana i Cirenaca u Antiohiji, koji govorahu i Grcima, naviješta- 
jući . Gospodina Isusa, " veliki ih broj vjerova i obrati se Go- 
spodinu". Posla je tad 'tamo toliko, da se B a r n a b a i 1 
Savao .bave cijelu- godinu u 
crkvi učeći- mnogi narod, tako da 
se najprije u Antiohiji učenici nazvaše k r š ć a n i, 11, 
19-3o . U "Ikoniju uđ-joše - - Pavao i Barnaba - -zajedno u zbor- 
nicu te su tako govorili, da je vjerovalo veliko mnoštvo Žido - 
va i. Grka "-,, '14,1. Slično je u bistri i 'Derbi. 
Mada neki Zidovi pobune narod proti njima, uspjesi su vidni i 
apostoli im "p ostaviše svećenike po svim crkvama", 14,23. - U 
F i 1 i p i m a ' se.s Lidij om pokrsti i sva njezina kuća., 16, 
15 i a jednako i tamničar, koji ih je čuvao, kad su bili uhiće- 
ni, i sav njegov dom, ^16, 33. - U . Solunu na Pavlovo 
propovijedanje uvjeriše se neki .Zidovi i pridružiš© se Pavlu i 


U , Solunu n 
.Zidovi i pridružiš© 


Sili , " a od bogobojaznih pogana veliko mnoštvo 
žena ' ugle'dan'ih muževa" , 17-, 1-5 . U A. t e n i 
17,33-34-. Veći broj ■ povjerova U K'o r i n t 
z u. U Rimu je, kako izgleda, već prije Pavl 
tan broj kršćana. 


.Zidovi i pridružiš© se Pavlu i 
veliko mnoštvo i ne malo od 
U A. t e n i tek nekolicina. 

K ‘ o r i n t u "i E f e - 
već prije Pavlova dolaska zna- 


2_._Da_ li_ j e_ cj-lj_J.st^v^tan_ a_Rri_st_ovi_m? 

Pitanje je medjutim za kakvim 
c i 1 ,7- em ide sve o...v o propovijeda- 
n. je: da li jednostavno za ograničenim uskogrudnim religioz- 
nim idealom židovstva,- spasenja izraelskog .naroda', s eventual- 
nim proselitskim tendencijama, kakve su u to doba postojale,' 
ili naprotiv prcfetranim, univerzalnim programom spašavanja svih 
ljudi, kakva ga. je Krist.- označio? Pogledajmo kako je s tim 
stalo!.. - . 

a. Spocetka, izvana promatrajući stvari, moglo se .-či- 
niti , da se radi tek o onom' prvom . Kršćanstvo se uistinu, u 
svojim prvim počecima etnički nadovezuje na židovstvo. 
K r i s. t i a p o s t 0 1 i bili su Židovi te za vanj- 
ske promatrače, kroz dva prva decenija ili približno, to je, 
izgleda, ista stvar. Evo uistinu nekih podataka u tom pravcu. 

Kad u Ahaji .Zidovi ..optužujulPavla, namjesnik Galion veli: 

"ba se tu radi 0 kakvoj nepravdi ili zločinu, bila bi moja 
dužnost da vas poslušam... Ali kad su to prepiranja 0 nauci. i 
imenima i o vašem zakonu, uredite to' sami, jer- ja ne ću da bu- 
dem sudac 0 tomu" .Dj Ap lb, 14-15.- Slično na to gleda i Festus 
u Ce.-sareji, kad su Zidovi izveli Pavl a da mu sudi ■: "tužitelji... 
ne iznesoše ni. jedne krivice -za -zla djela. ..... ;nego su se prepi- 
rali s njime, o nekim pitanjima, "svoje vjere i o nekakvom Isusu, 
koji je umro, a Pavao je tvrdio, da živi" Dj Ap 15,16-19, Tak- 
va, je situacija, kako.se čini, i oko godine 4.9-5 0 • 

Svetoni je uistinu piše: "Judaeos impulsore. Chresto assidue 
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tumultuantes Roma expulit" (I). Zahvaljujući upravo tom mije- 
šanju kršćanstva sa židovstvom od strane pogana, kršćanstvo se 
spočetka širilo pod zaštitom zakona, koji su štitili židov- 
stvo. 

tu To je dakako samo za vanjske promatrače. U zbilji, 
pogledamo li medjutini stvar izbližeg, vidimo, da 
nova’ zajednica, imade svoj cilj., 
koji je preuzela od Krista i kojim se duboko razlikuje od ži- 
dovske religiozne zajednice. On je, uistinu, u tome, da njegovu 
nauku, njegovo "Evandjelje o kraljevstvu Božjem, i o imenu Isu- 
sa Krista”, Dj Ap 8, 12; 19, 8; 2o, 25, posvuda . proši- 
re!. sve ljude, bez. r a . z like, prive- 
du s p a s e n j u. Svoje prve rijeci, o Kristu i njegovoj 
nauci, odmah po silasku Duha Svetoga, Petar obraća Parti- 
ma, Medjanima, Elaml janima , stanovnicima Mezopotamije, Kapado- 
cije, Ponta, Azije, Frigije, Paofilije, Libije, svih krajeva . Li- 
bijskih, Rimljanima, Židovima, pa Kršćanima i Arapima, Dj.uAp- . 2 , 
9-11. A doskora će drugi govoriti i Samar jadima, Grcima.'..., 
jer više "nema razlike izmeđju Židova i Grka, jer isti je Go- 
spodin sviju..." Rim lo, 12. "Meni je Bog pokazao, reći će Pe- 
tar, da nijednog čovjeka ne zovem poganim ili nečistim. .Zaista 
razumijem, da Bog ne gleda tko je tko: nego je u svakom narodu 
onaj, koji se boji njega i čini pravdu, njemu mio." Dj ap lo, 

28, y \ . I ne radi se samo o tome, da se okupe u zajed- 
nicu, koja će raditi ha njihovom spasenju. -A t o j e 

upravo ono, što konačno zam.jećuju 
i ljudi izvana. Kršćani su okupljeni u crkvi, no 
ne u kakvoj posebnoj zgradi - takvih dugo vremena nije bilo, 
i sastajalo se bilo gdje - nego" u bratskoj zajednici, koja is- 
povijeda vjeru u Krista. Upadno je naime postalo da svi kršća- 
ni istoga grada, pa ma. kako velik on blp, sačinjavaju jednu 
vjersku zajednicu, jednu crkvu. A što je najmanje udaralo- u o- 
č i , to je medjusobna povezanost svih crkava u svi je tu ; posvud 
ista nauka, ista vjera, isti cilj: predobiti sve ljude za Kri- 
sta (2) . 

' Na temelju ovih a sa.svim vjerojatno i niza drugih činjeni- 
ca pogani prestaju konfun dirati krš- 
ćane sa žido.vima. 0 tom svakako svjedoče slije- 
deća fakta: 

Kad je 19. kolovoza 64. veliki požar od 14 dijelova grada 
Rima poštedio samo četiri, te se- medju pukom počele pronositi 
vijesti, .da je to .učinio sam Neron, da bi preud.es io plan grada, 
car, da umiri svjetinu, "ponudi druge krivce, te podvrže naj- 


1) Kita Claudii, 25« Činjenicu potvrdjuju i Dj Ap 18, 2., gdje se 
spominje Židov Akvila i njegova žena Priscila, koji su upra- 
vo bili stigli iz Italije, jer je "Klaudije jednim ediktom 
bio istjerao Židov© iž Rima". Razlika je samo u tome, što I- 
sus već i u poimanju Rimljana nije više "neki" Isus, nego 
Krist simpliciter - već dovoljno poznat, da ga se tako može 
spomenuti. 

2) Za čitav ovaj dio vidi Batiffol, IdEglise ’naissante , str. 41 
i si. 
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birani j im mukama jednu klasu ljudi omraženih zbog' nj ih ovih... stra- 
hota, a. koje prosti puk nazivaše kršćanima", M qtios per flagitia 
invisos vulgus Christianos. adpellabat" (1).. Sumnja ni trenutka 
ne^pada na vidove, - da bi oni bili uzročnicima toga zla, mada je 
požar njih 'najviše _ bio poštedio.. Očito je. dakle, da su kršćani 
sad- vec u -očima svijeta n eš to drugo nego Zi dovi . Njih se ne mr- 
zi vise Jiao rasu , — kako je to bio slučaj sa Zidovima — nego 
zbog toga, što ih se optužuje s teških zločina. Pa ne toliko 
ca.io.ni zbog zapaljenja Rima, koliko radi mišljenja, da "mrze 
ljudski rod". "Igit.ur prirnum correpti qui fatebantur, deinde 
inđic.io .-eorum m u 1 t i t u d o i n g e n s , haud perinde 
.i-n crimine incendii, quam odio humani generis conjuncti sunt" 

(2). Oni su dakle u očima pogana i drugo nego Židovi, i njih je 
silno mnogo. Ta je razlika sankcionirana ' i zakonom, s t.zv. "in- 
stitutum Neronianum" . To se razlikovanje kršćana i Židova očitu- 
je jednom -i drugom zgodom, par godina kasnije. Na vijećanju, na- 
ime 9* kolovoza g. 7o., što ga je .rimski vojskovođja Tito odr- 
žao sa svojim časnicima pred zauzeće Jeruzalema, bilo je izriči- 
to rečeno Treba _ uništiti hram, da bi se što potpunije uništila 
religija Zidova i kršćana, "Quo plenius Judaeorum et Christiano- 
rum religio ■ tolleretur ; puippe has religiones, licet c o n- 
t r a r i a s ^ . s i bi, iisdem ab auctoribus profectass Chri- 

stianos ex Judaeis extitisse : radice sublata, stirpem facile pe- 
rituram" (3). No ' da li je sam cilj mogao otkriti sve razlike iz- 
medju kršćana i Židova? 

■ 5a_k T padne_značajke__nqvih i _sredstava 

Kako je bilo moguće, da već g. 64. .i 7o., dakle- tek tridese- 
tak godina po^Kristovoj smrti, TrTcTn e razliku- 
3 11 0 ^ 2 i-d ova, mada su i Krist i prvi širitelji nje- 

govi bili Zidovi podrijetlom i mada su, spccetka bar, upravo ži- 
aovske sinagoge ' bile mjesta gdje se nova nauka" naviješ tala? Cilj 
kao cilj nije baš bio vidljiv, pa mora da je u oči upadalo nešto 
drugo, sto- je s ciljem bilo najuže povezano, a to su sredstva. 

I zaista, po sebi a i izvana, kršćanska će se zajednica, ka- 
ko ciljem bako i sredstvima, razlikovati od' židovske. Uoč avan j em 
medjutim tih razlika u pogledu sredstava postat' će tim značajni- 
je, što spočetka ne će doći do nekog posvemašnjog prekida u tom 
pravcu .izmed ju kršćanskih zajednica i v stare religiozne zajedni- 
ce, što je uostalom bilo shvatljivo. Židovski je naime zakon bio 
odveć duboko urezan u srca prvih Kristovih učenika, odveć su o- 
ni bili srasli sa svim onim, što je taj zakon propisivao, a da 
bi trenutno s .njime mogli prekinuti. Oni zato po uskrsnuću 


1) Tacit , ŠAnnal . , XV., 44. 

2) Ibid. Obični tekst nosi riječi "convieti" mjesto "conjuncti", 
koji je, izgleda, ispravni j i.. 

3) Sulpicius Severus, Chtr o.nic orum II, 3° • Citat se smatra uzet 
iz jednog izgubljenog dijela. Tacitove Povijesti, koja je pi- 
sana oko 113., a kojoj je kao Izvor služila -Povijest Cluviu- 

• sa Eufusa, sastavljena izmed ju. 66. i 79. 




Kristovu nastavljaju ići u hram na molitvu, Dj Ap 3,1; oni ula- 
ze u dan. subotnji u židovske .zbornice , Dj . Ap 13,5,13; 14,1; 

17, 1-2, i t .d. . Obzirom na neka od sredstava - kao što je sao- 
braćaj s poganima te obrezovanje-javlja.se sp oče tka čak i neko 
kolebanje kod onih, koji se kršćanstvu pridružiše od strane ži- 
dovstva te će' to naknadno morati biti-uredjeno (1). 

Ne će medjutim biti kolebanja- u pogledu temeljnih sredsta- 
va? vjere u. Isusa Krista, krštenja, zapovijedi ljubavi, ' kulta 
i. euharisti j ske žrtve. I po tim sredstvima kršćani će se bit- 
no razlikovati od. Židova. 

Članovi 'dakle nove zaj 
do v ima, no ne više pop 
spektivom ljudi, koji” tek 

A 


Isusa Krista 
ste vi gradi 

T 


ju, da je on već došao, te 
ne sve "u ime 
m e n, koga 
kamen ugaoni, i nema ni u 
go.ga imena pod nebom danog 
spasiti” Dj Ap 4,lo~12. 

a. Stoga temeljno 
nje -Mojsijeva zakona, nego 
njegovoj zajednici vjerom, 
svakoga traži. 


ednice žive u dodiru s ostalim ži- 
u t n j i h..Ne žive više s per- 
očekuju Mesiju, nego ljudi, koji zna- 
ga zato svima navije št.a ju. Odsad i ći- 
Nazarećanina” ? ”0 v o je k a~'~ 
telji odbacili, ali koji je postao 
jednom drugom spasenja, jer nema dru- 
1 judima, u kojem, bismo se mogli 


,'đstvo nt 


Cc 


to, da se čovjek priđrus 
krštenjem, ' i to, je ono, 


više biti observira- 


P Kristu i 
što se 


od 


I) 


Petar san 
druži se 
Anti obi ji 


, poučen najprije vidjenjem u Jopi, Dj Ap lo, 11-48., 
sa strancima, postaje gostom -Korneti ja, jednako u 


JC 


dc 


s 




Ogć 


tr, 


lok 


— 5 

a kad dod j ose , povukao se i 
.pretvarali su se s njim i ostali 
i Barnabu svojim pretvaranjem” Gal 


staj. 


v\ 7"* n "h 
U J- O L/ 


toj praksi 


ne dodjose neki od Jakoba; 
bojeći se obrezanih i. I 
Zid o v i , tako da po vuko š e ■ 
2,11-13. Pa vao odmah u- 


**41 i kad vidjeh, da ne hodaju pravo 


prema evg.ndjeosko j istini, rekoh Kefi pred svima? Kad ti 


, a ne židovski, zašto pogane 


zakona 
još -ve- 


koji si zacLov, zivis poganski 

silis , da žive židovski?” . * . Znajući... da se čovjek ne a- • 
pravdava djelima zakona, nego. samo vjerom u Isusa Krista, 
i mi smo vjerovali u Krista Isusa,... jer se djelima 
ne ce opravdati ni jedan čovjek”. 2,14-16. - Spor je 
ci kad, kako • se čini, -ti isti ljudi, ili neki drugi, govore 
braći? "Ako se ne obrežete po propisu Mojsijevu, ne možete 
se spasiti” .Dj Ap 15,1. To dovodi do nrvog crkvenog sabora 
na kom se okupiš e apostoli i starješine, 'da tu stvar izvide, 
po mnogom raspravljanju ustade. Petar i reče im? "Draga br^p , 
vi znadete, _ da^ je Bog' od prvih dana izabrao izmedju vas, .da 
iz usta mo.jih čuju pogani riječ evandjelja i da vjeruju, I 
Bog je, koji poznaje srca, posvjedočio za njih, kad im je da 
Daha Svetoga kao i nama; i kad nije postavio nikakve raz- 
lime izmedju nas i njih... Zašto, dakle, da sad kušate Boga, 
da metnete na vrat učenicima jaram, kojega ne mog osmo nosi- 
ti ni oci naši ni mi?” 13,6-11. Nakon još nekoliko vijeća- 
nja ^ stvar je rašcisćena - onima, koji dolaze od poganstva 
ne će se nametati zakon • židovski 13,22-29. 
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"Neka se krsti svaki od vas u. ime Isusa -Krista za oprošte- 
nje grijeha", Đj Ap 2,38. To je ono, sto Filip traži od dvora- 
ni na Etiopl janina, 8, 37, što Petar jednako zahtjeva za Komedi- 
ja i njegove ukućane, lo ,47-48 . Sa'v-ao je .nakon svog obraćenja 
morao biti kršten, 9,lo-lS , jednako tako i skrletarica Liđija_ 
sa svojim ukućanima, koje krsti Pavao 16,12-15 i dr . I Židovi 
su imali neke ablucijo, kakve.se spominju na pr. u Lev 14? 

Hum 19; kao 'i krštenja proselita, koja su uostalom bila rijet- 
ka (1) 1 sasvim različita od krštenja, što ga je Krist ustano- 
vio i njemu se morao podvrći svatko, bio Židov, Grk ili šta 
drugo. 

b. Razlika je i u ostalim sredstvima; - zapovijedima 
što ih je Krist ostavio, a nadasve zapovijed ljubavi, 1 Kor 13, 
1-13; Kol 3,14; 1 Tim 1,5; 1 Petr 4,8;. 1 Iv 4,16; Ef -4 , 1 , 5 , 2 , it 

c. Kult takodjer, štovanje Boga žrtvom, nije više u 
starim obredima Mojsijevim, nego u euharisti jsko j žrtvi i goz- 
bi,.! Kor 11,23-34. U tome su već prvi vjernici . jednako .posto ja- 


ni kao. i u molitvi, Đj 
D j Ap 2o , 7 • 


AP 


O 


41-42, i u tu svrhu se sastaju, 


4_._FTqv 
Auktoritet, napokon 


z _riovx_ jati krfcp ejo. 


nove religiozne zajednice afirmira ' se , 

kako smo već prije naglasili, odijeljeno 1 sasvim neovisno o sta 
rom religioznom - auktoritetu , sto više i proti rojenu . 

Još prije silaska Duha Svetoga preostalih jedanaest apo- 
stola: Petar i Ivan, Jakov i Andrija, Filip i Toma, Bartolome j 


br; 

- J 


it Ja- 


i Mat ej.-, • Jakov, sin. Alfe jev i Simon .Revnitelj i Juda, ^ 
kovov borave skupa sjedinjeni u molitvi zajedno s Marijom., .maj- 
kom, Isusovom. . . Samim. tim oni, dakako, ne pokazuju, da pred- 
stavljaju auktoritet, ali domala, kad je na okupu oko 12o lju- 
di, ustaje, kao prvi i po svemu dotadanjem de signiran, Petar, 
te oto 


potrebu da se izabere namjesto Judo, koji je 


po- 


činio izdaju, svjedok Kristova uskrsnuća. I postavivši dvojicu, 
Josipa i Mati ju, nakon što se pomoliš© , baciše kocku i^ona pa- 
de: na Mati ju i pribroje ga jedanaestorici, Dj- Ap 1,13-26. 


Po dolasku Duha Svetoga i govora Petrova. 


sam narod, a izgleda i neki- med ju poglav; 


u v e z 1 
rima. Hi Ap 


;im, 


1 


p P 7 . 


r; 


kajana srca obraćaju se Petru i ostalim apostolima, i to kao. 
onima, koji imaju- pravo da im odred ju ju, riječima: "Sta_aa či 
nirno...? A Petar im reče: Pokoru činite, i neka se krsti svak 
od vas u ime Isusa Krista... i primit ćete dar Duha Svetoga, 
jer to- obećanje vrijedi za vas i vašu djecu i za sve daljnje, 
koje god bude dozvao Gospodin Bog naš"; 2,37-4-0. Kako je v 


ec 

rečeno, na te , se riječi krsti orno tri .tisuće ljudi i pridruži 
im se, te "bijahu postojani u nauci apostolskoj, zajednici 

u molitvi", 2 , ' 


udi 1 

m 

bratskoj, lomljenju hljeba, i u molitvi", 2,41-42. - I otad apo - 
stoli, dvanaestorica, Stalno nastupaju kao vlast nove ■ zajednic 


i 


kad treba -izabrati one, koji će se brinuti oko dije.Lj 
lostinje, oni s az ivi ju mnoštvo učenika i. traže đ; 


. n j a 
u tu 


mi- 

svrhu 


1) Batiffol, ria-v-, d j . , str. 12-16. 


izaberu, sedmorica, Dj Ap 6,1-6; kad pred progonima po smrti 
Stjepa-novoj treba ostati u Jeruzalemu, .apostoli ostaju, 8, .1,14; 
prigodom raspravljanja 0 . tome, treba li one, koji dolaze iz po- 
ganstva obvezati na zakon, 15,2,, si.; prigodom donošenja odluke 
U' vezi s tin. r 15 , 22 ,- svaki put apostoli nastupaju kao auktori- 
tet . . 

Reta r govoreći narodu , izričito razlikuje auktoritet^ stare 
zajednice ; ''Znadem, da ste to učinili iz neznanja, kao što i 
glavari v a s i", Dj, Ap 3,17= Št oviše, apostoli afirmiraju svo - 
.iu vlast nasurrot starom reli gioznom aukt ori tetu učeći narod ono, 
što taj s t ar i aukt or i t e t n e" bi ht io da oni uče, 4 , 1 - 3 ; supro- 
štavljajući se ‘ dapače ' tom auktoritetu ; • "I dozvavši, .ih zapovjedi- 
š'e im, da nipošto više ne govore niti ne uče u ime Isusovo. Ali 
Petar im -i Ivan odgovoriše: "Sudite, je li pravo pred_ Bogom, da 
vas većina slušamo nego Boga, jer ne možemo ne govoriti, .sto smo 
vidjeli i čuli", 4, 18-20. I taj je otpor apostola tolik, da oni 
i nakon izlaska iz tamnice, iz koje ih Bog- čudesno oslobadja r - 
neustrašivo nastavljaju govoriti, 5,17-25= Kad ih. ponovno kore _ .. 
zbog toga, Petar i apostol i dov od e stvar do kulminacije iz javi, ju - 
jući da ,ie z j d'ovskl "religiozni' a uktoritet od s ad . ljudski i prot i- 
van'" Bogu i njegovoj volji;" dok oni govore u- Ime: Božje, 5,28-32. 

I protiv tom stavu apostola . ne pomože više. ništa, pa ni samo bi- 
čevanje, 5,60,21. 

U kojim s 3 1 sve pravcima novi religiozni auktoritet. pokažu je , 
to ćemo vidjeti u dal jnjem- obrazlaganju, ali činjenica J.e, ,da ..je 
on tu i to odmah na početku, bez ikakva, kolebanja u pogledu svo- 
jih prava . ■ 

Sažmemo li, dakle, sve dosad rečeno, možemo sa. sigurnošću re- 
ći, da je Krist; ne samo. Crkvu osobno osnovao, nego i učinio apo- 
stole svojim suosnivačima, te da su oni de facto na tom djelu u 
istom pravcu i radili.. 

3. CRKVA STVARNOST NAJRANIJEG KRŠĆANSTVA 

Usprkos bjelodanost.i činjenice da je Krist Crkvu osnovao,. :da 
su je apostoli nastavili izgrad jivati , neki -su protivnici htjeli, 
da se ona -ne pojavljuje prije 3= pa ' i 6. stoljeća. Nasuprot tome, 
a- u skladu s dosad rečenim, mi kažemo ; Crkva .postoji u najranije 
doba kršćanstva, u apostolsko i poapostolsko doba. 

a_ 1 _Apostolsko_doba 

l.Već sve, što smo dosad rekli, svjedoči , da se nova religiozna 
zajednica, koju je Krist osnovao, -smjesta po Kristovu uzašašću na 
nebo afirmirala. Ona postoji u sebi, -kao s t alna sk upi na , koja 
prizna je Isu sa Krista i nje govu nauku, . boce"' da" privede sve ljude 
spasenju, podlaze "sef "ap osi dl ima~’~I~ nj Chcvoj vlasti, vodi zaseban 
religiozni" život usredotočen oko euhar isti jake .žrtve,, — "lomlje- 
nja hljeba" -,. prakticiran ja zapovijedi i savjeta, koje im je 
Krist ostavio. 

0 tome posto j-e kiko vanj 3 ka., tako nutarnja, svjedočanstva. 

a. Evo vanj sk ih ; ; Kad Plini je Mlad jl, .ponukan rimskim zakono- 
davstvom , "ko’je trazi progon kršćana, bude proveo istragu proti 
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pripadnicima' te zajednice, evo, otprilike, što će otkriti : "Ad- 
firmabant autem hane fuisse summam vel culpae vel erroris, quod 
essent soliti stato die ante lucem convenire, carmen- 
que Christo quasi deo dicere secum invicem seque sacramento non 
in scelus aliquod~ obstringere , sed ne furta, ne latrocinia, ne 
adulteria commiterent , ne fidem. fallerent, ne dep os i tuni appella- 
ti abnegarent. Quibus peractis morem šibi discedendi fuisse 
r u r s u s q u e coeundi ad capiendum cibum, -promi- 

scuum tamen et innokium. — Nihil aliud invenit quam superstiti- 
onem pravarn immodicam. " (1) . 

b. Za <ovu zajednicu znadu nadalje Židovi ,- -protivnici -nj ezini , 
kao i .sami ^ršćani, njeni članovi'. Židovi je nazivaju sektom,, 
sljedbom, oić^csic,, haeres-is, dok ona sama sebe naziva crkvom, rK- 
K/l^ 5 uo<,ecclesia. Nije nikakva slučajnost, da ovaj posljednju, 
iz r a z, - upotrebi jen u evandjelj ima, dok je Crkva u osnu- .A’ 
tku, svega dva odnosno tri puta, Mt 16,18 i 18-17, - dolazi u ost a- 
lim N2 knjigama, kad je Crkva već u djelovanju, vrlo često . I to 
upravo najbolje dokazuje, da je Crkva doista stvarnost, nešto 
što postoji, bilo u obliku lokalnih ’ zajednica , bilo kao univer- 
zalna zajednica.' U s. amim uistinu Pavlovim 
p o s 1 . a n i c a m a - a te su iz polovine l.st.- susrećemo ga 
š'ezđesetpet p u t a. Na. mnogim mjestima Pavao rije- 0 
čju "ecclesia" označuje sabrane vjerni k.e,.kao 
u 1 Kor 14,4; 14,19; 14,23 i.t.d. Taj se smisao na drugim mjesti- 
ma proširuje od samog sastanka na običajnu zajednicu, .„što se ne- 
gdje sastaje: I Kor 16-, 19; Rim 16,3* Zatim na c j e i o k u p - 
ni broj vjernika ist.oga grada: "Pa- _ 
vao:. .crkvi solunskoj", I Sol 1,1; "Pavao ... crkvi Božjoj, koja je 
u Korintu i svima svetima, . koji su u čitavoj Ahaji" , II Kor l.,l; - 
u sličnom smislu govori se o crkvama : "crkvama judejskim, koje su 
u Kristu" , Gal 1,22; "crkvama galaci j skim’% Gal 16,1; "crkvama 
azijskim", id,19; "crkvama maćedonskim", II Kor 12,15; "pozdra- 
vljaju y as sve crkve Kristove", Rim 16,16, i t.d.- u svim ovim 
slučajevima, smisao je riječi "c rkva" vezan u z lokaln u stvarnost , 
i daleko je od tog, da bi - kako su neki htjeli - služio kao 
puka počasna, ili tek oratorska oznaka svih, vjernika u svijetu. 
Štoviše, ako se uzme da su Pavlove poslanice pisane, bar dijelom, 
prije pismene redakcije naših Evandjelja, onda moramo reći, da 
konkretni lokalni, smisao spočetka češće dolazi od općeg, djelo- 
mično apstraktnog smisla: Crkve naime uzete kao zajednice svih 
vjernika. Bar da se udomaćuje prije njega (2). 

1 zbilji ••ni sv. Pavlu nije nepoznat i ovaj posljednji smisao. 


1) Epistulorum libe i* 10, 96. Ed. C.F.W.Muller , Lipsia.e 1903,291 sq. 

2) Batiff olova formulacija "que le mot egiise , apr.es avoir, comme 
le mot synagogue, designe une realite locale,a ete promu a 
exprimer une autre realite, une autre unite... (celie de 

' 1* Egiise universelle) " , L’Eglise naissante.. et le Catholici- 
srne, 9 eme ed. Pariš 1927, str. 90, mogla bi izgledati netočna, 
ako bi je simpliciter uzeli, ali sigurno auktorova namjera ni- 
je bila da : . ih tako uzmemo,, jer Krist je riječ "Ecclesia" u'u- 
niveršalnom značenju upotrijebio prije PavGLa, pa stoga apsolu- 
tno .govoreći univerzalni smisao prethodi konkretnom . 


f 

f: 




^n 5 Si*1nS® , l P il! on „ C;ala ? anilI1 a> kako sam nekoć... progonio 
se anna-t-r-n ' ^ ^ ’ 1 .k° rl aoanima , 1,15,9" ’ nisam dostojan zvati 

se apostol, jei sam progonio .Crkvu Božju”. 41 i značajno je da i 
ta oznaka Crkve kao zajednice vjernika uopće nije za^sv. J pavla 
n , ek f . a £ sk ^ a ^8 1Ga > ne ka čista pomisao,, to je naprotiv za ni živa 
Božjoj", lAorGo ^32? sablazan ni ŽidovimŽ, nivoima ,^0^? 

An x, 0 opstanku ovih crkava, kao i Crkve, uzete kao cjeline, svie- 
doci t o , ^ s o o postoje i poglavari tih crkava. Njih opominju i Pav- 
1 ? v 9 . ." t ; z ’ v * Pf-storalne poslanice, koje govore o presbiterima sta- 
pjcsin^ma (bisrupima) i djakonima. tJ poslanici Titu Pavao -niAe » 
Zat0 na Kreti, da urediš što jnedoŽtaj! 

1. i. II prvoj Timote ju ; "Pre obi- 
đu ci 


po .gradovima svećenike (biskupe) 
tori, koji dobro predstoje, neka 
sobito, koji' se trude u riječi i 
sti, koja je u tebi i dana ti je..-. 
1,1^-. M B iskup treba da je bez mane” 
mom upravljati, kako će se starati 
djakoni treba da su oošteni 


,5. tr 

se časte dvostrukom čašću, a o- 
nauci " , 5 , 17 . ; "Ne zanemari milo- 
polaganjem, ruku preso i tara" , 
"Ako tko ne zna. svojim đo- 
Crkvu Božju?" 32. Tako i 
Zašto sve to.? Pavao odmah 


x a 


da znaš, kako se treba 


vladati 

T 


domu Božjem, 
p,i^--15. Sa 
vjernike, "da ne 


U 

14- 


veli;_"0vo ti pišem. 

k 1 °'?i Grk ya Boga živoga, stup i tvrd ja. istine’ , 
sličnih razloga traži od drugih oomoć u brizi za 
bude opterećena Crkva", 5,16. 

° opstanku kršćanskih ' zajednica svjedoče nemanje jasno i 
^j^-lEOs tolsKa^gdje izraz Crkva d olezi . o x d'u t a ? 

g je se o njoj Kao zajednici, bilo izričito, bilo bez oosebnoe: 
naglašavanja, vrlo cesto govori; "i udie vp] i i ■ ~ n ^ , 

VU i u sve, koji su ovo čuli” i n" ^ u svu -Crk- 

gon Crkve u Jeruzalemu”. 8 . l ° ’sTt’.,*. Jln- . a n a veliki pro 


"A Crkva je po svoj Judeji i 
napredovala", 9? 31? "U ono 
muči neke od Crkve" 


"A Savao 
Galileji 


je pustošio Crkvu", 8,3; 
i Samariji bila- u miru 


12,5; (Pavao) 
crkve", 15 ? Z| - 1 , 


12 , 1 ; 
’je prolazio' 
i -t.d. 


.ke. 


, , — — - — «- <--s. ^ ui 

vrijeme. podiže Herođ kralj. -ru^, ^ 
. » ali _se Crkva, gorljivo molila, 
kroz, Siriju i Ciliciju utvrdjujući 


i 

da 


ca . 
lo 


•• -d . 

Ona je 
a žive 


Egzistenciju Crkve pretpostavlja i prva 'Petrova bnblani 
upućena Kršćanima, koji nisu Žiđo^'podr Tjitlom ^2 J ' ' 
«• razasuti mednu n-o aren i me ? io s a „ <J c0XU1 “! 

Mrar« frKS i!2*C 

xjevsko svećenstvo, sveti narod ouk stečeni” s a r f ni l j; a 

fes 

"k pastiru* i^bi oŠ 1 r nek S C '-^ il ° k ? z P afeti P a ? ali sad se obratiše 
rojata aludira i na službu biskupa u svakoj" crkvi letar AvoA 

go dragovoljno, kako Bog zapovijeda, nit i~ radi niskog dobitka, 


nego 
gled 
slave” 


dobra srca, ni - 
stadu . 


I kad 

-4- 9 


se 


- .kao da. gospodu jete 
javi vrhovni pastir, 


općinama, nego kao iz— 
primit ćete vijenac 


"5, 

u, .u 0 istoj ovoj svjedoči i' Apokalipsa, a:đie i *+*« * 'Ari>,r,» 

dolazi redovito 
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kupno dvadeset puta: "Sedmerim crkvama", 1,4; " Crkvu 
u Efezu"., 2,1; "crkvi u Smirni", 2,8; "crkvi u Pergamu", 2,12; 
i t.d. 

Napokon, i u ostalim se novozav jetnim knjigama spominje 
"Crkva", mada razmjerno rjedje : Jak 5,14; "Svećenike Crkve", 

III Iv 6,9 i lo; "pred crkvom", "pisao sam nešto Crkvi", "izop- 
ćuje ih iz crkve"; - izraz je očito u upotrebi; i u lokalnom, 
konkretnom smilu, kao i .za -oznaku Crkve uopće.' 

2 . Pri svemu ovom ima još jedna druga značajna činjenica : 
izraz "sinagoga", i mada je po smislu jednak izrazu ekklesia, 
ecclesia, crkva, nikad se ne upotrebljava za oznaku kršćanskih 
skupina (1). U Evandjeljima i u Djelima Apostolskim taj izraz 
dolazi veoma često, uvijek medjutim za oznaku židovskih religi- 
oznih zajednica. Ova je činjenica tim značajnija, što se prvi 
centri kršćanstva formiraju u židovskoj sredini, niču dapače i 
rad jaju se u najužoj vezi sa sinagogama: u njima se, kako smo 
već naglasili, drže prve propovijedi, iz njih dolaze ppvi vjerni- 
ci, a svejedno izraz "ecclesia" ostaje -rezerviran za one, koji 
su odlučili Krista slijediti, i to, kako po svemu izgleda, već 
od početka (2) . 

Činjenica je dakle, da je Crkva stvarnost najranijeg t.zv. 
"apostolskog kršćanstva". U njoj su poglavari oni, koje je Krist 
sam odgajao, kojima je dao direktive u pogledu svoga vlastitog 
djela pa je sigurno, da ta Crkva postoji u razdoblju, u kome po- 
stoje apostoli, njeni suosnivač i. -Takvom 
je smatraju i najstariji kršćanski pisci. 

. b. Poapostolsko doba ' 

: Crkva je stvarnost apostolskoga doba, onog "p a 1 e o n - 


1) U samome naime tekstu novozavjetnih knjiga-. Jedinu iznimku 

tome čini Jak 2,2, gdje čitamo: •frfiCSv > "vašu skup- 

štinu". Kod Epifanija (Haer. 3o,18) se doduše spo- 
minje, da su judeokršćani svoje, skupštine nazivali sinagoga- 
ma, nekad takod jer i marcionisti,. no to su' vrlo rijetke iz- 
nimke, koje ni najmanje ne diraju u stalno služenje izrazom' \ 
"crkva" za oznaku kršćanskih zajednica. 

2) Drugo je pitanje, zašto je i kako, je do tog došlo. Uzmemo li 
sve ove činjenice u obzir, mož.emo opravdano pretpostaviti, 

da su početni pođstrek za ovakav razvoj stvari dale same sve- 
čane riječi Kristove upravljene Petru u Cezareji Filipovoj : 
"Ti si Petar (stijena) i na toj stijeni sazidat ću Crkvu svo- 
ju", Mt. 16,18; riječi, koje su istodobno sadržavale i naziv . 
■nove zajednice i izričitu volju, da do njenog stvaranja đodje. 
U svakom slučaju teško je pretpostaviti obratno od toga: o- 
vakav naime razvoj neovisno o tim Kristovim tako' značajnim . 
riječima. Te su dakle riječi, sasvim vjerojatno, dale prvi 
poticaj, direktivu i ovlaštenje takodjer prvim vjernicima, da 
. svoje zajednice, za -razliku od sinagoga, nazovu crkvama. I 
kako vidimo, prvi vjernici su se tim ovlaštenjem stvarno i 
poslužili; njihove lokalne skupine poprimaju- ime crkva, da 
pomalo, -postajući sve brojnijeg dostignu T onaj univerzalni 
naz.iv, što ga 'je Krist na početku sam dao: Crkve uzete kao 
zajednice svih vjernika. 


I 
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t o l/O š k o g r a z d obi 3 a" 'kršćanstva, kako ga je 
nazvao Harnack. Ona medjutim ne iščezava. Ona nadalje opstoji. 

Ona je dakle neman je , stvarnost. razdobl. ja, 
koje neposredno iza toga slije- 
di. 0 tom svjedoče spisi najstarijih kršćanskih pisaca: najpri- 
je. t . zv . apostolskih otaca: Didahe ili Nauka dvanaest; ori ce apo- 
stola, Prva Element ova '-poslanica', - poslanice' sv.Ignacija Antio- 
hijskog, sv.Polikarpa, a zatim apologeta 2. stoljeća: sv.Justina, 
sv. Irene ja i dr. ...... 


?kild§_Crkve_u_očima_apostolskih_Otaca 

1. Uzmemo li s Funckom, Batiffolom i mnogim, drugim - ozbilj- 
nim kritičarima, da je Didahe - Didahe ton dćdeka -Aoo- 
stolen - spis posljednjih, decenija I. stoljeća , podaci, što nam 
ih on daje, neposredno se nadovezuju na doba, koga -smo u pre- 
djašnjem odsjeku razmotrili. U svakom slučaju. on nam .prikazu je 
ne samo nauku, nego i rani, najraniji život Crkve, kult i.druš-, 
tvene odnošaje . . Nauka, o ko j 0 j - se v radi , nauka je Gospodinova i 
on ju je povjerio dvanaestorici. Život pak Crkve pokazuje, da- 
ona nije samo u vjeri, nego i u. orga niziranom saobraćaju, kultu, 
obredima, vjerskim običajima . Op i s an i su ' odre d i mršte- 

n j a, _n e d j e 1 g n e e u h a r i s ■ t i j .s k' e g o ' ž - 
b e (VII - X ). Nalaže se, da se ne posti • ponedjeljkom i četvrt - 
kom, kao što to čine "hipokriti" ( Zidovi !), nego Sr i j edom i pet- 
kom - tako je, eto, već duboka odvojenost kršćana od Židova! 


uorn - tako je, eto, već duboka odvojenost kršćana od Židova! 
Jednako: "Ne molite kao hipokriti, nego' kako je Gospodin 'odre- 
dio u svom Evandjelju." Iz disciplinskih odredaba (XI -XV) raža-, 
bire se, da postoji v e ć ustaljena mje- 
sna hijerarhija, nasuprot misionari- 
ma-putnicima: "Izaberite dakle sebi biskupe i djako- 

ne, dostojne Gospodina...'" "Sjetite se onih, koji vas" vode., ko- 


ji su vam. navi jestili ri j eč . Božju" , pisala je poslanica Hebre- 
jima, a Didahe veli: "Sjećaj se noću i danju, moje dijete,- ono- 
ga, koji ti govori riječ Božju: ti ćeš ga častiti kao Gospodina. 
S tih r azloga^ treba primati i misionare-putnike , ali uz -uvjet, 
da to nisu lažni proroci. Izrijekom se spominje- crkva, 
ekklesi a kao zbor vjernika sabranih, na molitvu, IV,, 14, ali tako- 
djer i kao "novi narod", što ga je Evandjelje rodilo na ovaj 
svijet i koji.ce jednog dana biti smješten u kraljevstvu Božjem 
kao- u obećanoj zemlji: "...neka Crkva tvoja bude sabrana s kra- 
jeva zemlje u tvoje kraljevstvo", IX, 5 . "Sjeti se, Gospodine, 
svoje Crkve, da je oslobodiš svakoga zla i usavršiš u ljubavi", 

X,5* ■ . ■ 


2 . Drva_klemehtova:_£Osl anica x _pisan&_oko 96 ., počinje rije- 
čima: "Crkva Božja, koja je u Rimu, crkvi Božjoj, koja je u Ko— 
rintu, pozvanim, posvećenim voljom Božjom po Gospodinu našem I- 
susu Kristu." Slično dakle kao i Pavao, Element Rimski ... n a - 
živa odredjene crkve c r k v a m a -B o- 
ž j i m.- Na drugom opet .mjestu, LVII,2, naziva Crkvu "‘stadom 
Gospodnjim", a vjernike "odabranim narodom", 64. Svrha same po- 
slanice' odaje, da su u korintskoj crkvi "p ;r e s.B i t e r i - 
- e p i s k o v -p i", ...koji postoje po božanskoj ustanovi, , XLII, 
XLIV . • Ona trazi, da ih se sluša: "Podvrgavajte se presbiterima 
i dajte se disciplinirati... Naučite-' se pokoravati ..." Bolje je 
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za vas biti u stadu Kristovu malo nešto i vrlo gladni, nego ir 
gledati .mnogo, a; biti lišeni -nade Kristove"., LVII,l- 2 , što se 
drugačije . može reći ; izvan stada nema nade, izvan Crkve 'spase- 
. nja. Da bi sto bolje .naglasio potrebu tog pokoravanja poglava- 
•J 11 ? 3 Crkve , Klement u s.p o- r. e d j uje crkvenu 

niL S t ± n U ,: S C. v ° ^ n i č k o m: "Pogledajte voj- 

nike, koji služe pod našim sefovima: kakav red, kakva točnost, 
kakovo pokoravanje u izvršavanju zapovijedi!" XXXVII, 2 - 3 . Da 
potakne na poslušnost, uspored ju je takodjer Crkvu s tijelom i u- 

svltko nS Qka Se tak0 £?Y 3 bijelo naše u .Kristu Isusu i 

svatko neka se pokorava svome bližnjemu prema daru milosti ko- 
ja mu je odredjena", XXXVIII,!. Zašto s v e S 

o S d ° S K S r f Va a P °- 3 J o 1 s k a, a apostoli ‘su 
33 Krista, a Krist od Boga. XLIV 1 ? 

vitp bkogod ne 5 1 P omis J; io > da Crkve iza vremena apostola’ne će 
' i^ii^/ P 0 St 0 l V U '^° pokrajinama i gradovima, da propovi- 
v j fj Jec .V vt f° s ^ avlPl e P ls £°P e 1 dja kone onima, ko.ii budu 
vjerovali... XLII,u, "te. su odredili, da kad oni umru, njihovu 
sluzb.u prime drugi -pouzdani ljudi ", XLII, 2. J 

--aJ§S§£iši§_^^i'Olii jaki , koji piše vjerojatno prije lo 7 
u svim svojim poslanicama govori o Crkvi kao b o ž a rjs k o’i 

• ć e a i k t V 1 bT n v SV ° m £elu b ma ’ biskupe, sve- 
c e n i k e ' l djakone. Biskup je u svakoj Crkvi no 

°Ja a im njeZlri0 ^Jelovljenje. Na -svakoj stranici on 

SiSTnuf im.se svec.emci moraju podvrgavati "kao žice na 11 - 

i njihova je dužnost da hrabre, potpomažu biskupa n Diaknni 

su bduzbenici tajna Kristovih... Nisu dj akoS' j e?a i ^ića nego 

službenici Crkve Božje", Trall., 11 , 3 . Svi se pik moraji pikSt 

ati biskupu 1 jedni drugima: "Podvrgavaj te se biskupu i mediu- 

'tu n ? , 0cu°i S p, O v 1 I M US r KriSt °V p0 ' a apostillLisu tib 

?rh,h 1 1 Magnes., XIII, 2 . ".Kojigod su Božji i Isusa 

.{pista, ti su s biskupom", Phil., III, 2. Po svemu .ie ovome iasnn 
da J^ n acije antiom isk i ima pred očima Cr Hu, ] kaminj su jeljt V C ’ 

— • 11 T Cr,+- 1,1 ^ 1 a Postoli. - On osim toga, p r- 

V J. a P°Vebljava za oznaku te Crkve izraz " k a t 0 1 i P č - 

iednica fvi^?ksj se P° 3 av! jujeUiskup , tamo mora biti za- 
c r k V Vd'-rnika), kao sto tamo, gdje je Isu 3 Krist, tamo je 

cKva i t&im* to 1 0 k . a "> SBjrrn., VIII, 2, Rimska pik 
crnva u očima Ignacija zauzima posebno mjesto. 

- n . -da_?olikarp, rodjen oko g.7o., pišući zajedno sa sve- 
"Svv? Rni-,— 3 u SU s njime, Filipl janima, naslovi ju je svoj list: 

koja boravi- u PUlpima", te ekklesia - tu Thed 
ti Pi:Ll P us *- .Njih podučava, da se "moraju pokorava- 

ti presbitenma 1 djakonima kao Bogu 1- Isusu Kristu", V, 3 . Dj'a- 

aiiT ffll S e ;n da i b t U '/bez prigovora pred Božjoi pravdom 
sjećajući se, da su službenici Božji i Isusa Krista", V, 2 . 

. ‘ šoo se- vidi, apostolski Oci poznaju Cr kvu, oni naime 
upravi j _ a ju ? prizn aju je kao ustanovu božanskog pclriiet- 
m je a-št og a znadu i za sre dstva ; kujici ii ih 

smatraju za spasenje potrebnima? 

.PliiblL _®Jiy_sr np)s_t_ _za_ _Oce_ _ap o I o ge t e 
5- Sv^Justin, rodjen negdje - kako je. već spomenuto - 


sa- 


svim na početku II. st . (izmeđju ' loo - lio) u Flavia ffeapolis, 
u . Palestini s od poganske obitelji, obraća se. nakon dugog istr ll 
zivanja.i postaje. tako svjedokom života prvotne Crkve. Crkva i e 
prema njemu, naslijedila sinagogu i ""Morate shvatiti, kaže onu 
Dialogu s Tnfonom, da, ono,, što je nekoć kod Vas bilo, to je na 
nas preneseno , 82 . Mi, iz krila Kristova, obrezani, pravi- smo 

nbd ael0V ’ U 5 . . "Svi koji u Krista vjeruju, jedAaKu duša 
i j^dna sinagoga i jedna Crkva"? a "Crkva je iz njegova, t i 
. Kristova imena ustanovljena", 63. d 

■y-, ^ • , Sv^Irenej^ podrijetlom iz Azije, odrastao u Smirni, u 
okolim biskupa sv.Polikarpa, medju svećenicima, koji. su kao i 
Polikarp razgovarali sa sv. Ivanom i drugim svjedocima Gospodi- 
novim »upravo ce sj ajno - kako ćemo to kasnije vidjeti - ori- 
sati Crkvu svoga vremena. ■ 

Ovdje evo samo dva njegova kratka značajna teksta 0 Crkvi: 
ncclesia enim posuit Deus apostolos, prophetas et dootor.es 
et universam reljLpuam operationem Spiritus : cujus non sunt par- 
ticipes omnes qui currunt ad Ecclesiam. ' ' ~ " - ^ 

ib A O — . k J _ T\ 1 . . 


u ~~ — ~ tuiu. . . . uuj. enim -Duuresia. 

i'ratiI lri ” U ? Si 1 ! " P i ritU ? Dei ? ^ llic et Eccle.sia at omnis 

‘ 3 u§cessioneAŠ?nt U ab ’ A^o stollš ; 

perunt" , 4^26 b verit «is certum secundum placitum Patris acce- 

' ^ ^ Prema svemu ovome vidi se, da glavni j i pisci najranijeg - 
krscans uva znadu za Crkvu kao suvrn- 

“ 0 5 * ; s Vi a r n ° S ,V zajednicu kršćana, svima vidlji- 
vu, te da tu crkvu smatraju božanskom, Kristovom i apos- 
tolsko m ustanovom, : za spasenje potrebnom. 

A ta Crkva, kako smo vidjeli, nosi u sebi i druge znaoaike* 
ona je, usprkos mnogobrojnosti lokalnih zajednica-, j e 1 d n a 
■Posvuda se u njoj propovijeda ista nauka, ispovijeda ista vje- 
ra upotreoljavaju ista sredstva-, pokorava se istim vlastit! 
apostolima ili onima, koje su oni odabrali. 

.. 0n f S( r •' odmah sp oče tka, kao i kasnije u toku i. i 2 st 
pokazala 1 u,n ive r- z a 1 n o m i 1 i kat od i č’- 
? . m (kathol ikos , koji s.e tiče cj eline , općenit'). 06 svom 
cilju, po svojim osnovnim tendencijama kao i po usvojeno i prak- 
■ai: u nju se. primaju svi ljudi bez razlike. ' . 

, 0n G je tak od jer, bar po -svom .osnivaču* Kristu, po cilju 
za kojim ide , kao 1 _ sredstvima - kojima se služi, ■ s v e t-a: 
sva okrenuta spasenju i posvećenju duša. * ■ ■ ' 


e u v r e - 
svima vidi j i- 
i a p os - 


PRIGOVORI I ODGOVORI 


Pred ovom ovakvom stvarnošću, pred ovom povijesnom zbili om 
^kvi_izgledaju iznose ni_. prigovori ili drugačija ’ 

. a ^- P pokušaju onih, koji prenoće osnutak Crkve u 3. 4 i _ 

11 ^ stoljeće suvisnoje i govori ti „• Stvarnost , koju smo riz- 
motrili, suyi.ee. je rječita, da bi joj šta trebalo dodavati ili 
ma kakvim načinom opravđpvati pred tom vrstom, prigovora. * 


b) Da to takodjer 


kako je htio Bousset, 


na- 


4o - 


I stavak židovstva, ili "židovska 

Crkva", to je jasno.' I dlanovi nove zajednice, i cilj, 
kao~ i sredstva te sam auktoritet, sasvim se razlikuju od židov- 
skih zajednica. To je, vidjeli snio,, bilo očito i vanjskim 
promatračima, a ujedno i povod . za progon kršćana. Kršćanske za- 
i; jeđnice .ne sliče hi po čemu ni na 

skupine pros- elita, kojih je bilo uz sve sina- 
goge, ali _ koji su predstavljali nestalnu. publi- 
ku i bilo ih je malo, te ni na kakav način nisu sličili na 
neku Crkvu. Oni su, o tom nema sumnje, kao ljudi koje je pri- 
vukla židovska teodiceja i moral, bili jedna od sredina pri- 
pravljenih da prihvate kršćanstvo. I u toj je sredini, zbog 
pretjeranog židovskog puritanstva. Crkva postajala još poželj- 
nijom. Sve je to istina, ali je sigurno, da- se prva Crkva ni na 
kakav način ne može poistovjetiti s tim proselitima. 

c) Da li više vrijedi n a s t o j a n j e Harna- 
c k a, pred svim ovim činjenicama, koje on uostalom sam uoču- 
j e , da umanji kako izravnu, osobnu ulogu Krista, tako i aposto - 
la u formiranju prvotne Crkve? Crkvali se, po njemu, očekuju- 
ći- "kraljevstvo", rodila "automatski", iz bratske zajednice 
ljudi, koji su po Isusu našli Boga. Na tu Harnackovu interpre- 
taciju duhovito odgovara Batiffol.j Čovjek se čudi, da su ti u- 
čenici "prvog trenutka" imali tako modernu savjest, da "nalaze 
Boga po Isusu"! - To je naime tipična Ritschlova formula. A 
najzanimljivije, da se nju. primjenjuje na one, koji, budući 
Zidovi, , sinovi Abrahamovi , nisu više ni trebali "nalaziti" Bo- 
ga, nego samo Mesiju (1). A onda, kako je to očekivanje kraljev- 
stva moglo "automatski" dovesti do radjanja nekog društva? Ne 
sto je v li ■ stvari baš obratno! Vjerujući dakako, da je Isus Mesi- 
ja, učenici su s punom sviješću, upravo na toj istini gradili, 
bratstvo, u kome je i dalje djelovao auktoritet Kristov, jer je 
Krist sam označio apostole kao nosioce tog auktoriteta. Nikakav 
automatizam, nego živa spoznaj a. apostola i" pozitivna volja Kri- 
stova objašnjavaju formiranje Crkve. - Ništa sretnije nije ni 
drugo objašnjenje Harnackovoy kojim., on koncedira doduše formi- 
ranje vidljivog društva, ali, kako on kaže, "iznad uskog- kruga 
apostola,' iznad dvanaestorice, koji su okruživali Isusa". I o- 
. Pet pitamo: Čemu dijeliti to formirano, vidljivo društvo od 
dvanaestorice, kad je nesumnjivo da.su baš ta dvanaestorica 

s -7 ® đ- i^š. t e., _ oko koga se to društvo formiralo? Čim 
je Učitelj izmedju njih iščežao, oni su smjesta središte, oko 
koga^se bez , oklijevanja, bez osporavanja, svi učenici okuplja- 
ju- Harnack- priznaje, da- se "tu nalazi klica vremena, koja će 
slijediti . Ali zašto^baš ■ tu? Zar klica nije već prije costo— 
jala? Zar upravo to, što je prije postojala, ne objašnjava 
sve (2)? 

d) Teži izgledaju prigovori onih, koji s Loisy-em tvrde, 
da Krist nije uopće pomišljao na osnutak zemaljske Crkve, jer 
da je vjerovao _ u skori dolazak kraljevstva nebeskog. Na čemu 
se^ zasnivaju ti prigovori? Uglavnom na nizu tekstova NZ od ko- 
gih^evo nekih, kako ih zajedno s odgovorima e.gzegeta donose ra- 


1) Batiffol, nav.dj. str. XVIII. 

2) Isti, str. 97. 
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zni auktori; 


-}■ * dicit, Mt 4,17 1 ”Poenitentiam agite; appropin- 

quavit (t$£U.sv) enim regnum coelorum.' 7 Ergo nondum advenit. 

Ergo expectatur, _ 

R e sp. Dist. antecedens; Regnum Del appropinquavit ad stadi- 
um suum coeleste, nego; ad stadium suum terrenum, subdist. ; pro- 
pinrruitate implicante praesentiam Regnis messiani, hine Regni Dei 
active sumpti .i . e . inquantum Christus exercet potestatem suam 
regiam, conc . , aliter, nego. 


2. Sed Jesus 


ut itur verbis Joannis Baptistae; "Poenitentiaio. 


agite; appropinquavit enim regnum coelorum',7 Mt 3,2. Atqui J. Ba- 
p 0 ista loguitur de. regno coelorum appropinquante ad stadium es- 
chatologicum, exhibet nempe Christum ut judicem. in ultimo iu- 
dicio , 3,2. Ergo. 0 

Resp. Nego omnino minorem. Joannes nullatenus asserit vel in- 
sinu at regnum^ coelorum appropinquare ad stadium eschatologieum. 

^ exhibet Christum primo ut donatorem Spiritus, ec hine 

u;t iundatorem r . gni messiani spiritualis . hisce in terris evol- 
venai, et dein ut judicem in rerris ubi condemnat popu lom infi- 
delem, et ultimo _ loco ut judicem orbis universi, quum. D; minus 
congregabit triticum suum in horre'um, paleas- autem comburet ia:ni 
inext inguib ii i , '3,9-12. 


3 

tates 


, Apud Mt 
Israel donec 


lo,23 


Christus asserit 
■ni at Filius homini; 


"Non consummabitis civi- 
veni at Filius hominis . n Ergo Christus- đoeet 
adventum suum eschatologicum locum habere vivente 'adhuc gerera- 
tione apostolica. *' 0 

Locas hic , quia vere dii ficilis , multuzm exercUit ingenia 
cnticorum et proinde omnis interpretatio nimis .f acilis reici- 
enda est cal tem tamguam suspeeta. Atqui interpretatio mode rni - 


; stic a appar et no n tan tum 
nitur nempe co.ntextui 
ad gentes , v . 18 , tum 


n imis fac ilis 1 , _s e d___imp os s lb i 1 i 

tum proximo in quo F£ t sT “ 

emoto in quo regnum Đei 


;u.r genti faeienti fruetus 


rmo de 
auf ere tur 


oppo- 
missione . 
a <Ju~ 


- i u s , Mt .21,43, domu s 


daeis et dabi- u __ 

Israel relinguetur deserta, 23,38, evangelium Regni’ pr^etlfŠfi- 
tur omnibus gentibus, et pune veniat c.onsumiaatio 24,14. -- Ouae 
autem bat recta interpretatio huiug testus viđess apud auctores. 

druge objekcije, guzete iz evandjebskog tek— 


Iznose se i 


mnoge 
i z Mt 


16,1 8 


sta, ;kao na.pr. iz Mt 6,lo, 
kojima se. pokušava dokazati, da 
dolazak, kraljevstva i prema tom 
Crkvu ustanoviti. ' 


26,64; 24,34; 24,29 i 


je Krist zaista 
da nije mogao 


očekivao 


t.d. , 
skori 


imati namjere 


Na te sve_ prigovore sumarno odgovaramo; Gontra facta non sunt 
lo.£^genta. Crkva, postoji kao djelo Kristovo Ta~ 'njegova li vbva : 'T 
za života onih, koji su najbolje razumjeli, šta je od njih tra- 
zio pa proti toj činjenici ne vrijedi iznositi tekstove, koji bi 
tobože dokazivali, datako. ne bi moglo ili smjelo biti. . 

.Sta treba misliti ^ 0 shvaćanju R . Soh ma, prema komo početno 
pneumauicka anarhija'' uslijed individualnih inspiracija 
a . da s:e crkveno vlast tek kasnije uspostavlja, dovoljno ie 
. 0 tome v. napomenu na str. 73. 

Ničim nedokazane cupoz ičije Maur i c e ~ a Co gu.e 1 a ne smatra— 


e 

vlada 
Duha, 
j asno . 

f . 


I 
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mo potrebnim posebno opovrgavati. On sam koncedira uostalom, da 
bismo Crkvu mogli smatrati djelom Isusovim, kad bismo se ti ju' činje 
.nica: Mt 16,18 si. i 18,15-17, mogli držati historijskom. A 
njih ćemo još podvrći ispitivanju. 


II . 

NARAV KRISTOVE CRKVE 


Proučavanjem Kristova osobnog djela na izgradnji Crkve, kao 
i suradnje apostola u istom pravcu te svjedočanstva prvih krš- 
ćanskih pisaca o njoj, zavirili smo već donekle u njenu narav: 
ona nam se pokazala kao društvena ustanova, sa svojim članstvom, 
ciljem, sredstvima, upravom. No sve smo te njene sastavne dije- 
love ispitivali ne same u sebi, nego u vezi s njenim nastajanjem, 
njenim osnutkom. 

Došao je sad trenutak, da tu tvorevinu, sa svim njenim- bit- 
nim elementima, promotrimo samu u. sebi. Kao društveni organizam 
sastavljen od materijalnog elementa: ljudskog mnoštva, i formal- 
nog .elementa: moralnog -bar jedinstva zasnovanog na zajedničkom 
cilju, kao i medjusobnoj obavežanosti članova, da k njemu, pod 
vodstvom auktoriteta, teže. Ali i prije.,toga još: kao sasvim o- 
s ob i tu ustanovu, kojoj je -zasnivao Bog-Čov jek, Isus Krist i ko- 
ja po tom postaje božanskom ustanovom. Koja božanskom postaje i 
po jednoj drugoj , sasvim izvanrednoj činjenici: po tom, što njen 
osnivao ostaje trajno u njoj. Radeći uistinu na formiranju Crkve, 
■Krist je rekao: "Evo' ja sam s vama u sve dane do konca .svijeta", 
Mt 23, 2o. Ovo je nešto, što Crkvu ujedno po njenoj naravi čini 
sasvim -drugačijom od- ostalih -ljudskih društava. 

_Dok.se, uistinu, narav drugih društava može dovoljno deter- 
minirati neovisno o osnivaču, tvornom uzroku - smatra- se naime, 
da je "causa. efficiens externa societati, extra ipsam societa- 
tem"_- ovdje .imamo sasvim zaseban slučaj : causa efficiens, Krist, 
ostaje i dalje u društvu. Ali. kako? Sigurno ne samo moraliter, 
on.ako. kako se., rekne da osnivač živ-i u društvu: kao prvi inicija- 
tor, kao _ svi jetla uspomena i t.d., jer tad toga. ne bi bilo po- 
trebno ni spominjati. Radi se dakle sasvim očito o drugoj nekoj 
prisutnosti: Krist je u Crkvi prisutan - kako ćemo to vidjeti - 

- realiter , immo physioe, -licet modo invisibili. stvarno, dapa- 
če fizički, iako nevidljivim načinom 7 A to" znači, da problem, 
koga mi moramo ispitati, nije tek problem "moralnog jedinstva", 
zasnovanog .na- Identičnosti cilja i obvezatnosti članova, da mu 
teže, te poglavarstva, koje po Kristovoj odredbi ima svim time 
ravnati. To je takodjer i osobito problem povezanosti Crkve s 
Kristom kao njezinom glavom, problem dakle mnogo dubljeg jedin- 
stva: zasnovanog na našoj pripadnosti - ontičkoj ili juridičkoj - 

- Kristu, zasnovanog na božanskom životu ili milosti, Što je 
Krist Crkvi daje putem sakramenata, djelovanja Duha .Svetoga . 
i t.d. 


- ^3 


bit 


na naše do- 
Bog, Isus 
je prema to- 


Da bismo dakle . nar at Crkve što' potpuni je razumjeli 
potrebno razmotriti sve faktore, koji ' je sačinjavaju. 

Počet ćemo s onim, koji se neposredno nadovezuje 
sadanje rezultate, na činjenicu, da je osnivač Crkve 
■Krist, da on u njoj i dalje živi i djeluje, te da 
me ona božanska; ustanova. Nađovezujući na taj prvi podatak, ku- 
šat ćemo zatim .promotriti opće značajke Crkve kao kraljevstva 
Kristova, kraljevstva Božjeg. Ispitati potom u pojedinostima: 
kakav je cilj Crkve, tko se ■ smatra članom. Crkve i kakvim se na- 
činom to postaje, tko su predstavnici njene vlasti. Iscrpivo 
napokon .proučavanje ; Kristove prisutnosti u Crkvi, koje ima da 
nam dadne, sasvim dubok i zaokružen pogled na njenu narav, moći 
ćemo obraditi tek onda, kad., raščistimo problem prave Crkve. 


1. CRKVA' BOŽANSKA USTANOVA 

0v a je teza zapravo zaključak svega đosadanj.eg izlaganja, i 
njome želimo naglasiti, da Crkva nije jednostavno ljudsko djelo, 
nego djelo Božje, djelo Gospodina Isusa Krista, za koga već u 
djelu o "Vjerodostojnosti nadnaravno objavljene religile"' doka- 
zasmo, da je Sin Božji, Bog. : ° 

Protivnici su joj svi oni, koji smatraju Crkvu čisto ljud- 
sKom naravnom tvorevinom, bilo .zbog toga, što niječu, da bi ' ' 

Krist bio Bogom, ^bilo stoga, što postanak Crkve prebacuju u ka- 
snija stoljeća učeći, da je nastala polaganim razvojem. 

_MI, naprotiv, kažemo ^ da je Crkva božanska ustanova,- ukoli- 
ko_ 0 e njpzin auktor Bog-Covjek, Isus Krist-, ukoliko euharistii- 
ski Bes-Covjok u ndod osobno ‘trajne prebiva i djeluje, zatiluko- 
liko ioaaue _ božanski , nadnaravan. . cil j , , te sredstva tome slična, 
rao i ose Dine, koje posve nađmašuju značajke ljudskog- djela,- a da 
m ne spominjemo svega drugoga o. mističnom tijelu Kristovu. Ovo 


pak dokazujemo 


a. direktno, b. indirektno. 


a. Direktno: 

Kažemo ponajprije, -da je Crkva u pravom smislu "C r k v a' 
■“L2.-] 2, ^ ® '» j. . "Ećclesia . Dei M , *tou- Stou-, svo j im pođri- 

^etlom. A _ zatim euhar isti j akom prisutnoš-ću Isusa Krista u nio i , 
po bom^ svojim nadnaravnim ciljem i sredstvima te značajkama, ko .i e 

nadmasuju značajke ljudskih djela." ~~ ' 1 d 

L Svojim podrijetlom : 

T a rl To proizlazi u prvom redu otud, što je njezin osnivač 
Isus Knsuj icoji je^za sebe rekao - a to i djelima dokazao - 
- da je poslanik Božji, Sin dapače Božji, Bog. ’ 

b. To rezultira i iz uvjerenja apostola, s kojima je Krist 
gradio svoju Crkvu. Cjelokupan, uistinu, -rad apostola počiva na 
uvjerenju , da. oni nastavi jaju. djelo "Gospodinovo". To ju tako- 
djer stalna misao sv.Pavla: Za se veli - da je nekoć prelazeći 
mjeru, kath’ y.perbolen, "progonio Crkvu Božju"', Gal- 1 , 13 . Zato 
veli. ni j e s am dos to j an. zvati se' apostolom, jer sam progonio 
Crkvu Bo/jju , I Kor 13, 9- Sad medjutim, kad ju je upoznao, ona 
je postala njegovom '/'elikom brigom. Tim.oteju u 1. poslanici 


piše : 


"Ako tko ne zna svojom kućom upravi jati 


rati za Crkvu Božju?” 3,5. "Ovo ti pišem..., cla znaš 


se treća- vladati u kući Božjoj, koja _ je Crkva Boga živoga _ 
"Pazite na šeće i na sve stado, u kojem^vas duh Sveti postavi 
predstojnicima, da upravljate Crkvom Božjom , Jj Ap_aO,2o. 0 
nima pak, koji u ine nedoličnosti za vrijeme crkvenih sastanaka, 
veli: "Zar... prezirete Crkvu (ili crkvu) Božju. I Kor ix , 22 . 

Za ni ie svakako ne samo univerzalna Crkva Božja ustanova, on i 

; , “V v 3 ' j _ .~4 ri -i otrsaV • "V-i nno'ha^lnato , hrflf.n . n 

lokalnim crkvama daje isti^ pridjev ah 
si jedovatel j i crkava Božjih", I 
mogli hi smo nabrojiti i sve one, 

Kristovoj : Ef 3 , 2,4-25 *, Ko'l 1, 18,21 i t . e. . , 
vi, i eda vjeru u božanstvo' Kristovo . . . . 

c. To je jednako, kako smo već ustanovili, i uvjerenje Ota- 
ca: Elementa Rimskog, o'., čem' cfr. naprijed str. 3b . , sv . lgnaci 
ja Antiohi jskog, sv . Polikarpa., -sv . irene. ja i ^rugin. - . ^ 

2 . -Euharist i jskom prisutno šću Kristovom u Crkvi : Da .je Krist 

doista u 'Crkvi, o- tom nam svjedoče kako same rijeci Isusove -na^ 
posljednjoj večeri , . tako učenje i uvjerenje apostola, _ prvih, krs 
ćahskih pisaca te ooipaj "lomljenja hljeba", svete pričesti i 
svega, što' je u vezi s . kultom i misnom žrtvom. 

3. Svojim, ciljem, sredstvima i oznakama: — Crkva je nadalje 
božanska ro-' svom" cilju, koji je nadnaravan, a jednako tako i po 

Ona t ako d jer, kako ćemo .Kasniji 


kako ce se sva- 
kako ti 


"Vi post.adosfce, braćo, na- 
Sol 2 ,.14 . Osim ovih tekstova _. 
u kojima Pavao govori o Crkvi 
jer on jasno ispo- 


č-ilju , koji ji 

znamo. , . . . - , . 

svojstva i značajke, koje znatnim di- 

11 T "?' ■ -j m ' i _ "4- i- 71 t r -i 4-,-\ 1 -i n 


sredstvima , kako to. već 

vidjeti , posjeduje u znake , -- •-*. — y • 

jelom nadilaze sve , što bi neki ljudski ustanovitelj mogao ---- 

jednom društvu. 

b . Indirektno: 

iirgumento_ex praescriptione j L _dokazom_"iz_zastare n . 

"Da Crkva punim pravom svojata sebi nasl-ov "doz unske ustanove 
to neizravno proizlazi iz dviju davno poznatih i ubvrdj enin či- 
njenica: • 

. 1.- To je s jedne strane činjenica, ' da sama Crkva od svojih 
prvih početaka smatra sebe b..o ž a n s k o m, mamo podrijet- 
lom, tako i naravi ju. 

2. To je s druge strane fakat, da Crkva, već od konca prvog 
ili polovice drugog stoljeća, postoji, kao ustanova s jednakom 
vjerom, jednakim kultom i jednakom upravom. 

Ovo.se pak, ni jedno ni drugo, ne može objasniti ljudskim uz- 
rocima. 


potražiti tome jednom i drugom drugi, bo- 
Ma;j or je povijesno ustanovljena, činjenica. 


Dakle je potreb 
žanski uzrok. 


.Dokaz za minor, 


- Ad primao, parteri : da je Crkva bila 


čisto ljudska tvorevina, nema nikakve sumnje, da bi nastale pre 
pirke i svadje , ako bi netko jednoga dana bio pokušao naucava-p 
ti, da je božanskog podrijetla. Hedjutim, takvima prepirkama m 
traga kroz .sve vrijeme njenog opstojanja. Gak .ni . oni , _koj i ^se 
kao heretici od nje dijele, ne osporavaju činjenice., aa ona »c 
be smatra božanskom. 

Besmisleno je pak pretpostaviti, cla bi prvi kršćani poste- 
peno idealizirali Crkvu te je naknadno proglasi 
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li 'božanskom . Proti tome govori činjenica, da Crkva u tom svom 
prvom, razdoblju , kao i kasnije, bar do konca IH« st., prolazi 
kroz svoje najveće progone, t.e bi obzirom na to napast bila.ve 
ća, da se je proglasi lošom ljudskom tvorevinom, uego da joj ^ 
se pripiše božanski značaj. - Osim toga, . da su prilike .bile i 
najpovoljnije, vrijeme od loO do l5o godina prekratko je za. tak- 
vu idealizaciju, odnosno transformaciju. Moguće je sigurno jed 


nu 


čisto ljudsku tvorevinu revolucijom i 


u kraće, pa i najkra- 
će vrijeme stvarno preobraziti iz jednog oblika u drugi, mogu- 
će je na pr. na taj način transformirati neku monarniju u repu- 
bliku. No, ne može se zamisliti, da bi neka monarhija stala.se- 


oe 


nazivati republikom - sve i ostavsi monarhijom. - A kad i 

-i . -i _ j _ -i Trn n a irn 1 ^ m 


die do stvarne preobrazbe, to redovno biva 

U ... , . -I ‘I _ .1 1 X ^ 


do- 

uz velike potrese i 

perturbacije! A i onda, kad do takvog čega dolazi i kroz .dugi 
vremenski rok, postepenom naime evolucijom, etape takvog^razvo- 
ja sasvim , su vidljive, te. ni to . nikao, ne prodje bez naroc.i o 
jakog i upadnog loma. A koliko je onda' besmislenije pretpostavi- 
ti, da bi jednu ljudsku ustanovu bilo moguće transformirati 
u božansku bez upadnih i strasnih ..lomova? Tih me ju— 
tim u životu Crkve nigdje nije zamijetiti. 

Promatrali dakle stvar izravno ili neizravno, nema nikakve 
sumnje, da je Crkva Kristova božanska ustanova, odnosno, da se- 
be punim pravom takvom smatra. 

Ne tr eba napokon- zaboraviti , da svi oni, koji niječu božan— 
sko podrijetlo Crkv e , ne donose za to ninakvin povijesnih doka- 
za. A što je još gore : oni sv.ojim posve gratuitnim tvrdnjama 
nastoje prvim vjernicima, svećenicima i biskupima, ^ podmet- 
nuti strahovit' zločin, nečuvenu 

prijevaru: da su pervertirali značaj jednog navodno 

čisto ljudskog djela. Kod ostalih pak vjernika, koji u tom od- 
vratno— pri javom poslu nisu direktno sudjelovali, pretpostavlja- 
ju nevjerojatnu blesavos.t i. tu.—., 

post, kad tako zamašne prijevare nisu bili kadri žarni jetiti 


PR I GOVORI I ODGOVORI 

1. Ne. može. se pozivati na sv.Pavla, da bi se dokazao bo- . . 
žanski značaj Crkve, jer Pavao misli na neku duhovnu i nevidlji- 
vu Crkvu, a ne na historijsku, koja se na zemlji ostvarila. 

Odg. : To je neopravdana tvrdnja. Pavao je osnivao vidljive 
crkvene zajednice na zemlji. i njih je uprave 
Božjim i Kristovim. A u kolikoj ih ne. m.neri 


o nazivao crmvama 
ih je mjeri, on smatrao Božjim 


i Kristovim, vidi, se najbolje po njegovom poimanju 
tijela Kristova, u kome smo svi "sugradj 


mističnog tij< 
ukućani Božji” 


Crkve kao 
ani svetih i 


Ef 2,19.. 


2. Ako je Crkva božanska ustanova, kako objasniti , ^.da u njoj, 
u tolikoj mjeri, dolazi do izražaja ljudski elemenat? Zar se. mo- 
že nazivati božanskom ustanovom ona^ustanova-, u kojoj je toliko 
nebožanskoga: u kojoj su toliki grešnici? 

Odg. : Crkva se ne bi mogla smatrati bozansKom, Kad oi u. svom 
djelovanju isključivo ljudski postupala i kad grešnike ne bi od- 
vraćala od grijeha. Ali ni jcd.no ni drugo nije slučaj. Ako imade 
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štošta ljudskoga. u _ Crkvi,, to je u stvarima, koje se ne odnose 
na^njenu bitnu misiju. Nikad medjutim, kad se radi o spasenju 

CLu SS« 


2. CRKVA KAO. OSTVARENJE KRALJEVSTVA BOŽJEG NA ZEMLJI 

v -božanska ustanova Crkva, po direktivama samog svog osniva- 
ča, uzimlje na se božanski program: ostvarenje kraljevstva ne- 
beskog na zemlji. 

. tdej ama, uistinu, kojima je prožeto evandjeosko pri — 

povi^edanje^ ističe se^ osobito ideja ”k r a' 1 j e v s t v a 


B o ž 


3 e 


'kralj evst 


v a 


n e b e 


njome ivan~Krstitel j poziva- narod na'pokoru , ^Mt 3, 2 ; °s S njome° 
Isus započinje svoje propovijedanje, Mt 4,17, i iz j avl ju je, da 
je zato poslan, aa navijesta kraljevstvo Božje", Lk 4,12, pa 
to doista i čini obilazeći njihove gradove i sela i naviješta- 
juci veselu vijest kraljevstva”, Mt 9,35, i nalažući svojim 

besko^Lk 1^9 ^ opovl ^ eda ^ u ’ ” da se približilo kraljevstvo ne- 

Ova ideja nije, uostalom, bila Zidovima nepoznata. 

i • °^ a s ® spominje po raznim starozavjetnim knjigama: u Para- 

d ^ p ; ft T voje, . gospodine, kraljevstvo, i ti si nad svim poglavi- 
cama , I 29,1; ^kod Ismje: "Gospodin je zakonodavac naš, Go-- 
spodm kralj nas , 33,22; "Ja sam Gospodin... krali vaš” 43 
15; kod Ezekijela: "Učinit ću ih jednim narodom. .. c i jedan će 
kralj svima zapovijedati” 34,22; kod Danijela: "Kralj kraljeva 
Bog. kraljevstvo ti dade", 2,37, "kraljevstvo je njegovo krt' 
ljevstvo Vjeono", 3 , lo. Osobito se u Psalmima ta ideja naglasi 
* Kraljevstvo je tvoje kraljevstvo svih stoljeća”, 144,13; 
jer Gospodinovo je kraljevstvo, i zapovijedah će narodima"; "i 
kraljevstvo _ce njegovo svima gospodariti” ; i t.d. Kod Zaheja se 
navi jest a. nj egov budući dolazak: "Evo kralj tvoj dolazi k tebi 
pravedan i kao spasitelj”, 9 , 9 , "I Gospod će- biti kralj nad 

S ' 1,nisa0 Oe ovih i drugih sličnih tekstova bio sažet u ideji 
gospodstva Božjeg nad, narodom kao 
.podložnosti tog naroda Bogu. 
jj e 9? 11 ? 30 r^-^eči : "malkuta de -Elahakon”, "malkuta da Iai", 
he basileia tu Theu,^ regnum Dei, regnum cui Deus praeest. To 
je bilo židovsko službeno poimanje, kako to potvrdjuje tekst 
bv. _Pisma kao i. njihov Targum (prijevod, odnosno tumačenje). 

Isti su smisao imale . i riječi: "malkuth. Meshihah.6n”, kraljev- 
stvo Mesije, _ he basileia tu Hristu, regnum Messiae. To je, 
jednom riječju, kraljevstvo, koga, će Mesija .osnovati i kome će 


1 

To 


biti na čelu , to 


Oe 


”t h e 0 c r a t I 


No kamo se pobliže imaxo razumjeti ovu ideju Božjeg kraljev- 
stva, kako se napose ona imala ostvariti Mesijinim dolaskom, o 
tome mišljenja nisu bila jednolična. Jedni su ga očekivali kao 
nešto cisto vanjskoga i zemaljskoga. 
Drugi su ga prebacivali u isključivo nebeske p e r — 
-s_p ektive. Pravu medjutim zamisao" me- 
sijanskog kraljevstva dao je tek sam Isus Krist. 
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l^_.3emaljsko_ shvaćarye_ mes i janskog_ kraljevstva 


Kako po brojnim okolnostima izgleda, Kristovi su suvremeni- 
ci držali, da je Krist došao zato, da uspostavi izrazito vanj- 
sko, zemaljsko kraljevstvo, sa židovskim narodom na čelu. Mu- 
draci, koji su došli, da mu se poklone, traže ga kao. židovskog 
kralja; "Gdje je kralj ž i d o v s kl, koji se rodio?" Mt 
2,2. Kad umnažanjem kruhova pokaže svoju suverenu moć, narod, 
se sprema , da ga ugrabi, i učini kraljem, iv 6,1.5. Oko te- ideje 
kraljevanja na zemlji kreće se slavljenje Isusa i njegove moći, 
oko nje se kreću i optužbe; "Nad j osmo ga da buni naš narod i 
zabranjuje plaćati porez caru", Lk 25,2, "Pravi se kraljem i 
protivi se cesaru", Iv 19,12, a "mi nemamo drugog kpalja do ca- 
ra", Iv 19,15- 


I sami apostoli su, kako izgleda, držali da je Krist došao 
uspostaviti zemaljsko kraljevstvo. '.To najbolje pokazuje' ona 
zgoda, kad mu jednog dana pristupaju sinovi Zebede.jevi Jakov i 
Ivan, skupa, kako se čini, sa svojom majkom ? te .mu upućuju sli- 
jedeći zahtjev ; "Učitelju, hoćemo da nam učiniš , ^štogod te za- 
molimo." Na Isusovo pitanje, šta bi željeli, renose; "laj nam, 
da sjedimo jedan s desna tebi, a drugi tebi s lijeva u slavi 
tvojoj", Mk lo, 35-37. "U -kraljevstvu tvome", precizirat će nji- 
hova majka, Mt 2o,21. Apostoli se ljute ne ovu dvojicu, ali. 
ni oni sami nemaju drugog mišljenja 0 Isusovu kral jevstvu . .Mi- 
sao, uistinu, da bi' Krist imao postati zemaljskim kraljem, to 


više krčila sebi put, 


5 lava 'njegova bivala većom. I 


stoga, nakon njegove’ smrti izražavaju - svoje gorko razočaranje, 
da do toga nije došlo; "A mi se nadasmo, reći će dvojica učeni- 
ka na putu u Emaus svome suputniku, da- će on otkupiti- Izraela" 
Lk 24,21. Pa i kad su se uvjerili, da je Isus- uskrsnuo, pred 
samo njegovo, uzašašće na . nebo pitahu ga "koji se. sabraše:- Go- 
spodine! Hoćeš, li u ovo vrijeme obnoviti kraljevstvo Izraelo- 
vo?" Dj Ap’ 1,6. ■-'A- 


2_._ Kr a lje v_s tvo_ _s_ ' is jd L ju čgLvo jo obe skja-i joerspe dcti_v ara a 

Nasuprot ovom, netom iznešenom shvaćanju, -postojalo je i 
sasvim. obratno : kod onih, koji su bili izguoilllsvaku nadu u 
uspostavu, kraljevstva Izr'aelova na zemlji pa su-se' sasvim', okre- 
nuli prema nebu: kraljevstvo će Mesijino doći, ostvariti se, 
no ne" - ovdje, nego u nebu. Ono se imalo ostvariti u posljednji 
dan, skupa sa svršetkom svijeta; i tad će Mesija 'suditi žive- i 
mrtve. 

Ovo su shvaćanje usvojili kasnije modernisti . i njihovi.su- 
mišljenici i pokušali u njegovu' smislu- tumačiti Kristov rad na 
uspostavi kraljevstva. Kako smo već u I. dijelu ^ Apologet ike. na- 
glasili : ■ prema njima Kristovo propovijedanje nijje uopće imalo 
zemaljskih perspektiva, nego je čitavo bilo usredotočenomu^ vje- 
rovanju u skori, neposredni dolazak slavnog kraljevstva Božjeg; 
pa stoga posvema, apsolutno posljednjeg. Kao ■ takvo , ono je bilo 
duhovne naravi, no to je bila duhovnost samo obmanu ta čovjeka. 
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3 _Is t inski _lik _kr al^evstva _Božie^ j2.rema Jiri stu 

Pravi, istinski lik kraljevstva, koga je Krist imao ostva- 
riti, orisavao se kroz starozavjetne njegove opise, posebice 
u vezi sa samom osobom Mesije: Mesija ili Kralj toga kraljev 
stvfbio je prikazan kao poslanik Božji, koji .će na zeml 3 i .os- 
novati novu. istodobno vidljivu i nutarnju, tajanstvenu, zaje 

StSf/kSji će, premda cijelo obrnuto nebeskim idealima, vječnom 

naime' spasenju duša, trajati na zemlji, razvijati se^iako , 
kako smo vec spomenuli, poimale razne ličnosti na prijelazu im 
St.Z. u Novi, takva ga je i Krist prikazao govoreći o njemu. Da 
bismo ga, dakle, pravo shvatili, promotrit ćemo ponajprije po- 
glavite tekstove, koji o njem govore, zatim kusali označiti 
njegove p onaj glavni je značajke i napokon prodiskutirati pro 
tivnička mišljenja. 


, a . Kristove iz_j_4V0__p_ ■ 

. Osim već spomenutih 'izjava o kraljevstvu nebeskom, odnosno 

Božjem, na početku ovog poglavlja, Krist o njenhgovori u raznim 

parabolama s- namjerom, da bi istakao bilo način njegova naste 

janja, bilo zapreke, koje će stajati na- putu njegova razvoja, 

bilo ooet njegovu prividnu neznatnost, sićusnost, bilo pam nje 
r o o . . jt . -a - «• ~ o 0 edne » 


pog 


-■lav- 


govu silnu vrijednost; ili pak njegovo dugo trajanje 
i nesigurnost pri njegovu sticanju s druge strane. 

Evo ponajprije' njih sedam, 

Iju 1J, svoga Evandjelja: 

U orvoj o sijaču prikazuje ..se . nastanak kraljev- 
stva sijanjem, odnosno propovijedanjem rijeci ,i sudjelovanjem 
slušatelja; u drugoj . . o pšenici _ i . k U k o i q. u 
ističe se, da se u Kraljevstvu ovdje na svijetu uz dobro sjeme 
pojavljuje i zlo, što ga je djavao zasipao, te naraste uporedo 

s dobrim. 


ali će zlo konačno pri svršetku svijeta biti iskori- 
treća usporedjuje kraljevstvo sa . z sr n o m- g đ - 
i ni m, ’ ‘ ' " 


koje, sićušno sp očetka, naraste i razvije 


jenjeno;^ 

se^u^eliko stablo; četvrta pokazuje silnu moć kraljevstva: _ o 
no je poput kvasca, koji sve prozirnije i uzdize; 
peta o sakrivenom blagu, koje . predstavi j a 
kraljevstvo i koje je tolike vrijednosti, da.se isplati sve da- 


b 


i s e r ; 
č e n o 


is- 

u 


ti, da ga čovjek dobije; šesta o z r^n.u 
tiče analognu misao; sedma o m r e š i ■ o 
more govori o .konačnoj pobjedi pravednika u kraljevstvu i 

propasti zlih. . 

•U. paraboli o "minama", 19>H~27, naglasuje se dugotraj- 
nost kraljevstva: ono je uspoređjeno s putovanjem kralja, koji 
napušta svo ju zemlju kroz dugo vremena.- U paraboli -o „ deset . v 
djevica ističe se potreba mudrosti, opreza i budnosti pri iš- 
čekivanju kraljevstva, Mt 23 j 1-13 • _ ~ r ć paraboli o_zlim_vinogra- 
darima upozorava se, da će članovi kraljevstva biti iz njeg 
Izbačeni, ako budu zlo gospodarili, Mt 22,33-4-6* 

Napokon, u nekim drugim svojim izjavama Krist ist iče^nutar- 
n j i značaj kraljevstva, koga on navijesta: "kad ga upitaše fe— 
rize j i : Kada će doci kraljevstvo Božje?- odgovarajući xeće im. 
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Kraljevstvo Božje-ne će doći da se vidi. Niti će reći: Evo ga 
ovdje, ili eno ga ondje, jer gle, kraljevstvo je 
B o ž j e ^ m e d j u vama, "idu gar he basileia tu Theu 
entoa hym&n estin, intra vos (ili in.ter vos) est", Lk 17, 2o- 
-21.. Da je kraljevstvo .Božje već prisutno i da prema tome ne 
treba tek čekati na njegov dolazak, ističe Krist, i na drugim 
mjestima: "Zakon su i proroci do Ivana, odsada se (pak) propo- 
vijeda kraljevstvo Božje", Lk 16,16. "Ako ja Duhom Božjim izgo- 
nim djavle, onda je došlo k vama . kraljevstvo Božje", Mt 12,28. 

Za to je isto kraljevstvo, koje se propovijeda od Ivana 
Krstitelja pa dosad, rečeno takodjer, da M silu trpi i da ga sil- 
nici osvajaju (ili napadaju)”, Mt 11,12. 

Ono takodjer znači veliku- prekretnicu u redu spasenja, od- 
nosno djelovanja Božjeg, jer premda je Ivan Krstitelj veći od 
"svih dotad rodjenih ljudi, "i najmanji u kraljevstvu nebeskom 
veći je od njega", Mt 11,11. Ono napokon nije "od ovoga svije- 
ta", nije političko: "Kraljevstvo moje nije. od ovoga svijeta", 
Iv 18,^6. . . 


' b L _Ponaj£lavni j_e _znač_ajke _kral ievstva' 

Sama raznolikost i ni j-ansir anost Kristovih izjava o kraljev 
stvu dovoljno pokazuje, da se radi o jednom složenom- i veoma bo 
gatom pojmu, koga.se nikako ne može strpati u jednu jedinu, od- 
sječenu formulu, bilo isključivo zemaljskih, bilo jednostr an o 
nebeskih perspektiva. 

Pomnim ispitivanjem navedenih- tekstova razabire se, .da je 

OnO : - - 

1. Istodobno i zemaljsko i nebesko; zemaljsko ukoliko se. I- 
ma ostvarivati medju ljudima, koji žive na-- (zemlji, nebesko u- 
koliko svojim perspektivama nadilazi sasvim zemaljske probitke; 
ono je vanjsko i nutarnje, vanjsko, ukoliko vanjske osobe i nji- 
hova djela obuhvaća u sebi, nutarnje ukoliko je -eminentno du- 
hovno . 

2. - Vremenski vezano uz tok zemaljskih zbivanja, njihovo tra- 
janje, te sem' vremenu ima razvi j-ati , donositi plodove; no sa- 
mo "dok Sin Čovječji ne pošalje svoje a.ndjele. te sabere iz kra- 
ljevstva svoga sve zavoditelje i zlotvore” , Mt 15,41. 

5« Kad će završiti to kraljevstvo na zemlji, .nije rečeno^ 
Štoviše, naglašeno je, da to nitko ne zna, ni andjeli- ni Sin 
Čovječji (kao čovjek), Mt 24,56, da će završetak doći sasvim 
iznenada, te da je stoga potrebna najveća budnost i oprez. 

,/ 4 * Konačno: to će .kraljevstvo biti posljednje, eshatološko 
( To.c, = skrajnji), predstavljat će naime posljednju fazu 
čovjekova opstanka na zemlji. . . 

■ Osvrt na' ekstremna mišljen. i a o kraljevstvu 

Nakon svega, što smo rekli, jasno je, u kolikoj su mjeri ne- 
usvojiva ekstremna mišljenja o kraljevstvu Božjem na zemlji, 


-po- 
bila ona s Izrazito zemaljskim perspektivama, bila ona s isklju- 
čivo ili apsolutno eshatološkim. , 

1. Da Krist nije pomišljao na uspostavu izrazito ze- 
maljskog kraljevstva,. t.j. kraljevstva s 
političkom vlašću, vojskom, silom, to odaju kako njegove rije- 
či tako njegovi postupci, njegova djela. 

Sve je naime u njegovu radu kao i. naučavanju obrnuto ostva- 
rivanju izrazito .duhovnog kraljev- 
stva I svi pokušaji, da ga se skrene s toga puta, razbijaju 
se o njegov unaprijed stvoreni program, njegovu odlučnu volju, 
da izvrši čisto duhovnu misiju, koju mu je Otac njegov stavio u 
dužnost - otkupiti čovječanstvo svojom smrću. Na molbu sinova 
Zeb.edejevih i njihove majke o zauzimanju prvih mjesta u jednom 
zemaljskom- kraljevstvu, on odgovara razbijajući sve njihove ilu- 
zije o tom'i stavljajući im u izgled. ono, što je i sam za se o- 
dabrao: "Možete li piti kalež, koga ću ja piti?” Zatim pak otva- 
ra prave 'poglede na narav i značajke toga kraljevstva: ono nije 
zemaljsko; i o prvenstvu u -njem odlučuje sam Otac nebeski; i o- 
no se sasvim razlikuje od zemaljskih kralj evstava, u kojima "o- 
n.i koji se smatraju za vladare narodne, gospoduju nad njima i 
prvaci njihovi tlače ih", Mk lo,42. Jednako tako: "kad... dozna, 
da će doći, da ga uhvate i učine kraljem, otidje opet sam u go- 
ru", Iv 6,15. Na nade pak, što ih dvojica učenika obrazlažu Kri- 
stu idući u Emaus, on odgovara: "0 bezumni i sporoga srca za 
vjerovanje svega, 'što su govorili proroci! Nije li trebalo da 
to Krist, prethpi I tako. unidje u slavu svoju? "-Lk 24,25-26. A 
na ono sasvim konkretno pitanje, da li će upravo sad uspostavi- 
ti kraljevstvo, Isus otvara o njemu sasvim druge perspektive: 
"Primit ćete silu, kad d'odje na vas Duh Sveti..." 

Odlučnost u pogledu - otklanjanja zemaljskog, f.j. političkog 
kraljevstva. pokazao je Krist i onda, kad je izjavio, da je on 
kralj. -Kad ga .naime Pilat pita, da 11 je on kralj, on odgovara 
potvrdno, Mt- 27,11} Mk '15, 2; Lk 23,3., ali izričito dodajući: 
"Kraljevstvo moje nije od ovoga svijeta. Kad bi kraljevstvo mo- 
je bilo od o\ f o.ga svijeta, onda bi se vojnici £l) , d‘ 

»v 01 £M.o C, moji borili,, da ne budem predan Zidovima; ali 

kraljevstvo moje nije odavle", Iv 18, 36 . I Pilat dobro uvidja, 
da se ne .radi 0 nekom političkom kraljevstvu, te. izjavljuje: 

"Ja nisam kriv za krv’ ovog pravednika", Mt 27,25* jer "nisam na- 
šao u ovom čovjeku nijedne krivice, zbog koje ga vi tužiste"- 
Lk 23,14. • 

2. Iz sveg takodjer rečenog proizlazi, da Krist nije pomi- 
šljao na neposredni svršetak svijeta i stoga da. nije radio na 
ekstremno eshatološkom shvaćanju kraljevstva. Njegovo propovi- 
jedanje kraljevstva uključuje, dakako i svršetak ' svi jeba, ali 
ne kao nešto, ..što neposredno predstoji, i u tom smislu ono je 
eshatološko, relativno eshatološko. No nije apsolutno takovo, 
kako su htjeli modernisti i drugi.. 

Uzme li se naime Kristovo propovijedanje o kraljevstvu u 


1) bi = vodji pridijeljeni vojnici za pripomoć, 

djina. pratnja. 
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cjelini - a to je kritički jedino ispravan način pri tumačenju 
misli nekoga auktora - onda nesamo da u njemu nema podloge za 
pretpostavku, da bi Krist bio očekivao skori, neposredni mate- 
rijalni, fizički svršetak svijeta, . nego sve, naprotiv, u njem 
govori, da Krist računa s razdobljem, u kome će" se ' n a v i - 
j e š t a t i kralo e v s t v o , in quo M regnum Dei e- 
vangelizatur" , Lk 16,16. Ono je, štoviše, već započelo, tre- 
ba samo nastaviti naviještati ga i ostvarivati. Kroz koliko 
vremena? To nije precizirano, ali sve, što nam o tom Krist ka -^. 
že, pretpostavlja, da se radi o duljem. razdoblju . Peripetije 
su uistinu toga navijestanja tako raznolike, mnogobrojne, pove- 
zane u tolikoj mjeri uz vremenski faktor, da je pretpostavka o- 
očekivanju skorog, neposrednog materijalnog svršetka svijeta - 
- svršetka u fizičkom redu - sasvim apsurdna, i u najf lagran - 
tnijoj naime kontradikciji s cjelokupnim evandjeoskim perspek - 
tivama . - 

No ne će li se na ovakovo izlaganje reći, da ipak pretjeru- 
jemo? Ta nije li eshatologizam Evandjelja isto toliko u njem 
naglašen kao i sama ideja kraljevstva Božjega? 

Daleko smo od toga, da bismo taj eshatologizam htjeli uma- 
njiti. Mi kažemo sa Zape lenom ono, što su i drugi bili naglasi- 
li: "legenti evangelia evidens fit Hegnum caelorum a Ohristo 
annuntiatum esse essentialiter escha- 
tologicum"(l). 

Kraljevstvo, što .ga Krist naviješta, nesamo da je eshatolo- 
ško, nego je bitno takvo! To je naime posljednje, definitivno 
razdoblje čovječanstva . I kad bismo slikovito govorili, mogli 
bismo reći, da čitavo Evandjelje podrhtava od silne dramatič- 
nosti te činjenice: Bog sam došao je navijestiti čovječanstvu, 
da ono. zalazi u- svoju završnu povijesnu fazu ! Ali to ne zna- 
či, da fizički svršetak svijeta neposredno predstoji, kako su 
to tvrdili modernisti. Posljednja faza nije trenutna faza. Na- 
protiv! Ona ima trajati. Koliko? Toga dakako ne znamo - "de 
đie autem iiio vel hora nemo scit, neque angeli in coelo”, Mk 
13,32. Sigurno je medjutim, da samo u tom smislu Krist govori 
0 "posljednjim vremenima” . . 

Drugim riječima: kraljevstvo Božje, što ga Krist naviješta, 
jest eshatološko., ali nije "regnum Del mere eschatologicum" 
vel absolute tale , vezano naime uz ideju skorog materijalnog, 
fizičkog svršetka svijeta, nego relatlve tale : eshatološko u 
tom smislu, da obuhvaća čitavo posljednje razdoblje čovječan - 
stva s dva bitna momenta : ~ borbu za i proti tom kraljevstvu, 
koje ce "vremenski biti sigurno dugo; i završni ishod te bor - 
be s posljednjim sudom. Kao takvo, ono će obuhvatiti sigurno i 
fizički svršetak svijeta, kako to Krist izričito naviješta, no 
to samo bit će djelo Božje. Eminentna medjutim funkcija zajed- 
nice, koju je on osnovao, njegove Crkve, stajat će u tom, da 
propovijeda i ostvaruje to kraljevstvo u religioznom smislu na 
zemlji, med ju ljudima, da naime radi na posvećivanju i .spaša- 
vanju duša." 


1) Zapelena, nav . dj . , str. 29. 
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To će se Još potpunije precizirati 
stvarenj e kraljevstva Bo.žjeg c i 1 J 


kad reknemo, da Je o~ 
Crkve. 


3- CILJ CRKVE ' 

U nastojanju da se odredi narav neke društvene zajednice 
a prema tome i. Crkve, ono, što se prije sveg ostalog nameće,’ 
£est promatranje cilja. Cum entia' mđralia ex fine spe'cificen- 
tur, natura Ecclesiae ut societatis moralis m a x i m e e x 
3 u-o. -f i n e \ d e t e. r m i n a t. u r" (1). 

U_čem Je pak cilj Crkve, mi smo sumarno već vidjeli: u spa- 
šavanju duša putem navi JeštanJ a, ostvarivanja kraljevstva Bo- 
žjeg- medju svim ljudima bez razlike, u njihovim dušama u prvom 
redu. A.po tom onda i u cjelokupnom pojedinačnom i društvenom ' 
životu, kako bi se na. taj način.' spasili , oslobodili naime iz 
kraljevstva smrti, t.j. grijeha, zloće, tame, mržnje, kamo su 
iza pada. prvih ljudi zapali, i došli u kraljevstvo života: 
pravde, svijetla, ljubavi (2).- Ovo su uistinu temeljne ideje 
koje .nadahnjuju Isusovo navijestanje kraljevstva. One otkriva- 
ju . njegov grandiozni program, kao i sav dalekosežni' zamašaj ' 
pristupanja tome kraljevstvu. ' d 


1 _- 

ljub_avi 

Čovjeku uistinu - koji je. "sjedeći u tami” I "u kraju sje- 
ne smrti", Mt. 4,16, -skupio. bio perspektive- svoga života- na ob- 
zorje zemaljskog života, poklanjao pažnju samo prolaznom-, ma- 
terijalnom, te se tako udalj av.ao- od. istinskog svoga, odredjenja 
j*; m sr 5° P 11 ^® 111 . neminovne vlastite propasti - Krist je doviknuo; 

Irazite- najprije kraljevstvo Božje i pravdu njegovu i sve će 
v.am se drugo dodati", .Mt 6,33. Dignite, se nad taj život, koji 
je za VaS.u zbilji umiranje, izvucite se iz te tame, 'u koju 
sfee zapali, oslobodite se. grijeha, kome robujete, iščupajte 
mržnju,,, iz : svoj ih . srdac.a i zamijenite je ljubavlju! Vratite se 
svoj OJ i; prvobitnoj ljubavi., kojom sam vas ljubio i kojom ste 
ljubili, Bpga' svogal Poavrgnite se svome - Stvoritelju, dodjite 
ponovno, u kuću- Očevu ! Dodjite k svijetlu života! 

1 ) Schultes, De Ecclesia Cathol-ica, -Parislis. 1926 , etr. 66 . 

2) Razbijajući . sličnu misao, Charles Journet niše i "Elle (l» 
-.glise )_ s. appellera . ; ’r°y.aume de Dieu’, eri tant ou’elle si- 
gnitie . la,. portion de l’univers sur laquelle Dieu regne 
pour ainsi.parler selon son-premler dessin, c Vest-a-dire' 
avant-tout- par la manife stat ion de son amour e'n oppositi- 

: on a 1 autre portion de 1 ’uhivers ou ševit le prince de ce 
monde, et sur laquelle Dieu certes regne encore , mais a- 
vant tout par la 'manifest at ion de sa justice." L’Eglise 
du Verbe Incarne , Pariš 1951., II, str. 5?. 


Kroz stoljeća i tisućljeća Bog je tako i slično pozivao 
čovjeka, neka se otrese putev-a propasti i podje putem života. 

1. Izrazit medjutim pokušaj obnove Božjeg kraljevanja nad 
čovječanstvom započeo je odabiranjem jednog naroda. U njemu i 
po njemu trebala se ponovno uspostaviti prisna veza, koja je 
postojala izmedju Boga i čovjeka, priznavanjem njegova gospod- 
stva, vršenjem njegovih, zapovijedi i propisa. S kakvom dobro- 
tom i nježnošću pristupa Jahve vodj ama odabranog naroda, a i 
narodu samome: "Riječi, koje sam vam govorio, život su 
v a š", Deut 32,47- Kolika čudesa, izvanredna djela čini, da 

bi taj narod pripravio- na ono još izvanredni je i čudesnije, što 
je tek imalo doći! No kod većine u tom narodu odgovor na sve 
bio je pretežno u legalnom, vanjskom obdržavanju Božjih odreda- 
ba i izvršavanju njegovih naloga. Teret, uistinu, težak, a ko- 
me je ljudska nerazumnost dodavala "onera gravia et importabi- 
lia", Mt 23,4-, uprežući ljude pod jaram, "koga", reći će Petar, 
"ni mi ni očevi naši nismo mogli nositi", Dj Ap 15, lo. 

Narod je židovski osjećao Zakon naročito kao teret i teško 
je uvidjao vezu izmedju njega i života, koga mu je Gospodin 
bio obećao. 

2. Dolazeći stoga da naviješta kraljevstvo Božje, Korist 
se pojavljuje kao savršeno ostvarenje Zakona i kao punina ži- 
vota s namjerom, da od te punine života pruži i drugima, što 
god je bilo moguće: "Ja sam došao, da imadnu život i da ga i- 
madnu u izobilju", Iv lo', lo. Taj se, život dobiva već s vjero- 
vanjem u nj: "Tko vjeruje u Sina, ima život vječni", Iv 5,36. 
Poistovetujući pak sebe s euharisti jskim, kruhom, kaže: "Ja 
sam kruh života .. . Ja sam kruh 'živi , koji sam s neba sašao, da 
ako tko od. njeg jede, ne umre ..... i tijelo 'znoj'e, koga ću dati, 
kruh je za život svijeta", Iv 6,47-32. 

3* Kao život i punina života Krist je uj-edno i svi- 
jetlo: "u njemu je bio život i život je bio svijetlo lju- 

dima"; "pravo svijetlo, koje osvije.tljuje svakog čovjeka", Iv 
1,1,9; "ja sam kao svijetlo došao na: 'svijet;' da, nijedan, koji 
vjeruje u mene, ne ostane u tmini", Iv 12,47. "Ja sam svijetlo 
svijeta. Tko ide za mnom,- ne će hodati u tmini, nego će imati 
svijetlo života", Iv 8,12. - 

Za ovo med jutim. svi je tlo , koje svakoga čovjeka osvijetlju- 
je, treba se opredijeliti. "Svijetlo svijetli u tami, i tama' ga 
ne primi", Iv 3, 1*9* Zato Isus izravno upućuje poziv: "Dok ima- 
te svijetlo, vjerujte u svijetlo, da budete sinovi svijetla”, 

Iv 12,36. To opredjeljenje stoji u izboru dobra, odnosno zla: 
"Tko zlo čini, mrzi na svijetlo... da se ne dokažu njegova dje- 
la. A tko čini istinu — ono naime, što mu istina kaže, da tre- 
ba činiti - ide k svijetlu, da se objave njegova djela, jer su 
u Bogu učinjena", Iv 3,19-21. 

4. Život u tom Kristovu svijetlu u kraljevstvu njegovu ta- 
ko je velika stvar, da treba sve žrtvovati, da bi se u njemu o- 
stalo. Nije dosta željeti kraljevstvo, nego je potrebno traži- 
ti i "pravdu njegovu". Vršiti naime sve krepo- 


sti, prakticirati i najveća odricanja, ako je potrebno, da bi 
se moglo , sačuvati život Božji u sebi, ostati u njegovu svijet- 
lu^ izmaci prokletstvu grijeha! njegovoj tami. Jer kako će 
reci sv.Pavao :. "Nepravedni ne će baštiniti kraljevstva Božje — 
ga.... ni bludnici, ni idolopoklonici , ni preljubnici... ni ta- 
ti, ni lakome j., ni pijanice, ni psovači, ni razbojnici..." 

I Kor 6,6-11. Treba biti spreman žrtvovati sve, i najdraže, 
tako drago, kao što je oko ili ruka, da bi se ostalo "praved- 
nim , jer bijelo i krv ne mogu baštiniti kraljevstva Božjeg", 
I Kor 15 ,5o . ° 


5 


Zašto je to. tako? Zato 


. _ .. ~ v - . Jer je vrhovni zakon' života u 

tom kraljevstvu- .1 j u b a v. .- Ljubav prema Bogu i ljubav 
prema čovjeku.. Ljubi Gospodina Boga svoga svim srđem svojim, 
i svom dušom svojom, i svom -pameti svojom, i svom snagom svojom! 
Ovo je prva zapovijed. A druga, je slična njoj': Ljubi bližnje- 
ga svoga 'kao samoga- sebe ! 0 ovim dvjema zapovijedima visi sav 
zakon i proroci. druge veće- zapovijedi od ove nema", Mt 22, 
i "Z° ’ ^.12,29-pl. Međjutim ta ljubav nije u sentimentima ni 
platonskoj namlonosti prema velebnoj ljepoti kraljevstva Božjeg. 
V,^ a . 3 ? u st Y arnom prihvaćanju^i vršenju zapovijedi Kristovih: 

Tko ima moje zapovijedi i drži ih, on je onaj, koji me ljubi", 


Iv 14,21. Dakle: "Ako me ljubite, držite 


moje zapovijedi", Iv' 


14,15. Po ugledu na samog mene: "Ako moje zapovijedi uzdržite, 
ostat ćete u mojoj Ijuoavi, kao što sam i ja održao zapovije- 
di svoga. Oca te ostajem u njegovoj ljubavi", Iv lp, 9-11. ; Da 
pak ne bi tko god. došao na misao, da bi mogao možda ljubiti sa- 
mo Boga, ne osvrćući se na čovjeka, Krist se u tom svome kra- 
ljevstvu potpuno po isto vetu je' sa svim ljudima: "štogod ste u- 
cinili jednom od ove moje na jmanje , braće , meni ste učinili; što 
god^- ne . učiniste jednom- od njih, ni meni niste učinili", Mt 
54-46 . To. je najviši zakon, norma, po kojoj će u. kraljevstvu 
svakome bini sud j eno. Samo vršeni ga, moguće je ostati u- svijet- 
iu : . imo ljubi .brata svoga, ostaje u svijetlu." Naprotiv, "tko 

ne 1 jubi , ostaje u smrti", I Iv 2,lo,15« "Mi znamo, da smo iz 
smrti prešli u život, jer ljubimo braću"., I Iv 5,14. 


U ovome je dakle svemu - sažeto dakako rečeno - cilj Crk- 
ve. Cteti ljude. smrti, grijehu , zlu, . tami i privesti ih'živ^lu 
pravednosti, svijetlu, ljubavi. Otimati ih onome, što ih uni- 
štava, -upropašću je , da bi ih povela putem punine njihova ljud- 
skog razvitka, prema, vrhuncima, ; kojima treba da dodju, ali ko- 
je samim svojim silama ne mogu da dosegnu. 


-2_._jCil_j_ izra_zMto duho vn e n ar av i_ 

.Daleko dakle on tog., da di bila ".feudalac, koji ništa ne 
proizvodi", nego. samo svugdje i uvijek naglašuje svoje sveto 
pravo eksploatacije, Crkva ide za pribavljanjem dobara, koja 
su po čovjeka u ljestvici vrednota najpresudni ja i koja mu ni- 
kakva tehnika ne može osigurati'. To su dobra duše, dobra, ko- 
ja je Bog kao stvoritelj i spasitelj upisao u. strukturu njego- 
va razvitka, puninu njegova rasta, vrhunac .-.mogućnosti njegovih 
dosegnuta. ■- . , ; ° 
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1. ^Cilj, prema^tome, koga je Krist svojoj Crkvi postavio, ? 
nije ni feudalistički, ni politički, ni bilo u kom smislu zemalj- 
ski . Pogledi . su kraljevstva Kristova upravljeni prema nebu, 2 
prema vječnoj domovini čovjeka, premda se ono ima ostvarivati 
na zemlji. Ono na zemlji mora boraviti i razvijati se, no 
ne. u vidu osvajanja zemlje i ze- 
maljskih bogatstava, nego u cilju pribavljanja duhovnih, nepro- 
laznih dobara dušama, u cilju oslobadjanja ljudi od tereta gri- 
jeha, posvećenja njihovih duša. 

Poznavajući naime kao Bog savršeno što je za čovjeka naj- 
presudnije .na zemlji, znajući, da je pitanje oslobodjenja od 
grijeha, njegova izmirenja s Bogom, vraćanje pravom životu du- 
še, pitanne , koje svojom zamašnošću nadmašuje sva ostala pita- 
nja, on to upravo stavlja u dužnost svojoj Crkvi. Kao bitnu 
funkciju.^ Kao cilj.- Kao nastavak djela, koga je on 
sam započeo. "Venit enim Bilius hominis salvare ouod perie- 
rat", Mt 18,11; -Lk 19, lo. To je program Kristova života: zato 
propovijeda, zbog toga čini čudesa, u tu svrhu umire na križu. 
Čovjek je po grijehu mrtav, Krist hoće da ga oživi: "Ego veni 
ut vitam habeant et abundantius habeant", Iv lo,lo. "Sic enim 
. Deus diloxit mundum,- ut Pilium suum unigenitum daret, ut omnis 
qui credit in eum, non pereat, sed habeat vitam aeternam", Iv 
3,16. To je program, to je cilj i onih, koje je Krist postavio 
kao poglavare svojoj Crkvi: "Sicut misit me Pater, et ego mit- 
to vos", Iv 2o,21. "Euntes in mundum universum praedicate E- 
vangelium omni creaturae . . . " Mk 16,15« 

2. Apostoli su u -istom smislu i shvatili svoje -dužnosti . 

■- ■ Nakon silaska Duha oni su sasvim podučeni o e - 

m i xi e n t n o d u h o v n o m z n a č e n j u kra- 
ljevstva Kristova. Zemaljske koncepcije -kra- 

ljevstva,- Ukoliko- su ih još mogli imati, sasvim su napuštene, 
a poglaviti se njihov rad - propovijedanje i sve ostalo - odvi- 
ja-.u cilju pribavljanja duhovnih dobara ,- života duše. "Sic nos 
existimet homo ut mini stro s Christi et dispensatores mjsteri-' 
orum Del", reći će sv.Pavao Korinćanima, I 4,1. "Pro Christo 
ergo legatione fungimur tamquam Deo ekhortante. per nos", II 
Kor 5,2o.„ "Del enim adjutores sumus", I Kor 3,5,9« "Et ipse 
(Christus) dedit guosdam quidem apostolos, auosdam autem pro- 
phetas, alios vero evangelistas , alios autem pastores et docto- 
res ad consummationem san-ctorum, in opus miništerii, in aedi- 
ficationem corporis -Christi...” Ef 4,11-13. Na tom djelu apo- 
stoli trajno rade,- a na tom nastavljaju raditi, i njihovi na- 
sljednici. - 

3° Cilj,, prema tome, što ga je Krist postavio svojoj Crk- 
vi, jest . posvećenje duša: oslobadjanjem od grijeha. i privodje- 
njem.pmavom božanskom^ životu svih ljudi bez* razlike , uspostav- 
ljanjem - jednom riječju - kraljevstva' Božjeg u njihovim duša- 
ma. To je ono specifično dobro, za ko- 
jim Crkva po Kristovoj volji treba ići,, u tome je upravo nje- 
zin glavni -i prvi cilj, finiš primarius et - 
proxlmus . 

Kao- takva. Crkva je eminentno religiozna ustanova, sva o- 


;b - 


|iuta dobru duša, njihovu, čuvanju od z.la, napredovanju u kre- 
bti, pribavljanju milosti - i s time je, eto, najbolje o dr e— 
|eria prava narav Crkve, ukoliko je društveni or- 

s ; d— — 2.— da_Crkva_nenia_ i i-_ne može imati uz o — 

Š_£Y2i_&P^k2:i_2iid._i_i2.2 kakav sekundarn. i, 
,M 11 s 0 5 n . i ° i l ; j ? - Uzmemo 11 ovaj izraz u njegovu 

očnom, značenju, razumijevajući naime pod njim "finiš qui qua- 
P-; P.C-C conse quens e t^ indire cte intendifur et obtinetur", si— 
urno . da ^ ga Crkva može imati, te da ga i stvarno ima. Ona na 
idući primarno za posvećenjem duša, može imati u vidu i 
pbra, koja otud proizlaze, kao sto su: mir i zadovol istvo u 
butelji, red u gradjanskom životu i t.d. 

■Da je pri tom svemu posljednji cilj, finiš ultim us .Grkve ‘ 
I: 1 a V x a .B O Z j a, _ g 1 U r i a D e i, to je po. sebi 
jasno . _ Štoviše , kako lijepo auktori nagi asu ju: "Gloria Dei per 
•Bcclesiae institutionem . quam -max'ime promovetur , cum Scclesia 
mi - sit ^ opus Dei . magnif icentišsimum .et pulcherriaum ■ auo dein- 
ie plurima ln Dei honoreni procurantur" (1)-. 

Po svemu rečenome razabiremo, da je Crkva med ju svim- ljud- 
skim _ društvima i _ zajednicama najuzv.iš: enija i 
0 j n i j a: nijedna uistinu nema višeg i do- 

stojnijeg . cilja . A stoga razloga takođjer ona zaslužuje, da je 
m najvećoj mjeri ljubimo. "Propter quod oportet...' quae siint 


JScclesiae , 
#> 4 , 1 , 


cum suma diligentia diliger« 


- r e ne j , Ad v . Hae r e s 


■ODGOVORI na 


PRIGOVORE 

*' 1 ! Protestanti otklanjaju misao, da bi. Crkva imala biti 

posrednikom^ i zrne d ju Boga i ljudi. Ona je čisto ljudska ustano- 
vi K0 «jj a seDL Pripisuje moć. da ljude vodi Bogu, ali ih, napro- 
^■ 0d -- ri ^ eS f naučavajući čisto juridičko pripadanje ■■ 

■ rkvi, moje bez ikakva . osobnog sudjelovanja dostaje za posve- 

c © n j s * ■ 


l Ovo učenje protestanata 
s Kristovom naukom -o- Crkvi'. 


ne 


-stoji i nema ništa zajedničkoga 


ĆPrema nauci, koju Kristova . Crkva zastupa, ona za sebe n«= 
j&-JL e -ona glavni jLizrok^jcausa princ ipalis oosvećen?# 
koji bi samom svoj, om moći mogao proizvoditi - svetost u dušama’ 

: ^ a —.P i nš t rume n t al i s , medium a Deo statutum, sed "ut 

medium quod non excludit sed. supponit cooperaticnem ^iblnam et 

111Cand ° rUmM * ” Gausa Principal is operatur pe?v?r- 
tutem ^uac formae , causa vero . instrumental is non agit pe^’vir- 

li^ente" , sc : d I! soluin .P e i\ mot um quo movetur# principa- 

đabf V 2 n ^ ta ° p ? ln S Xpalls a S' eQS "> B °S> daleko od toga 

a bi oe- zadovoljavao s cisto vanjskom pripadnošću Crkvi, tra- 


ži aktivno sudjelovanje s 


njom 


"Ne 


ce svaki,, koji 


mi 


govori 


1) ' Schultes , op . c. p. 83 - r.l. 

2) S. Thomas, Summa theol., lila, q 


« aL • 1 • 
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čini^voliu nr^^ 116 !’ , u kraljevstvo nebesko-, nego koji 
m ni J° lju oca m °Sf koji. je na nebesima....." Mt 7 21 "Ka- 

:?s?” s v s rs.“.ss.’s-,2.s»* k i: r;V, 

^.^^■safis-jssrscs 


2. Ovim objašnjenjem^ rješavaju se i drugi prigovori : 

n , D * bli^no je. i s arugim prigovorom kn-i-i 

± > -ctam n pt t ? e d a ’ da <3 ’ e s P asen 3e izvršeno: Salu tein jam 
metani et redemptionem perfectam et proinđe Ecclesia In 

necessaria tampuam medium salutis. - Odgovor* s Kristova 
strane spasenje je izvršeno, no nije s fiu^. mri?*?™ 

«y?> 


da 

esse 

est 

ex 


me- 


A, 


SREDSTVA CRKVE 


situirana na zemlji, 
prikovana uza zemlju, uz 
kl ini na tamu i njene uža; 


s programom, da čovjeka-^romete ia 
pecmu njegovih strasti, s .očima vi- 
če jetra, ifftrgnTiz njSva°£lŠnjstvf au '^ a * 


-V -J ~ v . « V V C3. 

a0( 7 a ? . ? lvo ^ :u > Crkva bezuvjet-n 
moćnijim od sveg. što nmriav 


o 


a, vine k svijetlu, slo- 

moonioim od sveg, što ?g dst Y iffl ® 

vjeka treba da odbaci sa zemlje otme Lt t ok ll 11°?~ 
prebaci u svemirski prostor -"kralj etstpBočie slll ' tezl _ J 1 
šivati sve, čime se čovjek i™, “r“g V f Božje - mora nadma- 

rnlji - od indijskih joga preto Z^*?* *?7, 
" 4eiin?til Pl0tlna (1 > 


polaganje 
To je 
1 i 5 a n 
v j e k o 
v a. 
zmatranju. u 


njen Osnivač Crkvi i stavio 


na ras- 


ponajprije sama neizmjerno v e - 
S t y e n a a istodobno po m 1 eri č „ - 

tlehema, preko lazareta do Golgote - on” kH ? ~ ? d Be_ 

vim izvorom uzdignuća njegova duha. Prizor za Ve tul n Vushik 

liiP?s Bmmzzm 

čovjSUSS sve &£?“**• 


« . **■*-*•» i 

dignut od zemlje, sve ću 


k se 01 privući”, Iv 12 , 52 . 


uz- 


1) Sredstva, uistinu, koj; 


°u » Ka ko priznaje i sam Bergson, 
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To je zatim. objektivna, stvarna 
vrijednost Kristova 'si v'o 't a , nje- 
govih dje.la do. u najmanje pojedinosti, i nadasve najvelican- 
stvenije, neizmjerno plodno djelo žrtve njegova 
ž i v o ta na ■ tri ž u. Prosjak, beskućnik* beskrajno 
insolventan dužnik, čovjek je po tora postao beskonačno boga- 
tim. - 

Crkvu. se tog neizrecivo velikog bogatstva dočepala* ne 
uostalom samovoljno i otimački, nego sasvim legalno: sam joj 
ga je vlasnik njegov - Isus Krist - s'tavio na raspolaganje u- 
stanovivši sakramente i predavši ih njoj, da preko njih to 
bogatstvo dijeli. 

Kroz te sakramente Krist uistinu dijeli po. svojoj Crkvi, 
sve milosti: . 

Po sakramentu krštenja milost ponovnog 
r o d j e n j a, r bdjenja na : život milosti Duha Svetoga. Nje- 
ga je on učinio temeljnim i bezuvjetno potrebnim uv je tom pri- 
stupanja Kraljevstvu Božjem rekavši: "Ako se tko ne preporodi - 
vodom i Duhom Svetim, ne može /ući u kraljevstvo Božje", Iv_3, 
5. 'Zama'šnost učinka toga sakramenta prikazat će naum teolozi 
istakavši, da se po njem čovjek pere ne samo od istočnog nego 
i svakog drugog, dotad počinjenog grijeha, da prima- t»zv. s.a- 
kramentalhi "karakter, po kome upravo postaje članov 
C r k v e, ■ njenog otajstvenog tijela, te da nadasve dobiva 
pa i 1 o s t p o s v e t n u, po kojoj dobiva pravo na sve - 
ostale milosti potrebne za voljenje visokog života, koji se od 
tako preporod je na čovjeka traži. 

Po .sakramentu pokore Crkva pri tiče u pomoć svo- 
jim članovima, koji su- iza krštenja sagriješili teško te tako 
izgubili, bitno za život s- Bogom: milost posve tnu. Vodeći ui- 
stinu računa o.. čovjekovoj slabosti, koja je njime po istočnom 
grijehu a- i njegovim osobnim grijesima ovladala, ona mu pru- 
ža ruku, da se iz tog, po nj tragičnog, stanja pridigne. Ona 
je naime od svog Ustane vite 1 ja dobila i tu nečuvenu,; zapravo 
samo Bogu vlastitu, noć, da može opraštati grijehe (i): "Ko- 
‘jima oprostite grijehe, bit će im oprošteni, a kojima zadrži- 
te , bit .će im zadržani", Iv 2 o, 23 « 

„.Po. sakramentu euharistije i s njom pove- 
zanom ž r t v o v m . čovjeku se pruža najveće, što se ikad na 
zemlji .po javilo . Činom, uistinu, kojim je Isus Krist usposta- 
vio euharisti jsku gozbu i žrtvu u svojoj Crkvi, omogućio je 
s mr tniku, da kao hranu prima, u sebe' samoga Boga-Čovjeka a da. 
takodjer prikazuje n a j s a v r š 0 n iju zado- 
voljštinu za grijehe i prestupke čovječanstva. U 

toj je hrani ostvareno uzvišeno, najuzvišeni je u ne do sti živoj 
mjeri: "Manducat Do mirnim. pauper servus et humilis ! " (2) . Čovje- 
kova glad za duhovnim, božanskim, najdivnijim, nalazi u toj 
hrani naj savršeni je zadovoljenje. Njegovoj umno -vol j no j sla- 
bosti pružaše po njoj nepre masiva snaga. A njegovoj potrebi 
za čistom nježnosti neslućeno bogato , nenadmašivo ostvarenje 
- -A kad u svojoj bijedi zavapi za žrtvom, za zadovoljštinom, 


sva od reda bil'a neuspješna. V. 0 ovome više u Gračanin, 
Moderni filozof —branitelj kršćanstva? Sarajevo 1935. 

1) "Tko može otpuštati grijehe osim jedinoga Boga?" Mk 2,7. 

2) Hymnus St i Thomae . 
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■potpuno izbrisali, d pred d Stim k ie a euh s Y e .^ e p v ® grijehe moći 
Crkva vruće zove sv^svoje v đ Žrn!ke? 1Stl ° Ska Žrtva ’ k ^°d 
Po sakramentu r e H , . 

vima nastavak, ovjekovječeni? cvfl 8 fY a .^ va svo 0'im člano- 
losti, ukoliko po a njem aa sp"'soblilip Sakr ' amentalnih mi- 

nastavljaju rad na priv-di^nŽ • ° dakrane P^edince , da 
život milosti oni,:a! r S5i J su J "eŽ 3 u a n d oj K pt a ?dI U *****<»' 

%Jk ? 1 ar- 


>dobit; 


značajno sredstvo Crkve 
P°vijedan;ie 


zapovijed ju 


jest 

T Ono je 

’ldite i nauč avaj' 


Jedno daljnje-, 

.na. ucavanje, y L . u v 

dano Crkvi izričitom Kristovom 

te sve narode..." Mt 26 lo. .- LVJ - ioe 1 naučava; 

, zi *e kraljevstvo nebesko M t 1 £f A°N ;leda 3 te : Pribli- 

kazujte na svjetlosti, 1 što' r= k V« n ČU vaQ 6avoria u tami, 
krovovima..." Mt lo,2?. "Idite P o svjtavlUlf ?° vl3eda k e 

svakome stvorenju", M& 16,15-16? Propovijedaj- 


te evandjel ji 

Apostoli još za života Isusovo * - 

ge u djelo, a Pavao nagl = šuie dK-1 :v ® njegove nalo- 

najuze povezano s vj e rfvanj?Ktt fropovi jadanje 
koji god priziva lm? Gospodnje sp^lt A spasenjem: "Jer 
zvati onoM. „ i™.., _ .3 s P a£>lt ce se. No,, kako će pr-i- 


7V efi r — ooujoouujc, spasim ce £ 

Vct;i onoga, u noga ne vjeruju? Ali kako er- 
ga, za koga. nisu čuli? No. kako 
Rim 1 o,l 3-15. 


maco 


vce 


v , . , «e rovati u ono- 
č-uti bez propovjednika?” 


vi 


Sva ova poglavita sredstva, koie -ik , 

kao uostalom i mno- a . đru-k v ^ ? Kri ^ t dao svojoj Crk- 

L iz ovih proističu, poka- 


zuju, da je ona eminentno duhovn 


a zajednica. 


SV; 


većem dobru čovjekovu n ^jbuiucoi, sva obrnuta na .i - 

dike, njegovu snas-avaniu^iz k-l- ' n ad sve zemaljske, vi- 

Bogu- i božanskom život!? * jačina, njegovu upućivanju. 

služi i ° zemaljskim sredltlit jA- ^“4-1?* ' 

jd JA? Ah::' vihr ii to ; ^ Rt v-kim: 

bieu korisno, da ga kiveđktfmAožk^k^Iit^J^ . zemal ^ skom 
~ prema uputama svog Ustan-.vifp] ž ;1 Yt tu ’ Crmva se - 

stvom sakramenta krštenja , " kruha I i vinovi' 12 - 1 - V ° dom - kao sred ' 

njenih članova? ° Stalim ’ što omogućuje rad 


;a euharisti jsku 
i život Crkve i 


5 • ' ČLANSTVO CRKVE 


etva u .Crkvi u'^svb ^njegoVo j U p§o?tran? ° bullvaća Pitanje član- 
govim juridičkim posljedicama 1 ik?Sk- ?e n<j& ~ 

kasnije, pozitivne ' odredbe same Crkve oslanjaju na 

mo samo u njegovim počecima, postavit -asada promatra- 

uvjete Krist san nostavio d- ki fn- tek Pranje: kope je 
Njegove Crkve , dok i - L -?",j? pa ° P ostatl čl an om . 

ba Crkve, ostavljamo za treoi’dlo; gd^Jf li^čTinhimno^ 


6o 


konstituciji Crkve. Sva naime naša nastojanja u čitavu ovom 
dijelu idu za tim, da iznesu na vidjelo izvorni- lik Crkve, 
onakav, kakav je proizašao iz ruku Kristovih i njegovih naj- 
bližih suradnika, pa stoga se i u pitanju članstva na tome za- 
ustavljamo. ° 

Kriva mišljenja. . Tokom povijesti 

izbijala su obzirom na postavljeni problem raznolika mišljenja 
koja su, kako ćemo to vidjeti, sasvim ili djelomično- netočna. 

Prema, podacima Dj Ap razabiremoj da su neki -pojedinci sma- 
trali, da će članovima nove relig ., zajednice moći biti samo 
Zidovi, ili pak neki posebno povlašteni . »Nekoliko stoljeća 
kashije, donatisti će tvrditi, da su samo praveđni- 
c i članovi Crkve, a tu će tvrdnju braniti i pelagi janci i 
novac i; j anci . U srednjem vijeku wiklef ovci i husovci (1 ) nau- 
cavat ce , da su samo pređo dre đ-j e n i - p rae- 
d e s t i.n a t i - članovi Crkve . Protestanti slično sma- 
traju, da grješnicj,, odnosno nepredastinirani ne mogu biti čla 
novima Crkve.. Stoga augsburška ispovijest vjere definira s 
Lutherom Crkvu kao "zajednicu svetih i pravovjernih" (2). Dje- 
lomično su ovo shvaćanje prihvatili i janze ništi . Kalvin slič- 
no: učeći, da je pređođređ jenost čitav uzrok i razlog oprav- 
danja i -vječnog spasenja, drži, da samo pređođređ jeni pripa- 
daju Crkvi., Ouesnel napokon, krivo tumačeći neke Augustinove 
rije.či, misli, da Crkva obuhvaća "sve anđjele nebeske i sve 
ođabranike i pravednike svih stoljeća". Ovu je sentenciju pri- 
hvatila kasnije pisto, jska sinoda tvrdeći, da Crkvi pripadaju 
samo vjernici, koji su "perfecti ađoratores in špiritu et ve- 
ritate" (3)* 

I_;__Krist_u_Crkvu_£oziva_sve_l^ude_bez_r a zlike 

Po Kristovoj nauci nasuprot , vidi se, da' ni jedno, od 
spominjanih ograničenja nije postavljeno pristupanju u Crkvu . 

. Ve ; ć od. prvih početaka Krist se jasno obraća svim ljudima 
bez razlike. Sve poziva na spasenje, sve poziva u zajednicu, 
koju osniva. Mada sam za se veli: "Nisam (osobno, za svog ze- 


1) Osuđjena je - kao što ćemo to spomenuti u daljnjem izlaga- 
nju (u 3.' dijelu) - Husova propozicija: "Unica est sancta 
universalis Ecclesia, quae est praeđestinatorum universi- 
tas . " 'Gone. Const., sessio XV, 6. juli! 1413., prop . 1. 
Jednako tako 3« pi’op . : "Praesciti non sunt partes Ecclesi- 

ae , cua nulla pars ejus finaliter excidet ab ea, eo quo.d 

p. raedestinationis caritas, quae ipsam ligat, non excidet." 

2) Apologia confessionis augustanae dodaje doduše : "Conceđi- 
mus quod hypocritae et rnali sint admixti ecclesiae et s.irit 
membra ecclesiae secundum externam societatem signorum Ec- 
clesiae... At ecclesia principaliter est' societas fidei 

et Spiritus Sancti in cordibus . . . Et haec- ecclesia sola di- 
citur corpus - Christi . . . Impii vero non' sunt sancta eccle- 
sia." Str . 152 . 

3) Osudio ju je Element IX. Propos. 15 • D.1313* 


e 1 o v a " , ^Mt ■ ■ 1 5 ^24 ? P o n 1 s a s v im ° ^ S i t ~ gU '- ) 1 ^ ® 11 i]IL °ycama doma Izra- 
ela spasenja. Po izričito j"vol lskl J u čuje iz 

ljudi treba da se spase: "Jer Sin čovjeejf^jfdfsplsi^ 1 

izgubljenim- po jedincem on će* stoga 
I8 a u a m* S ebe f k0S ’ da Propadne ft 

Kinakve rasne il i i ne nri- 
er ~ u .y ° b zlr. _ Štoviše: "mnogi ~ce~ 
jesti za stol s Abrahamom i s I- 

» a sinovi će se kra- 


sto je izgubljeno . I Za 
tragati . Jer »nije volja 
dan od. ovih malenih", Mt 
lil e '^ije ne dolaze tak od 
od istoka i zapada doći ^ 
z amo m i s _ Jakovom u kraljevstvu nebesk 
1 jevstva izagnati napolj ■ eSK 


om 


u 


Još bi se 
druge osobne 
podrijetlo i 
cu^. Od prvog 
baš onim nep: 
spodnj i’ na meni , zato 
siromasima. Posla me 


tamu", Mt 8, ii -12 

će mu moglo zaključiti, da bi kakve 

-s i ,, i: _ _• 


manje ma po mogio zaključiti dh v, -r v i 

X L obiteljske povltstice, kao jioj-i itS $ 
si mogle davati _ * , toiozaj, imetak, 

- , zete m.. pomaza, da navješćujem evanđjeljt - 
tropovi je dam otkup zarobljenim.^ 


ne 

da 


rj 

/-> a 


r o v 1 a 
! gat ima 


da oslooodi.m potlačene., 
virani "vae!"; "Teško vama b- 
ste sada siti..." Lk 6,21,25. Fiie 
bogati d i 1 i nužno isključeni iz £ 

" Lk isf27? ek da Je n3iilovo spasenje 

Međjutim ni pravednici nisu obziror 
posebno privilegirani: "iJisam došao da 


Crkve , 


«stene su naprotiv rezer- 
. teško, vama, koji 
time doduše rečeno, da bi 
da se ne bi mogli soa- 
teško, problematično. 


nego grj: 
traži i ; 


išnike", Lk 5,32 
■p^si, -sto je izgubljeno", Lk 


Jer je Sin 


na. ulazak u Crkvu 
V P 0 zovem pravednike , 
čovječji došao dapo- 
19 » lo . 


k 5d-Uvjeti_učlan^eniai_v i iera i _kr|t9nie, 

E2.Yezanost_sa_za jeanicom 


x ,. Adl H sta 1 Prema .Kristovoj nauci 
c 0 v 0 e k P c s t a n e . č 1 a 


p o 


d r e b n o 
n o m .Crkve 


d 


UšS ž - f i fazu i f .1! °ag;_. žd5aapjEž5tuEsfc prvih 


A. 


1T ; a u k a E v a n 


je 1 ja 


'č'l . 


v j 




r u, vjeru u Oca 


___Petreba_vjere 
Da Krist .zahtijeva! ponajprije 
hjego-va nebeskoga, u njega . samo ma 
me u vezi i u S ve temeljne evandi- 

stinu jn Je Sovo °Dropo vi Jedenje n hf° V 0 »davanje. Svo Je . ul . 
njih vje™ U^vanja Ah iatiA 


rao i. Duha Svetoga, a s ti- 
osme istine, o tome đov^lj- 

J e , 


usmje- 
da u 


Već 


. . sasvim na početku svoga 
pi ude ? da _y je ruj u njegovim r ij e ć i~ 
1?A evandjelje I " Mk 1,17. A to Je 


javno B 


cr 


nota svega njegova 


M nastup a- Krist poziva 
a: -Pokoru činite i vjeruj- 


rada i 


ond; 


i dalje dominantne 


nastojanja. Sve se uprl ja t 


G 
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svodi: "Bog je. tako ljubio svijet, da je t>re»d«~ ^ 

naga Sina svoga, da ni Jedan, koji vjeruj! u 


gme, nego , da imadne život vječni”, I v 3,16. "Tko vjeruje u 


S ina , ima život vječni; 


a tk 


o 


- > + v ^5 

Sinu ne vjeruje, 


gnjev Božji ostaje na njenu", Iv 3,36. 
ne vjeruje u mene nego u onoga, koji me 

dio. 


ne će vidjeti 


"Tko vje 
je' po- 


života, neg; 
ruje u mene, ___ 

slao ’V Iv 12,44. Đa bi tu vjeru p r o' r b udio T q ,r q 

jer £ifhP j njegovoj Ci jkvlT »\/i (.Zidovi ; ne vjeru - 
jere, Jor niste od mojih ovaca. Ovce moje slušaju D-i aq d M u 
i. ja. poznam njih, i one me slijede", 1^10,26,27^ ^ °* 


_2 n_^l^r eb_a ^kr š ten j a 

Jednako Je_ si gur ncp^daJKris t o dTnih, ko.je 


se pridruže A za htijeva IćrštenneU 
Židovi su. sami očekivali, da 


JI 


;ziva da mu 


oa 


značajki Mesijina.. djelovanja,’ 

riječima: "Zašto dakle krstiš, kad ti nisi Krist ?" iv i 
25. Dosljedno tome on, bilo sam, bilo - što je vjei-ojatnije 


ce krštenje biti jedna od 
s^oga apostrofiraju Ivana 


ravio ondje s njima i krstio'', Tv f t j 0 ^ »»- 

S? 

čin Sljanj^iJ 6 radi ’ M ° Je posve usko PO vezan' uz sam 
kore" u stilu Ivanova krštenj^ To j'e’dak?! TzvJ^f^^ 0 ' 

v a^ to; 1 j e "^akt ’ usp o stav 1 je n 1 s amom volfoSf?^ 


i lupom Svetim, ne 


demu: "Ako se tko ne preporodi vodom 
uci u kraljevstvo Božje "1 Iv 3.5 iri-qtdi 4™,, 

zapovijed, da imadu krstiti: "Učite " sve " narode Okrste ć^ih 
u ime Oca, ^ 4 t%,,u_ ., .. ... m 


može 


i Sina, i Duha Svetoga 


o c 
se 


Jedan, medjutim i drugi 


Mt 28,19 


c.m 


i t o‘ a'n „ Q V' u_ v — i_čin vjere i akt krštenj a 
, ji!t!nu, 8 d!la Ze n oni, Ikoji 

•ve D !U ć 4v uožtalcm ' . s -l p p-iS^j! 
učenicima, Isus veli: "Tko uzvjeruje i pokrsti se, soasit će 


se 


a tko ne 


uzvjeruje, osudi t će se", Mk 16,16. 
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3_*_ P-treb a_ p> o v ezano s ti_ sa_ z aj e đ n i c c m_ 

Da je konačno povezanost sa zajednicom uvjet članstva u • 
Crkvi , to dokazuje sama narav stvari, a i Kristovo naučavanje 
Jj: t one . 

Pristupiti, uistinu, u Crkvu znači upravo povezati se s 
ionima, koji su u njoj, i to s jedne strane s poglavarstvom, a 
f s druge strane s ostalim njenim- članovima. Obzirom na jedno i 
-druge Krist dovoljne jasno ističe, da to traži. Sto se pogla- 
vara tiče, on izričito zahtijeva, da im se članovi Crkve poko- 
pavaju, da im iskazuju poslušnost: "Tko vas prima, mene pri- 
. ma; a. tko prima mene, prima .onoga, koji me je poslao"; Mt lo , 
i-o. "i ak 
te iz kuć 


vas tko ne primi niti posluša vaših riječi, izidji- 
ili iz grada onoga i otre site prah s nogu svojih. 
Zaista 1 vam. kažem: lakše će biti na dan sudnji zemlji Sodomskoj 
i Gomorskoj negoli gradu onomu", Mt lo,15* Sama uostalom či- 
njenica da Krist šalje apostole da propovijedaju Evandjelje 

“ ' ‘ ‘ ' " ‘ ‘ ' ’ v ' ia od tih ljudi traži 

je jasno, da Isus želi -da članovi medjusobno bud u 


svima ljudima, dovoljno jasno svjedoči 
poslušnost prema njima. 

Ne manje 
povezani . . 

Općenito već samo to, što traži, da ostanemo s‘- njime samim 
povezani, kao loza s trsom, pokazuje, da želi, da. i medjusob- 
no budemo jedno. On med jut im i na razne druge načine to poka- 
zuje; kad na pr. kaže: "Ovo je moja zapovijed, da se ljubite 
med ju sobom, kao što sam ja ljubio vas", Iv 15,12; ili tako- ' 
djer: "Oče sveti! sačuvaj ih u ime svoje, koje si mi dao, da 
budu jedno kao i mi", Iv 17,11; "Ali ne molim samo za njih, 
nego i za one, koji na riječ njihovu uzvjeruju u mene, da svi 
budu jedno, kao što si ti, Oče, u meni, i ja u tebi, da i oni 
u nama budu jedno... Ja u njima, i ti u meni, da ih veže 
savršeno jedinstv o..." iv 17,2o-23* 


B. Učenje, odnosno prak- 
sa prvih kršćana 

Ono, što nam kaže evahdjeoski tekst, to jednako po tvrd ju- 
je nauka i praksa .prvih kršćana, postupak samih apostola . 

1. Nakon silaska Duha Svetoga i prvog Petrovog govora u 
vezi s time te pitanja okupljenih - "šta da rade", Petar, odgo- 
vara: "Pokoru činite, i neka se krsti svaki od vas u ime Isu- 
sa Krista..." Dj Ap 2,37,38* I tako i bude: "krstiše.se, i pri 
druži se u onaj dan oko tri tisuće duša", 2,4-1. 

Dakako, oni nisu tek tako krste ni, nego krštenje^ je- usli- 
jedilo stoga, što su povjerovali Petrovu izlaganju, što su, 
kako kaže. tekst, "primili njegovu propovijed", 2,41. Vjera je 
bila preduvjet. 

Posljedica je pak sad, ali takođjer i uvjet to, da osta- 
nu u zajednici. I zaista: "Ovi bijahu postojani u nauci apo- 
stolskoj, bratskoj zajednici, lomljenju hljeba i molitvama" r 
2,42. 


Ovo se zajedništvo- uostalom : manifestira sve više i više 
te' ide čak do sjedinjavanja dobara, Dj Ap 4,32. - I kad Filip 
Evandjel je - o -Isusu propovijeda Etiopl janinu, dvoraninu kralj i- 
ce - etiopske, te ’^a ovaj zapita: "Što meni brani da se krstim?". 
Filip o-dgovara: -Akci - vjeruješ pd sve ga srca;, ; mo že š I” I kad- o- - ' 
vaj veli: Vjerujem, da je Isus. -Krist Sin Božji”, Filip ga kr- 
šti-i; Dj- Ap 8 ,26-38. , Sličan je postupak sa Savi oni, 9 , lc-18, s- 
Korheli jem, lo,l-46,- s Libijom, 16,13-15. : ,, ; 

-i gPavac' t ako d jer smatra krštenje činom, kojim smo'; svi -posta- 
li .jednim tijelom, I Kor 12,13« -Kao što su nekoć Židovi obre- 
zan j e in p o s ta j al i sinovima Abrahauovim-, tako se mi s.aa krstoa 
sj-edinjujemc .s Kristom, Kol 2,12. - 

J \ . 2’.- q svemu ; ovome 1 sv jedoči t akodjer - i eno , što znamo' o ži- 
votu i r adu slij o de c e kršćanske generacije . ~ e , *7 '■ j , 

. Poznato nam _ je . uistinu ono., što govori Pilane : Kist se ■ 
smije podijeliti tek nakon -moralne . p oluke , sto drugim riječi- 
ma znaš i , da je potrebno pobuditi kod krste nika~ pravu 'vjeru. - 
7 Sv . .Ignacije Antionij ski . insistira na. .dužnosti svećenika "kat 
i vjernika, da ostanu poslušnošću i vjerom u zajednici S bis- 
kupom; bez biskupa krst. se ne smije -podijeliti . Hermas nagla- 
suje posvemašnju potrebu krštenja idući uostalom u tom preda- - 
leko-, učeći naime, da su čak pravednici St.Z. morali biti kr- 
šteni od apostola, da bi mogli ući u nebesku domovinu. Slič- 
no će -kasnije reći Jeronim: "Najprije uče sve narode, zatim 
uranjaju u vodu. Ne -može uistinu tijelo primiti sakramenat 
krštenja, osim da je duša prije primila istinu vjere" (1). 

Nema dakle nikakve sumnje, da je uvjet članstva u Crkvi: 
vjera, krštenje i zajedništvo s Crkvom. 


6. VLASI CRKVE I NJENI PREDSTAVNICI 

Daljnja temeljna komponenta, koja objašnjava narav društva 
jest j ^kako smo. već, naglasili, med juso.bna obave zanost Članova, 
Uh: teže istom, cilju. Da bi me ljutim ta, -obave zanost mogla biti 
stalnom i uspješnom, zahtijeva se. -drugi jedan faktor, koji će 
efektivno, stvarno povezivati ljudske umove.' kao. i njihove -vo- 
lje, usklađjivati njihov način djelovanja, obavezivati ih, da 
rade na zajedničkom cilju, a to je a u k, t o r i t e t ili 

v 1 a s t , predočena po g 1 a v a r s tvom. 

Bez obzira, sad na to, da li je auktoritet "f o- r m a 
q u a si s u b s t a n t i a 1 i s s oc i e t a t i s, 

a n t a n t u m p r o p r i e t a s n e c e s- s. a . r i o 

e x i p_s a d e f 1 u e n s", činjenica je, da tek po 
moralnom jedinstvu izmedju članova s jedne 1 ' strane i poglava- 
ra s druge, društvo postoji, zbiljski egzistira, "q u as i 

p e r s o n a , s u u m h a b e n s . e s- s e e t o - 

perationem .p r o p r i a m”, t.j. kao moralna o~ 
soba. 


1) Libi 4 Comm. in Matth, in fine.. 
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fn Pa ^Tl Pr&ma tome -’ m °Sli razumjeti narav Crkve, njenu 
ormu, potrebno je- uz već rečeno- vidjeti i kakvu ie vlast- 

tokav n t\ a fHi d M°f la T ar ! tV U Erist svodod cSvi postavio | 
kakav je bitni oblik vlasti, što ga je on Crkvi dao. 


Prvi nosioci vlasti 
Siie^a^kijsko^redjenje 

!_•_ i5in,ienica_ 

. Predstavnike crkvene vlasti susrećemo u najranijim kršćan- 
IpostSskiM “ a! 3e: lj ima, Pavlovim po.l^ica»2“l>!f*!g5 

Oni, koje Evandjelja spominju, to su poglavito anostnl -i 

^If°d ed tP m u Ste zanima općenito ven. Ia le Žkst 

J ebne apostolima, druge prorocima, druge opet evan- 
djelis tima , neme napokon pastirima i učiteljima; 4 11- On go- 
vori i o prezbiterima, I Tim 4 14 • s i'o. -■ -’j j . g0 

I Tim o lp * mit- i <7.^1 t n -»io* l’ 1 !’ ilt; ■*•»■>« oi skupima, - 

tt -ns r . ^ ^ **■ ’ ' 5 Ap 2o,26; te djakonima, I Tim ^,8. 

3e upStilžlleS- 3 " ft’ t °T S t al d f djakoni, mada’sama riđe 8 ni- 
j potrebi je na, 0,1-7« Jedan tamo-djer vrlo rani kršćanski 

spis, poslanica- Elementa Rimskog Kor Inćunima, govori o Vrhov- 
nom svećeniku, o svećenicima, le vit ima i laicižaV 

Iz ovih istih dokumenata proizlazi, da su neki od netom 
navedenih _ snabdjeveni većom vlasti od ostalih: apostoli o- - 
Sito, s Joje sasvim na vrhu, budući da sami odabiru povop* Č1 s 
na apostolskog zbora mjesto Jude , Dj Ap 1,15-Vo nosivi iaiu" 

saborna f 1 * » P° d ^.^vim vodstvom vijeća prvi crkveni 
p a a , r '- / i mace upravljaju svim- važnijim- poslovima Crkve 
Pavae jednako tako zaredjuje Timoteja i Tita, a ovome one t no I 
djeljuje vlast, da postavlja presbitere. P P 

v, , ?® z-alazeći sad- u ispitivanje pojedinosti u pogledu vlasti 
dju njih. . . 01 fe r a a a c i ,j. a lz-me- 


2 , hRv naea *> e na ^?J-3; 1 to, da ja va vlast nešto 
nate "iz z Pt ° d *£«** dru6e ljudske vlasti. 0- 

nuta duhovnom dobru zajednice, njenom prosvijetljSniu ili h 
ucavanju , njenom upravljanju k cilju, spasenju naim^ đuš- P 
njenom^poav ećenju . Kao takva ona jž dobfL Se "s v e t’a 

r . P a . bi se uistinu općenito označilo ovu vlast što i u i- 

SeMja?atriŽriz CX h V i’j P e Č ra S ; b }*?*/* “ ? 0 ?* 

la. On inak u kl PRPA.' J ' l. n ~ .Srckog_ podnje t- . 


ta vlast 


la. On ipak u klaei ~g S rckom jeAČu"ni jeli? pozgatPgr^ 
jeuik zna za obje njegove komponente : = svet. Bogom b' 

*1«“ P? s Y a gu, koji bogovilaVipaSaUA^ .1 
cetak, vlaot. Kao slozemca međjutim on nrinnćp • 

kršćanskom crkvenom jeziku 1 -označuje u svojoj biti "svitu 


6b 


vlast” , . kako to etimologija sugerira (1). S vremenom značenje 
je te. riječi razradjeno i nadopunjeno, te ona označuje i ne- 
što više.* skup ^ naime predstavnika crkvene vlasti snabdjevenih 
trostrukom vlašću - učenja, posvećivanja i upravi janja - i ras- 
poredjenih nekim redom, ^koji tu svoju vlast primaju od Boga sa 
dobro zajednice vjernika u izrazito duhovnim, svetim, nadna- 
ravnim stvarima. 

_ Kao što. se prema ovome razabire, izraz, "hijerarhijska 
vlast sluzi i za oznaku n sv 0 te vlas*ti tT u sebi i kao naziv za 
sveukupne prestavnike te vlasti. No on se upotrebljava i za 
oznaku svete vlasti, što je pojedinac u Crkvi ima. 


t k o 


Treba, dakle, sad 


2 L _P o d r i j_e 1 1 o 
razmotriti o t 


u 


v, 


a 


0 

neke 


a e 


u s p 


stavi 


k 

o 


d 


ta vi' 


s t , 


od njenih predstavnika razabire se, da su ih, ka- 
postavili apostoli. Što se pale apostola samih ti- 
da m je postavio Krist, t.j. Bog-Čovjek, koji 


ko rekosmo, 
če, vidimo, 

je sam za se bio rekao: "dana 
zemlji". No da. li je doista Kristova volja bi 
bude na taj način, h i j e r a r h i j s k i 


mi je sva vlast na 


.a 


z i r a " n' a ? 


To je pitanje, 


na koje imamo sad 


neDu i na 
da ta vlast 
o r g a n i- 
odgovoriti . 


2. •_ .Protivnici 

. Ovu nauku o hijerarhijskom ured jen ju Crkve otklanjali su 
i danas otklanjaju, razni protivnici. 


Prvi, koji je udario na 


nju, bio je Marsilije Padovanski 

.. T . i , 


(Marsilius Patavinus) u djelu "Defensor pacis" (lp24) . Učeći" 
naime, da. sva upravna vlast počiva u narodu, odnosno njegovu 
oljem dijelu, on smatra, da ona s njega prelazi na. vladara, 
as. ovog opet na crkvene poglavare. Krist je doduše ustanovio 
Crkvu, no nije joj dao druge vlasti do vlasti reda i ; upr avlja- 
nem 111 — intern o et sacramentali . ~ Hijerarhijskog irrpri -j^nja 

u strogom smislu nema, jer svi su apostoli jednaki, Petar ni- 
je nad ostalima. - Ovu.su nauku u nekim njenim dijelovima ob- 
novili. kasnije : rl okeri je vci , f ebroni je vci , plstojska sin oda 
i razni regalisti . — — 

?Pli a ®tanti, bar prvi, svi odreda ~ s izuzetkom anglikana- 
ca - nijecu takođjer, da je Krist ustanovio hijerarhijsku Crk- 
vu. Oni štoviše .smatraju, da to nije voljp Kristova, nego pro- 
ti njegovoj volji,, da u Crkvi postoji skupina ljudi, koji za 
se tvrde, da ih je Bog snabdio svetom vlašću za vršenje sve- 


, — — 

tih funkcija (pružanje Sakramenata) 
što je to vlast pape, biskupa i svećenika, 
giranju idu dotle, da za bacuju s 
liku i z m e d j u klera 1 


i ravnan je narodom-, kac 


Oni 

• v 

1 a i k a. 


u tom svome 
k u r a : 

ne 


ne- 


1) Kada 


t je po prvi put bio Upotrebi je n, nije 
■daoje tek od Pseuđo-Dionizija, t.j. od 6. 
upotrebljavan. 


poznato . 
stoljeća, 


Znamo , 
stalno 


./■dopuštaju naime-, da bi ta- razlika postojala po božanskoj od— 
'uredbi. Konačno, uko liko konce diraju , da bi Crkvi bila božan- 
ski dana neka vlast, drže, da je ona 'zajednička,' 


da postoji t.zv. 


u n i v e r 


z a 

To 


Crkvi, t.j. 

c e n i š t v o", sv-ećeništvo svih vjernika, 
teza staroga protestantizma. 

jUE£°£estanti dopuštaju, da je prvotnoj 
dana neka” £ a~r ismatička vi 
nju je Bog samo nekim pojedincima, neposredno, i 
nu stvap podijelio. Zato ona ne scada na upravu 
- laži na druge . 

££2£§.®Yantski^pak historičari i_dogmatič ari drže, da je 
nauka o hijerarhijskom ure dje nju Crkve posljedica h i s t n- 

r i j s kog ' ' ~ ' 


općenita u 
Ino s v e- 
je temeljna 

Crkvi bila 
a s t . Ali 
kao čisto lič- 
Grkve niti pre- 


CP 

o 


r a z v 


bisto- 
Svim se stoga silama trude, 


da. pronadju podrijetlo toga predmi jevanog razvoja. Harnack na- 
ziva .hijerarhijskim ured ja j Crkve, "u- kome su prava ljudskoga 
podrijetla proglašena kao božanski odredjena" (1). 

M^hepnisti, napokon, kako.se to. već- vidi iz njihovih za- 
sada o nastanku Crkve, ne dopuštaju, da bi -Krist uspostavio 
kakvu vlast u^Orivvi, ts stoga dpz8j da lii jepaplii ja^ kakva po — 
stoji u katoličkoj crkvi, nije djelo Kristovo, nego plod ljući — 
skoga^uma i posljedica historijskog razvoja, dakle slično o- 
nom, sto tvrde protestanti. 


Li 


Nas 


stav 


. ^uroblem, što ga mi obradjujemo, svodi se na pitanje: da 
ii je hijerarhijsko ured je nje Crkve Kristovo- d j e— 
1 o , u .. j . da li je Krist sam zasnovao Crk- 

vu k a o trajnu hijerarhijsku zajednicu, ili je o- 


n 


naprotiv , u toni svom odliku ljudska i prolazna, tvorevina: 


dakle namjerno apstrahiramo od eventualnog kasnijeg, akci- 
dentalnog razvoja, koji je u tom pravcu mogao nadoći, te se 
zaustavljamo samo na prvim počecima Crkve — na razdoblju o— 
snutka i prvotne izgradnje."" ; • - - 


I mi postavljamo slijedeću 
Krist je ustanovi 


_ Crkvu kao t 

zajednicu. 


t .e 
r a 


z u 
j n u 


h« i j e r a- r- 


h i. j s k u 

Argumentiramo pak" ovako: 

Krist je osnovao Crkvu kao trajnu hijerarhijsku zajednicu. 
: ako_je .svojim apostolima podijelio trostruku vlast- nauča- 
vale^ upravljanja, posvećivanja - i ako je jednoga bar 
i zrne d j.u njih postavio nad ostale. 

A Krist je svojim apostolima podijelio' trostruku vlast, 
i postavio Petra nad ostale , kao prvaka. 


1) "Hierarchisch, nennen. wir ■ diejenige Verf assungsf orm, ln 
welcher beliebige weltliche Re.chte , welche Inhaber des 
Amtes ausuben, ihrem Ursprung nach aut gottliche Anord- < 
nung zuruckgefiihrt werden." Texte und Untersuchungen, II, 
1 £ 5 . - ' 
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, ... Dakle Krist 
. " zajednicu. 

. Major .je precizirano, gore 
hi je.. - .Minor pak dokazujemo u 
kazivanje ^obuhvaća ; obećanje i 
ma, i obećanje prvenstva Petru 


je oVoju Crkvu, osnovao kao hijerarhijsku 

dano objašnjenje pojma hijerar- 
» , l er cjelokupno do- 
po dj e 1 j iv an j e vlas t i ‘ ap o s t o 1 i — 
i postavljanje njega kao prvaka 


A. V L A 3 T 


apostola 


t *_ _vl_ as t i 

e stopi r* c f /■ f ■ ■■ i ’ pravu z a^e dni cu , oni su "dvan^ — 

esuorica , ot , sasvim različiti ođ nJaua 

rtV. K-Moe pojava, 

i dade posebne ovlastiflkb 14-15 “Žm TC0 3 P°? atka cbećade 

lo, 5 - 7 . Mada’apostoK/ik^lATlv? 
kakve vlasti u pravon imuin , 1 . . rm živi, ne vrše ni- 

vlast vršiti, Mt lo ; Mk 6 7 -i 5° Ih TI Jt'ako će 

ili ^rgkv- ms&b&r 

— js oni iza toga de facto 
postola obuhvaća dakle tri momenta 
djeljenje i vršen 


kasnije 
i vrše . 

o b e 
je t 


tu vlast i podje - 
Uspostava vlasti' a- 
ć a n j e , p o - 
e vlasti. 


- " _-Obap;^njie_ -Vlas_ti_ -apcrljoljvna. 

Glavni tekst, koji se odnosi ra o b e ć ^ n 1 v • ' 

vo u. pogledu vlasti -što ip j ?. e c a n 3 -e Kriste- 

¥ Al s i 7' jkl¥,> Uv 

fnefA će 

riješeno ( A t WvSTu nebu SlK***** “? bit še raz- 

rt U tS P5 e£i di ° Pastoralne poduke,°fŽo‘ il de 0 Krist tU aDosil Se ’ da 

daje, dok neposredni kontekst pokazuie 1 L? a P^ st ^ 1;LI ?a 

SdP p k s rp^jL at nkorSf SS i 1 

»sr- 

super terrL.!?." , ■ ’ °° va>ls ■ ■ quaecumque alligaverit^ 

na navesti . inteinrrfzAzL'fo teksta n f dtže se ništa ozbilj- 
tvrdeći da E 3 t nije pomišljao cSvTošnovItf SfŠ^Kme 
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vLstTcSof z^edniSf ^ 1 «*■***■• dati takvu 

lio osnutku "Crkve. Jednak’ S onim > što smo rek- 
ni na tvrdnji, da se navedL Je ? ni argumenti zasnova- 

li nema kod Mk i Lk. Utvrdieno -ie ^ nal g z a, samo kod Mt, dok • 

,r A r g u m e n t u m e m e r 0 s f Plavilo s 

V a 1 e r e c o n t r a a u t h e n p ^ 8 ^ 1 £ ' n 0 n 

cui . i e s t i ra o n- i u m perhib^nt r 8X t +- U S ’ 
P o s i t i v i.« a -f- a a,, -„-i,.*-... p 1 b e n 7 fontes 


t w d e slučaj s našim teksti 


in 


S njime pak argumentiramo ovako; 

Kristove su rijeci upućene samo aoostolima 
i 1 i 1 s v e t e "^vl Isti? iZraŽeno u bit:f obećanje ‘hijerarhijske 

svetu 'vlast? apostollaa obe6a de u biti hiderarhidsku m 
Major dokazujemo ponajprije znar.aiprn -n-s k . 


trebljena; učenici 


ovom 


mo ponajprije značajem riječi k-in m' 

, Ul&cipuil , Oc h-ol&riTotĆ. - i kola U čit^rd 
0 oznacu.ie annflt.Ua r,- r - 


- . - y ^ ^ ^ d- -l • (Ji ja. 

uda jeku stalno označuje apost. 


'Or- 
VOUL 


17.6,lo; 13,15, lST 19713 23 zih tdi^ 16 >5>13,2o; 

o kojoj se radi: Krist upućuje svo i e h jeg? ^ var1 -’ 

prepirali o tom tko Je od n JiK ^ ^nima, koji su se 

- tome su se medjutim, tato 


" e nea J ut i 2 i,- kako znamo iz drueri 
P 1 dti P f Plrali ; Kona «“ a = ovale sumnji 

bi>J TD cLl? r5 .1- f-: nn 77) ~i O O 4~ A A r,/n_ a -r 1 I ■ ■ U ...» 


mo paralelno mjesto kod Mk 9~~%r 
do z va đv anae s to r icu . " Da i e to ^zbi 1 , -n 
kos akutno st i dal J nj ih riječi Kristovih, 


si . 

bilja paralelno raje 


-ostaje , kad -pogleda.- 

/-n d— -4 -4 » t -rt - • v . _ 


s . gr je stoji; "I sjeđavši 


3 to 


, uspr- 


vidi se po identič- 


pnpovijeda, kao i istovjetne 


3 ti 


<3 Q — 


nosti svega, sto se tamo 
moga m J esta i vre me na . 

sti Far u njenom temelj no m ~ ' D V jske > svete vla- 

najprije "u biti”, ukoli kD’«o * dristovi^Sip - ' likU * Kažeao P°~ 

Anstovm riječima apostolima 

kom oblim-. mmphhtdi htfpoi ”V ar u ^at«. 

^ .. - tove zati , lugare , kati'. 


, — biti”, ukoliko* se >vr 

kao cjelini obećaj e sveta vlast. 

f"r£dtžhi" P di iZla 2 i i Z rl;ie2i — , 

bližem smislu znače uost’viti' P°, svoa naravnom i naj- 

tom smislu upotrSbl llvaiu th Janosno skloniti neku vezu. U 
pr. Mt 5 , 17 ! ?6 19 -dk b f? d 1 k r m i e » Sv.Pismu, na 

ndu prave ’tU^t 

neki htjeli, p u k o cl e .k 1 8 - 2 n a . c e -» bako- su 

i nedopuš bena , nego pravo Juridičk-' n -k a ^ a . dopuštena 

■Štoviše, tolika Je ni A t* rh^ ir' 1 °ba^v ezivanje. 

ne na zemlji, postaje e^hsc ono ? sto apostoli uz ako - 

5 Cv. ip s o uzamenjeno i za nebo. 

TD. »1 ’cD llD 1. S CD TU O O' T ( i ■vn aqJ* o t r *1 -4 -J — ^3 4 _ 

no sti ili zamasajii tih rl jFći" "T 7 d~c du ■ .^Fij-g bo se ž - 
+ --'— ■ io svom izravnom značenju 7 kao' i 


kontekst— one ' Z f 2načen d^k 

vlast, pa bi se moglo »nipiiti ‘'F n S ^ junsaikcionu 

lji, medjutim, po uni ve^zJlno 4-^ 4^- D^raničene. U zbi- 
&5c x Ikv StJcijt c - one ne nr« dvid -i s " 3 ^ x ormul ' ac i J e - što 'god, 

kao takve , L barem imrlicite -^'.-hDh'/^^ I }~ Ka f va ograničenja, te 

ruodu savdestiF^mShMme^gtotfmSK? !" vez -“J a a Pod 

» ouv aru s i na posve - 
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ć i v a n j e i spas duša. 

Narav pak samog; obećan, ja pokazuje, da se ono proteže i da- 
lje," da obuhvaća i učiteljsku vlast . Vlast naime upravljanja, 
ravnanja k ođredjenom cilju nužno pređpostavl j a i traži vlast 
podučavanja: samo ljude podučene u stvarima vjere može se us- 
pješno i sigurno voditi spasenju. To uostalom izrazuju i druge 
riječi Kristove, kojima on o.bećaje ne samo vlast, nego i izrav 
nu pomoć Duha Svetoga pri djelu . naučavanj a : "I ja ću moliti Ci- 
ca, i dat će vam drugoga Tješitelja, da ostane s vama do vije- 
ka, Duha istine, kojega svijet ne može primiti... a vi ga zna- 
dete, jer kod vas ostaje i u vama će biti..." Iv 14,16-17* 

"A kad dodje onaj Duh istine, uputit će vas u svu istinu..." 

Iv 16,13. To, sasvim očito, zato, da kako god sami budu utvr- 
djeni u toj istini, tako isto mognu njoj i druge podučavati i 
utvrd j ivati . 

b_._ P o_dj e 1 _j _i va n j e_ v l_a s t_i_ _ajx> sto JLima_ 

Krist nesamo obećaje svojim apostolima vlast, on im je i 
stvarno podjeljuje . 

0 tome ponajprije općenito svjedoči to, što on apostolima 
daje isto poslanje, koga je sam 
kao Mesija od Oca primio: "Kao što 
si me ti poslao u svijet, i ja njih šaljem u svijet", Iv 17,17 
"Kao što je Otac poslao mene, i ja šaljem vas", Iv 2o,21. A 
kako je Krist od Oca primio trostruku vlast, ‘upravljanja, na- 
učavanj a i posvećivanja (1), naravno je, prema netom navede- 
nim riječhma, da on svoje apostole šalje s istom trostrukom 
svetom vlašću. 

Po svom medjutim uskrsnuću Krist sasvim i z r a 
no i jasno tu trostruku vlast apostolima po d je Iju ■ 
govoreći: "Dana mi je sva vlast na nebu i na zemlji. Idit e , 
dakle, i naučavajte sve narode k rsteći ih u ime Oca i Sina i 
Duha Svetoga; učeći ih, da drže sve, što sam vam zapo vije’dio . 

I evo,' j,a sam s vama u sve dane do svršetka svijeta", Mt 28, 
19 - 20 . 

a. Da Krist ovim riječima podjeljuje apostolima vlast na - 
učavanj a , to je i suviše jasno. Upotrebi jeni naime izraz 
'v^£u<scxt kad iza njega slijedi ži^CK'ovTav ne znači tek 
jednostavno, učite, docete, nego discip u los facite, činite u - 
čenicima, analogno onome , što se veli u Ivanovu Evandjelju za 
Krista (2) . Sam ih dakle Isus šalje, a time i ovlašćuje, da 
punopravno naučavaju sve narode, 
s t i č u medju njima u č e n i k e, da- ih naučavaju ne- 
pogrješivo, jer će on s njima biti đu konca svijeta. Kako je 
pak znamenita i velika ta vlast, pokazuje činjenica, da Isus 
traži pod kaznom vječnog pogubljenja, da im ljudi vjeruju, 

Mk 16,16. 


1) Kako smo to vidjeli u traktatu 0 Vjerodostojnosti nadna- 
ravno objavljene religije in facto fieri. 

2) Iv 4,1 "...guia audierunt Pharisaei quod Iesus plures- dis- 
cipulos facit..." - č'Ti. TTAčhOV'cK^ a v n r.« c, trati t koo 

(boCK-'v j 'iu)o<Y 
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b. Iz navedenog teksta dovoljno jasno proizlazi, da Krist 
svojim apostolima podjeljuje i upravnu vlast . On im naime na-, 
laže, da imadu učiti sve narode. o b d r z a v at i sve , 
što im je zapovijedio. Toga medjutim apostoli' ne _bi mogli ci_ 
niti, kad ne bi imali pravo donositi zakone, kojima ce ^obvezi- 
vati ljude prema raznim prilikama i vremenima, ako ne bi ima 
li sudske i izvrsne vlasti, kojima će ljude nukati, da zako 
nom naloženo observiraju. Ne može se predpostaviti , da. bi 
Krist dao apostolima 'samo jedan dio upravne vlasti, na pr. aa 
donose zakone ili jednostavno opetuju, sto je . on. rekao , j]er ■ 
bi takva upravna vlast bila iluzorna i uzaludna? nje nitko ne 
bi respektirao. A još manje je moguće suponirati , ^da upravne 
vlasti Krist apostolima nije uopće, podijelio _ uzevši u obzir, 
da im ju je najsvečanije obećao , _Mt 1B,18 - i jer je sigurno, 
da štogod je obećao, da je to i izvršio. 

c. Konačno ne manje je jasno, da Spasitelj podjeljuje svo- 
jim -apostolima i vlast posvećivanja . Vec su sama učiteljska 
i upravna vlast indirektno bar usmjerene posvećivanju: ljudi 
se posvećuju ispovijedajući vjeru, koja im se _ navi jesta, slu 
šajući poglavare, vršeći zapovijedi, prema onim riječima: ^Tko 
uzvjeruje i pokrsti se, spasit će se", Mk 16,17; i . Ako lioces 
da udješ u život, drži zapovijedi", Mt 19 , 17 . No Krist je vlast 
posvećivanja dao apostolima i posebnim načinom, ukoliko ih je 
postavio da krste: "Idući dakle , učite sve ) narode 

krsteći ih u ime Oca i Sina i Buna Svetoga , Mt 
pr.iq* da oosvećuju i pretvara ju kruh i vino _ u. ti je lo i krv 

' ^ 1 . i. i — , 1 7 — 1 " 1 “U -f- • rr — 1 1 O i l * Ar\rkonrn m 


nje govu ; ""to činite - na moj spomen", I Kor 11,24; da ^ oprašta ju 
KmiflGiiG i "Primite Duh.3. Svoto g& 5 ko <jim3. epro štite grijehe.^ o 
prostit Ć6 im se 9 a kojima zadržite * zadržat će im se * Iv 

20 , 22 , 23 - 

Argumenat je sličan onome ..predjasnjem, t.j. sažet u silo- 
gizmu: 

Krist navedene riječi upravlja samo apostolima, .a u tim 
riječima sadržano je podjeljivanje trostruke hijerarhij- 
ske vlasti. Prema tome Krist tu vlast apostolima i podje- 
ljuje. 


c_. _ Yr š e n_j e_v 1 as t i_ ap o s t o 1 a_ 

• Primljenu trostruku hijerarhijsku v last apostoli vrše u^ 
novoj religioznoj zajednici v e. c -od p r v i_h p .o c f 
t a k.a, kako to svjedoče Dj Ap i Pavlove poslanice. 

Još prije silaska Duha Svetoga nad apostole, odmah po I 
susovu uzašašću na nebo , Petar- auktcritat ivnp poziva — sabran e 
Y-iQPj 2 ike , da izmedju sebe pre dio ze , tko da dodje mjesta Ju 
jer "treba... da jedan od ovih ljudi, koji su bili s nama 
’ - ■ • " • -- v ~ n '~ snodm I— 


za sve- vrijeme, kakq je izmedju nas ušao i izašao 


GU.O, počevši ^ ~ ~ “ti — • — “■ , . • _ . , _ _-j n - 

bude s nama svjedokom njegova uskrsnuća , Dj Ap ijli-Zc. ^ za 
jednica prezentira kandidate - njih dvojicu, Josipa _ i .Mati-ju - 
- ali Petar i dalje ravna čitavim izborom. On_ odredjuje-, kako 
se izbor ima obaviti: birati ne ce ni vjernici ni apostoli, 
nego će se odluka u toj tako velikoj stvari _ prepustiti samome _ 
Bogu: "Ti, Gospodine, koji poznaješ srca svih, pokaži, koga si 


od krštenja Ivanova do 'dana, kad se uze na s , 
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od ove dvojice izabrao...” 1,24. Jednako bako s aukborib.eboin 
nasbupa Pebar po silasku Duha Sveboga, Dj Ap 2,14 si. 

. Ap os bol i predsjedaju novoj zajednici u nauci, loml.ie- 
hljeba, a .oni bakodjer čine mnoga čudesa . 2,42-43. Njima 
se bakodjer predaje ekonomska uprava u novoj zajednici, "jer 
koliko ih god bijaše, koji su imali njive ili kuće, prodavali 
su i donosili novce^ od ono.ga, šbo su prodavali i stavljali 
pred noge aposbolima. A dijelilo se svakome pojedinom, koliko 
je trebao", 4 , 34 - 33 . Prestupnike Pebar, kao izvršitelj Božjih 
odredaba, kažnjava smrću, 5. »1-11. Apostoli, kad'' Se • pokaže po- 
treba, postavi j a ju prve dj ako ne . I tu narod predlaže kandida- 
te > ali_ ih po tvrd ju ju i postavljaju sami apostoli moleći i 
polazuci im ruke, 6,1—6.. Oni jednako osnivaju prve zaj ednice 
g-. Sanjar i, j i , kamo ide najprije Filip, a zatim Petar i Ivan, “57 
3 - 23 . Kad nastanu mirnija vremena, za Crkvu, Petar osobno obi- 
lazi sve zajednice po' Judeji, Galileji, Samari j i te dodje. i 
svetima, _ koji su stanovali u lidi", 9 , 31 - 32 . Petar odlučuje , 
da se ne zidovi mogu primati u novu zajednicu samim krštenjem, 
be z prethodnog obrezovanja, . lo,l— 48; 11,1—18. Ap o s t o 1 3 kpm ba- 
kodjer odlukom odlazi Barnaba u Antiohiju, da tamo nastavi 
djelo propovijedanja, što su ga drugi započeli, a da i uprav- 
lja novostvorenom zajednicom, 11 , 19—24. Konačno i prvi spo r 
u pogledu obrezovanja pogana, koji pristupaju u novu zajedni— 
c 9 » auktoritativno rješavaju "apostoli i starješine "; "odlu- 
čismo Duh Sveti i mi , da ne stavljamo više nikakva bremena na 
vas osim ovoga potrebnoga..." 15 , 22 - 29 . 


Ne mar je je jasno, da 


jednaku 


vlast vrši i onaj, koga je 


tom 


gospodin -isus čudesnim načinom obratio i poslao da propovije— 
apostol naime Pavao . - On sama sebe označuje kao apostola 
'Pavao .apostol, ne od ljudi, ni po čovjeku, nego po Isusu 
Kristu i Bogu Ocu, koji ga uskrisi od mrtvih", G-al 1,1. S 
tako izravno od Boga primljenom vlašću Pavao, u zajednici « 
Barnahom, osniva posvud crkve: u Ikoniju, Listri, Derbi... 
tamo postavljaju^i svećenike, 14,1— 2.3 5 zatim, djelomično bar 
u Pergi i Ataliji, l4,2p— 26. No Pav'ao ne samo da osniva crkve; 
nego Im. i šalje svoje izaslanike , koje postavlja poglavarima ' 
osnovanin zajednica. Tako Tita šalje i postavlja Krećanima: 

0 S 't av iK na Kreti, da urediš, što nedostaje, i da po- 
staviš po gradovima svećenike, kako ti zapovjedili", Tit 1,5. 
Tako jednako Timoteja .zarecijuje za biskupa i po, stavlja poglava- 
rom efeske crkve ; naje mu direktive i propise -za svećeničke 
kandidate, podjeljuje mu opsežne ovlasti, da sudi i samim 
svećenicima.' - Sam pak osobno Pavao vrši zakono- 
davnu^ vlast u crkvama, koje je. os no va o 
propisujući, kako će se vladati obzirom na poganske vjerske 
gozbe . i meso idolima prikazano, bilo da se ono na trgu proda- 
je, bilo da se iznosi u privatnim kućama, I Kor lo, 23 - 33 ; od- 
redjujućić bakodjer, kako se ima^ponasabi pri agapama, 11*18- 
-34 ; .kao- i bo , da ze-ne imadu pri crkvenim sasbancima bibi po- 
krivene, 11 , 1 — 1 /; zabili kako se ima služibi harlsiriabičkim da- 
rovima, 14,26-4o, 1 b.đ. Pri ovome se svemu, vidi, da Pavao raz- 
likuje odredbe Krisbove od svojih vlasbibih: "A oženjenima za- 


povijedam, 
Gospodin. . 


ne ja, 

7' 7 ,1c 


nego 

12 . 


M 


Gospodin. 
Napokon Pavao 


"A 


osbalim kažem 


sebi pripisuje 


ja, ne 
i z v r 


& 
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??pn iti SVakU ns Pokorno s t.l” II S KorSn 1 \^L pP f p: F avni smo 

a. vama sa šibom ili s ljubavi * i c ’^* kJ ’ ta hoćete? da do- 

S£j£V:fcS?». tootkosti?" I Kor° 


tl Z b A '• tom 3 ® vlašću prikolice 
3elom ;,U aS d n SkV - nStVa K °rinćanina 

kS u 6 inL 1 v,TKoT 5 ^ 0m ’ TCĆ sa “ 

Cjelokupno dakle 


. ’ kao što se. vidi u 

'osudi?’ ak0 1 nenaz °čan ti- 
onoga, koji je ta- 


^je-LOKupno dakle ovo j 7 d^ a n,v , 

apostolima trostruku ni i-rurliu ! ofe J asQ ° P OKazu jo T da je Krist 
lffi 3* đe zatim pođi jel^; P ?f ^ ^ ast . ^dpri VobećSo , da 

U čitavoj, organizaciji 4- ° ~ ni ^ onacno 1 vršili. ‘ 

■«*“ uredbe nju , u°k“bkofiv Idlj-K f 1 tra Sa kakvom dru- 
se upravljati ili vršiti vlaft Ar t al ° 0 tome , kako .će 
H 1 £° s tavl jeni suvereno upravi iSiubit j aj ° d Krista odabra- 

cijelo jaozje. dpdol:cUj b «z razlije - volja i 


Trostruka 


-- — apostolske vlasti 


vlast 


^ sto ju je- Krist 


apostolima pođi-- 


ime^tjn 13 b'pottojol narŽvi^dSbjkitVE 031 ? 0 ' - - 

- teinom, mao sto je stalan i c .±i J - d traje, -ostane na- 

suniŽi« 1 r b ? 10 1 u namjerama. KfistoviI?°P f° Sa de bila dana, 
sumnje . - Imade z a to više dokaza; ° 1,0 m GejIla - nikakve 

a. Njegove, ponajprije 

dane do svršetka svijeta”’ 
svjedoče. JCTa 5 

.Igrao uistinu "ecoe^gp vabisbum" 


> riječi: ”1 

Mt 28,2c. 
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4 -, 


:> me 


b.am s vam. a u sve 
dovoljno jasno 
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Koa 
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Cijalnu i izvanr.^n OAO. . ^“g?* “ 


kb’ 


dc 


€tf*o r- 

Sv. _ P_i smu uvi je'k __ 
kojom će dieln din & 

'Je suis a već vćus ’ T" ^stl?? P i ■ dovršeno ■ "đ fokule? * 
iont le se ns est trdš'eonnu ct et bibligue,. . 

Preu engaea (pour ainsi dire ) S T J„ aCuse- i’ 31 ' cett ® formule, 
neliement qu»il veut honneur; Di.eu af firme solen- 

resultat h qu *il lć Procurer un 

tout TT). To vidimo, med ju ? ri Y SI ? a contre- ■ 

" 31.5^ 39,2; Bx 3,12; ikaS iz t oženim 

nem saeculi«, fu* ^ oV*rć Usque ad conaummatio- '■ 

drugo do ono, što po svojoj nar -vi" ’ n ® mosu značiti 

pri dolasku C-ospodnjein ! n ? ce z sv rsetak svijeta, 

kod. Mt stalno dolaze: 13' 39 4o^ suda, u kom smislu 

u,uo,^o. «oa-,p. ovo objašnjenje ovlaš- 


1 ) Yve s dc 


la Briere , in DAKC, art . Bglise, col. 124p. 
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ću Je nas, da postavimo slijedeći argumenat: - 

Krist izjavljuje, da će s appstolima biti pri vršenju nji- 
hove .trostruke vlasti neprekidno do konca svijeta. 

A budući da su apostoli trebali doskora iščeznuti, pomri- 
jet!, sami 'po sebi nisu sigurno toga djela mogli vršiti do 
konca svijeta. .. 


Bezuvjetno,, su dakle, voljom Kristovom, morali imati nap 
sljednike, koji će, trajno- ih nasl jedjujući, ostvari- 
vati ono, što su oni započeli. 

b. Po tvrd Ju, -ju to takođjer i druge- riječ i Kristove . On na- 
ime nalaže apostolima, da propovijedaju Evandjelje, svakom stvo- 
renju, po svem svijetu Mt 28,18; Mk 16,15; Dj Ap 1,8. Apostoli 
medjutim toga- djela, osobno niti su izvršili, niti su mogli iz- 
vršiti. Čak da su i ne znam. kakvim čudesnim načinom mogli pro- 
povijedati svim svojim suvremenicima, sigurno da to . nisu mog- 
li činiti obzirom na one, koji su poslije njih tek imali do- 
ći. Bilo Je dakle svakako potrebno da imađnu nasljednike, ko- 
ji će njihovo propovijedanje nastaviti. 

c . Imade medjutim i drugih tekstova , iz kojih proizlazi, 
da je Spasitelj htio, da vlast -apostola trajno ostane. On u- 
istinu kaže: "I ja ću moliti Oca, i dat će vam drugoga Tješi— . 
telja, da ostane s vama do vijeka..." Iv 14,16. "Kao što si ti 
mene poslao u svijet, i ja njih šaljem u svijet... Ne molim 


samo za njm, neg 


mene 


Oi 






o i za one, koji na rije 

o ij — 6-5 p-ovoVj .oc "A A cx 
oc^tcjv' 


zovi ojv 




£ 

£ , 


njihovu uzvjeruju u 

Tnczc'oSvt^v đ.\ o tov A ov-00 v&vćjv ćtc Iv 17,18,2o . Ri- 

ječ uzvjeruju, cređituri , "meT eoovttov > nije ni u ko m pravcu 
ograničena : ni mjesno, ni vremenski; imade se prema tome uzeti 
univerzalno kao i samo poslanje apostola; njom su obuhvaćeni^ 
svi, koji će vjerovati na riječ apostola, do konca. svi jeta. A 
apostoli ne će -osobno do konca svijeta moći propovijedati. 
Dakle će trajno., do konca svijeta morati imati nasljednike. 

d. Stvar potvrdj.uje i praksa apostola i svjedočanstvo 0 - 
taca. Apostoli po svud osnivaju stalnu lokalnu hijerarhiju slu- 
žbenika,- presbitera, koji imadu vlast učenja i upravljanja; v. 
Dj Ap ll,.3o:.;. 14,25; 21,18; Jak 5,14-17; i t.d.,U Dj Ap 2o , 28 
čitamo': "Pazite na sebe i na sve stado, nad. kojim vas Duh. Sve- 
ti postavi biskupima, da pasete Crkpu Božju, regere EcČle.siam 
' ~ • u I Petr .5,2-4: "Pasi- 

stado ..Božje , koje- vam je- povjereno, naagleda- 


Dei, t ou 0aou 

te, Toi M-civoite, s v -, - ... . . 

jući ne silom nego dragovoljno, kako Bog zapovijeda, .niti ra- 
di niskoga dobitka., nego spremno; niti kao da gospodujete za- 
jednicama,- nego koji ste izgledni stadu . " . U zbilji izraz 
kacivao/ nessmo u biblijskom, nego i u profanom značenju znaci 
isto što i regere, upravljati . Prema' tome apostoli posjeduju 
pravu vlast upravljanja stadom, koje im je povjereno-. Tu vlast 
imadu i oni-,' koje su apostoli postavili nad pojedinim- crkvama, 


kao Timotej i Tito . Oni '.imadu 


ne samo: vlast učenja i upravlja- 


nja. nego 1 pravo 


da sami šalju druge, da pstavljaju.i posve- 
ćuju svećenike , kako su i oni sami bili posvećeni, t.j. pola- 
ganjem ruku. Vidi passlm: -I i Ii Tim, Tit 1,5—11)1.3; 2,15 i 

t .d. 
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R Tu činjenicu- napokon potvrd,ju,1u i spisi crkvenih Otaca pr- 
|fotrie :: Crkve ;■ Diđahe, svvKPenient Sinak i , sv. Ignacije. Antiohij- 


ski, sv.Polikarp. Svi oni 


znadu', 


da crkvama upravljaju služ- 


penici, koji šu naslijedili apostole; neki od njih. izričito 
i| : pominju: biskupe, svećenike, đjakcne ; njih se pak- mora slu- 
pati, jer su nasljednici apostola, koji. su od samoga- Krista, . 
fvoljom Oca i Duha Svetoga. 

|; Bjelodano je dakle, kako prema Evanđje 1 jima tako i prema 
"■ostalim novozav jetnim knjigama te nauci Otaca, da je Krist 
|hijerarhijsku vlast uspostavio 'kao stalnu i trajnu u svojoj 
fCrkvi . 

Da drugačije nij-e ni moglo biti, kaže nam napokon sam ra - 
?zum. Isus je hijerarhijsku vlast podijelio apostolima zato, 
da bi što sigurnije mogli čuvati nauku, koju im- je povjerio, 

•-i voditi ljude spasenju putem vršenja zapovijedi i obđršava- 
nja kulta. To _je bilo potrebno s mnogo razloga već u doba a - 
postola : postojale su posebice pogibelji krivog naučavanja, 


pa mogućnost sumnji i t.d.> A ti isti. razlozi, te iste pogi- 
belji i sumnje mogle su se javiti i nakon njihove smrti.- Ako 
je dakle još za života njihova hijerarhijska vlast bila potreb 
na, da. te pogibelji i sumnje otklanja, da bdije nad čistoćom 
nauke i t.đ., onda je a fcrtiori to bilo potrebno, kad je nji- 
hova osobnog ugleda i utjecaja nestalo. 


NAPOMENA 0 ODNOŠAJU HIJERARHIJE PREMA. HARISMA- 
TIČKIM DAROVIMA U PRVOTNOJ CRKVI. 


Kako smo već naveli .(na str. Hl . ) , neki današnji prote- 
stanti - kao R. Schm - uče, da je u prvotnoj Crkvi vladao ne 
"hijerarhijski" nego "harismatički" poredak, t.j. neka. vrst 
demokracije ili demokratskog slobodarstva, zapravo anarhija, 
gdje se sve odigravalo pod utjecajem ili nadahnućem -Duha Sve- 
toga. Osobito su mjesto zauzimali darovi naučavanja, koji su 
pripadali apostolima, prorocima i učiteljima. No ti darovi ni- 
su njihovim nosiocima davali nikakvih prava , niti su oni bili 
uz kakvu- službu . Oni su pripadali čitavoj zajednici kao 
su me ljubim ti ...darovi pomalo iščezavali, dužnost 
propovijedanja prelazila je na biskupe pa i na svećenike. I 
to bi bio put, kojim se došlo do stvaranja juridičkog episko - 
pata. Da bi dokazali svoje tvrdnje, pristaše ovog shvaćanja 
pozivaju se kako na tekstove Dj Ap i Pavlovih poslanica, tako 
na Nauku dvanaestorice apostola. Iz Dj Ap navode mjesta 11,27; 
15,1-3; 15,22. i 32; zatim Ilebr 13,7; Ef 2,2o,A,ll i t.đ. 

Šta ćemo na sve ovo reći? '■ 


ve zani 

takvoj . Kako 


izvan svake je sumnje, da su u prvim kršćanskim zajednica- 
ma posto ja-li _osobiti . izljevi harizama ili harismatičkih da-' 
rova:. Duh daje naloge; Duh proriče budućnost ; Duh se očituje 


.vidje nj ima, snima, zanosima,, molitvama, pjesmama; Duh se 


u 


>vima , 


kadgod nesredjenim ili bar 


iz- 
nera- 


ljeva u neobičnim dare 

zumljivim, kao što je dar jezika. Propovijedanje je Gospodi- 
novo, kako će reći poslanica Hebrejima, Bog "potvrdio znacima 
i čude s ima , i različitim silama, i dijeljenjem Duha Svetoga po' 
svojoj volji", 2 ,-i . 


m 
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R11 J . 1^ "^° sve razlog , da u tome- -gledamo neko svojevrs- 

no ^djenj 6 prvotne Crkve , protivno hijerarhij sic om ured.i an.iu. 
jj-.l Dar takvp,pr i kome hijerarhija iščezava i 

^ G i m - a , ? ^ a , a a rekne? Ne govore li činjeni- 
ce bas protivno^ od toga?. 


Pavao, koji je nesumnjivo vjerovao u djelovanje Duha pri 
vlastitom apostclatu, kao i pri dijeljenju harizama (1), ne 
smatra ipak te manifestacije Duka vrhovnim i neospornim u sva— 
kora pogledu. On ih, _ naprotiv, gleda kao- podrsđjene primljenoj 
££§77 [i — 7j£A-i — a zat iin edif'ikaci j i zajednice . On uistinu veli: 

■ Q 1 5 1 11 * 111 and jeo s neba navi jesti - vam evandjelje protiv 
onoga, sto vam navi je s tišmo , neka je proklet!” Gal 1,8. ”Zato 
vam dajem na znanje, da nitko, tko govori u Duhu Božjem, ne 
kaze^. Proklet .budi . Isus ” , I Kor 12, J. Pred obiljem tih izlje- 
va, Aoje^su njihovi korisnici ponekad s neredom iznosili, Pa— 
vao Oudučno , intervenira : ”A sad, braćo, .ako, dodjem k vama je- 
zike ( govore ci , što cu vam koristiti, ako vam ne govorim ili u 
otkrivenju, ili.u znanju, ili u proroštvu, ili u nauci?'Kako 
god zv ac li a ne živa glazbala, svirala ili citara, ako različna 
glasa ne daju, kako ćeš razumjeti, što se svira...? ...tako i. 
vi, ako ^ nerazumljive riječi reknete jezikom, kako će se razu- 
mjeti, što se govori? Govorit ćete u vjetar.” "Ako se dakle 
skupi sva crkva zajedno, i svi uzgovore jezicima, a unidju ne- 
vježe ili nevjernici, ne će li reći, da ludujete?... Što tre- 
os. dakle , "bpać.^ 9 učiniti? Kad. se sastajots ? svaki cd. vas ima 
psalam, . ima nauku, ima otkrivenje ... nko tko govori jezikom, 
po dvojica, ^ili najviše trojica, i to jedan za drugim, a je- 
aan da tumači. Ako li nema tumača, neka šuti u crkvi, a sebi 
neka govori* i Bogu...” "Što vam pišem, Gospodnja je zapovi- 
jeu... Dakle... starajte se da prorokujete, i ne zabranjujte 
govoriti jezicima, a sve neka bude dostojno i uredno”, I Kor. 

14 j b-4o . 

Posve je dakle očito, da se nasuprot izljevima Duh a afir>- 
mira, i to sasvim odlučno . a"u k t o‘ r i t e t , koji štiti 
primljenu vjeru, zapovijedi Gospodnje, nauku apostola i eđi*- 

. Taj aukroritet ne dolazi po .iščeznuću haris — 
matičkih darova, nego on postoji kad i oni, ali stoji Iznad 
njih. ■ 

„ Religiozni, dakle život, kako vidimo, već od najranijih po- 
četaka postoji kod kršćana upravo kao zajednički život, i on 
daleko, od toga da bi bio anarhičan, zavisi posvema 6 apostoli- 
ma: oni -su propovjednici i promicatelji toga života, oni su 
njegovi regulatori u svakom pogledu, čak i u pogledu manife- 
stacija ospbnih darova, što ih Duh Sveti daje pojedincima, ka- 
ko. to svjedoči netom citirani pasus I Kor 14,6-40. 

U cjelini stvar dakle ovako' stoji: U prvotnoj Crkvi p o-. 
s _^ 0 i) ^ "trostruka služba: re do vita ili 

J ska , ko ju pod j e 1 ju je sam Krist ili crkveni poglava— 

■*■1 "VS-C. j skim obredom : izborom, polaganjem ruku, t.j. redjenjem, 
postavljanjem ili poslanjem, i nju predstavljaju apostoli, 


1) Eavao naziva milost, koju je Timotej primio prigo- 

dom biskupske konsekraci je, li Tim 1,6. 


^iskupi, svećenici, d jako ni; zatim . izvanredna ili harismatič - 
|ta, koju podjeljuje neposredno sam Duh Sveti svojim tajanstve 
inim i nevidljivim- djelovanjem dajući har i zrne za dobro čitave 
zajednice, i nju predstavljaju proroci, učitelji, glossol'ali 
i dru ; ko.hačno ^ mješovita , u kojoj je zastupan i hijerarhij- 
ski i harismaticki elemenat: u ovoj su isti ljudi nosioci hi- 
jerarhijske vlasti i osobitih, har i s mat ič kili darova, kako je 
to slučaj prvih đj.akona,. . dvanaestorice apostola, zatim kako 
izgleda ■ nekih efeških svećenika, te Davi a, Barnabe , Time te ja 
i . dr . — Pri . svem .tonie treba, i- .opet -.naglasiti , da liarismatič- 
ka služba, mada važna u prvotnoj Crkvi, ostaje podredjena hi- 
jerarhijskoj. . 


PRIGOVORI I ' ODGOVORI 


poziva, da bi se dokazala hijerar- 


1. Tekst, na koji se 

■ hijska vlast apostola, radi - prema kontekstu. - o bratskom 
oporni nj an ju, Mt 18,15 si. Prema teme dokaz otud izveden za 
hijerarhijsku vlast apostola ne vrijedi. 

Ođg: Distinguo anteceđens agitur e t i . a m đe cor- 
reptione fraterna, conceđo ; tantum, nego. 

2. At haec po te stas vide tur trihui toti Ecclesiae, ut ap- 
paret ex verbis Christi;: dic Ecclesiae. Atqui. Ecciesia de- 
signat non so.los -apostolos, sed totam multituđinem fidelium. 
Ergo textus non probat promissionem potestatis hierarchicae 
apostoli©. 

Resp : Distinguo majorem. Haec po te stas tribuitur Eccle- 
siae hierarcoice constitutae , ccncedo ; democratico organlza- 
tae , nego. 


3«; Sed verba Ugare et scive re significant apuđ rabbi-' 
nos solufn. declarare aliguid licitum vel illicitum, non autem 
le.gern ferre aut tollere . Ergo to.ta vis argumenti, evaneseit. 

Rdbpj Dist . , anteceđens . Haec verba significant apud rab- 

binos al i guando meram declarationem ličiti aut illiciti, - 
transeat; semper, . ne go . Insuper: quidquid sit de usu rabbi— 
nico, constat omni no haec verba. in N.T. , praesertiia..loco ci- 
tate, siguif i care potestatem. Ugandi et sblvendi, ut patet 
ex Mt 16,19; claves regni c. denotant eamdem potestatem. . 


A. Christus ait . apud Lc 22,25-26: 
nantur eorum et qui potestatem iabent super eos, berief ici vo- 
cantur . -Vos autem non sic.” Atqui per ■ potestatem hierarehi- 
cam, praesert im potestatem. regiminis, apostoli reapse pos- 
sent, immo deberent dominari. Ergo eam non habent, quia hoc 
est contra expressam voluntatem Christi. 

Re sp : Dist. minor. Apostoli per potestatem a Christo col- 
latam deberent dominari špiritu superbiae et tjranniđis , ne- 
go; deberent dominari špiritu humilitatis et mansue tudinis 
concedo'. 


VRe ge s ge nt-ium. domi - 


f 
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PETROV PRIMAT 


no S ti a đ 3 k»?»lwV° h R er ć*V sko1 ? uređjenju Crkve u potpu- 
nosri dokazali (1), potrebno je vidjeti, da li i e Krist k-n- 

vlasti 8 ' ri d — ° I11 ? , r. k v‘ ie dS p £ stavi0 kao nosioce hijerarhijske 
viasri , dao prve n s t v o i 1 - i r r i m. a t /»n 

koie e s : io S dali d o U h?^ irjla U ^£ i0 Pr vi m- Objašnjenje, uistinu," 
Koje sno Palico hijerarniji , uključuje i to, da su nieri no- 
sioci raspoređeni nekim redom, što ad minus predpostavli a 

da li i ^ r K iUt n nh Zmed;jU n? ' ih nad ostalima - Pitanje je - dakle, 
vlpst st. obećavajući. odnosno podjeljujući apostolima 

lediu 'ni?C S f asVlm fedrakima, ili je napro-tiv ne kome iz- 

ko i nad r 5 0Vnu vla8t » kako nad samim apostolima, ta- 

ko i na a čitavom Crmvom. Ra to pitanje odgovaramo: 

5£i^t_j_§__nrvenstvo_vlasti_pqdi^elio_ je dno me _i zrne đ ju apo- 
®tola i _i_to P_e_t__r_u_.^ On_mu_je to~prvenštvo sam_ne- 

PR®redn2_i_izravno_naj_2ri j_e_obeć ao^_a_zatim~ Jednako _nepo- 
§redno_i^izr.avno_podi^e,iio i _i_tine_udario temelj t.zv. 
Std§rhijskom_uredjenju_Qrkve . “ 


1. 


J^kjašri je_n je pojmova 


«m 


t 

V- 

s 


i 1 


stale. Prema to 


da netki 


P r i 

to uze 
izdiže nad o 
ri, ^u kojima je moguće 
biti i prvenstava. 

a. Tako ponajprije gov 
mijeću; plivanju, hrvanju, 
ci na, o sobite sposob nesti, o 
koju dano j ’ stvari uspio dići 


i v prvenstvo 
značuje superiornost, 


koliko 
) nadvisi 


o p c e n i - 
kaj oni" se ne tko 
S°a je raznolikih stva- 
o stale , toliko može 


rimo o 
š ah u i 
.1 ike 
nad 


prvenstvu nekoga u danom u- 
t.d. - uvijek pomišljaju- 
ći i zasluge , kojima se. net- 
o stale . . Ova vrsta prvenstva 

nac 


po seoi ne predstavlja nešto st^l . 

nosiocima nikakve istinske vlasti"nad drugima^^-avo 

srima- nn-hnui -ia-«n m- _ , . iiclu - uugiid, prava da dru- 

gim^upravloa^u .Tu su- stvari, *o 3 a» » čovjek nad ostale 

U - spos^nosti, .pa tamo nekako tek i u izvjesnom ugle- 
... ■ , ? e naime., biti prvak u danoj vještini. Međiu- 

l) t0 Prvenstvo, normalno bar, ne. povlači sobom nikakvih 

' , T ncir m C , :Lw0 ' ne ni kakvih juridičkih- povla- 

Sast.la nosi ' 

van, aa zauzme prvo m 


du, časti. Čast 

tim, ^ . 

stvarnih 'pri vile 
st.ic a ob z i ro m na 




estc 


da 


prvi 


aa prvi bude- imeno- 
progovori med ju ljudima 


iste vještine. Takvo dakle prvenstvo nazivamo prvenstvom 


sposobnosti . 
; . b . Mesti 


i d 


osi jedne 


p j 

tome 


časti . 


iznad pukog prvenstva 


Jl izvjesno prvenstvo položaja , kojim netko 


sposobnosti i časti što- 
vanoj stvari, 


u 


1) T« j i u smislu 
vlast". 


razradjenom i upotpunjenom Izraza "sveta 
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L a ci i dolazi Driie svih ostalih te imade pravo .da u 

^ - - laje i 0d.uzim.l3e nose, potiče, bodri 1 ■ s~- * 

. ^ . -■ __ . — ..i « t a ^ m ^'1 T'l'l 3 R. • vj 3.x -L < 


prve n- 


Iponekad daje i.oduzimi 3 e rijeo, pa rlamena- 

&tvo noložaja imadu na pr. predsjednici arusrava, pu „ 

Ual dekani fakulteta, podredjeni poglavari, direktori, ru 

t ! 'ko vodio ci” ustanova i t.d. . 

% c. Konačno, . 

1’ može hiti u n aravnom iedi o 4 = Q d TC i^ivn o i apsolutno, vr- 

| "d^g ^drnlvenalvf imavMIfiji /dgasa^F 

;• ^ učtu ima Istinsko prvenstvo viasti : donošenje dvrše- 

- fgl-zakona,, 

skupima, biskupima. S svim ostalima, na 

onaj, koji 3 e u DT-^ 100 - 1 ^ 0 ' ustanove* poglavar, drža- 

cielokunnom poaruć ju_ neke arustvene ustan^ . P^J nad 

ve nad svojim podanicima, poglavar reli D . - 3 . 

svojim. . 


2 . Smisao naše__teze 


U tezi tvrdimo, da je Krist izravn^ 1 ^ t 

podnio * P eh - S Trt ST? 0 - ^ 

sive universalis et intensive — summ c. ♦ 

x i Kpavno . direete u tom. smislu, na. je -oa ®1^- 

-n 0 K ! S q 't svoiinT riječi ma oslovio Petra kao zasebnu oso- 
tu° različitu ed ostalih apostola, te mu je stoga neppsrep 
° ’ duhato bez Posredovanja Crkve , naaprye_ab»bao , za=_ 

no, ^fdčr lieliodrimat i to dok je još "Wri^iolna zemlji, 
timpan i podijelio piun_o . " summa" želeći time 

Kažemo " extensive u n i ve rsalis primat 

naglasiti, da ote®;. rStfvnf primat vlasti, 

časti, pa ni primat e na cjelokupnom crkve- 

pflMž u o buhvdl svč ' e lan e ve brkve te iznad koga 

nikakve veće ’ id nive vlasti Ovim pak^prvenstvom^^.^ 

“■“šdnsai ioSjrsgpgpHSgš 

mo istaći, da po Kristovu uzasascu ^ ^ f^ra vid- 


jim nasljednicima 


> staje glave 


3. p '3 S "i 


)g zbc 


vid- 


n većina auktora ne" donosi ovih distinkcija te govori. tako, 

SSio S ž?n7=f^d^?ra^le-iir? SKSSTSa.. 

nim ne sporazume ima. 


8o 


ljivim poglavarom "vojujuće" Crkve, pravi Kristov zamjenik 
na zemlji . 

Naše dokazivanje obuhvaća dakle dva momenta: obe- 

ćanje prvenstva i podjeljenje prvenstva. 


A. OBEĆANJE PRVENSTVA 


.Protivnička uče nja 

Proti tezi, koju zastupamo, ustaju tri glavne sku- 
pine protivnika. 

Jedni -nlječu samu literarnu 1 aute nc i ju perikope Mt 16,18- 
-19, kojom se obećava prvenstvo, te tvrdb , . da je ona kasnije 
umetnuta; to je t.zvv teorija ,i n t e r p o 1 a c i j e. 
Drugi koncediraju literarnu autenciju^ perikope , ali ospo ra- 
vaju njenu historijsku aute nc i, ju ili povijesnu istinitost, t. 
j. ...ni je ču, da. bi riječi u njoj sadržane bile riječi historij- 
skog Krista: one su u literarnom pogledu djelo Mate ja, on ih 
je doista napisao, ali Krist ih nije izrekao, nego su formu- 
lirane postepenim razvojem; to je teorija e'v, olucije 
Treći napokon dopuštaju i literarnu i historijsku pravost 
perikope, ali zabacuju" njenu dokaznu snagu : riječi, što ih 
je Krist izgovorio, ne dokazuju, da bi on Petru primat bio o- 
bećao. I med ju ovima: odijeljena istočna braća hoće , da je 
tim riječima Krist obećao primat čitavom apostolskom zboru; 
luterovci i ostali reformatori tvrde , da, u Kristovim rije- 
čima nema nikakva obećanja vrhovne vlasti, richeri jevci , jan - 
ze ništi, pisto jska- sinoda htjeli bi, da je Krist vrhovnu 
vlast obećao izravno i neposredno samom kršćanskom narodu, 
pa da otud ona prelazi na Petra -i rimskoga biskupa. Bit će, 
stoga potrebno, da se, dokazujući svoju tezu, osvrnemo na te 
protivničke tvrdnje . 


LITERARNA AUTENCIJA PERIKOPE Mt 16,18-19 


Teor i j_a __i n ter£o_la c i je_ 


Teorija interpolacije, htjela bi, da su riječi 
bi kažem, ti si Petar i na boj Stijeni ■ sazidat ' ću 
ju..." umetak kasnijih vremena. 


:„ "A ; jNa te- 
Ćrkvu svo- 


A . Re s ch (1) tvrdi, da su te riječi ume t n u t e 
u -tekst Matejeva Evandjelja k o n c, e m 2. ili po 
četkom 3” stoljeća, a kao dokaz ža to isti- 
če činjenicu, da te perikope nema u paralelnim mjestima Mk i 
Lk, kao i to, da .prvotna tradicija, sve do Origena i Te.rtuli- 
jana, o tome navodno šuti; te napokon to, .što se Pavao odup- 
ro Petru za antiohijske raspre . On dopušta, da bi versikul 


1) Ausercanonische Paralleltexte zu den. Evangelien, v . 2 ° , 
z-u Matheus und Markus, Texte und Untersuchungen, Eeipzig 
■ 1893, Io2. 
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"i tebi ću dati klju- 
i vama ću dati ..." 


19. bio autentičan, ako bi se mjesto 
čeve kraljevstva nebeskog"' čitalo 

. !-• ornio,! ( 1 ) .usvaja mišljenje Rescha, samo g t 
pun ju je pronalazači navodno točnije vrijeme iauktora te in- 
terpolacije. On naime tvrdi, da je tu interpolaciju proveo g 
- 19o« rimsK-i biskup Vik tor. Sličnu teoriju Zastupao je u Fran- 

"La 


a jos n 
ora te 


ađo- 


cuskoj Ii. Monnier 
W. Soltau (2) 


u svom djelu "La notion de 1 ’ Aposto.lat . " 

smatra, da je interpolacija izvan svake 
sumnje, samo primjećujući _ da je za. našu perikopu znao već ' 
Justin, veli, da vrijeme interpolacije treba pomaknuti nazad 
llo~ 12 o. 


u godine 


A. Harnack 


stic 

ff 


okon, iza mnogih sumnja i 


pokušaja, dopa- 
la 


, izuzev perikope : 
"« Prema njemu bi pr- 
ti si Petar i 


je god. 1918 ., da je v.18. .autentičan 
i toj stijeni sazidat ću Crkvu svoju . 
votni tekst imao glasiti: '"A ja tebi kažem, 

Vj.ata paklena ne će te nadvladati." Gornji umetak oroveden 
je po svoj prilici u Rimu za Hadri.lana, 117-158 . * - 

Otad su se . med jutim stvari izmijenile, te danas prote — 
stanti a i racionalisti gotovo svi be z razlike p rizn aju li 


g§.m ri 9 : su ben e iju čitave perimope . pa se samo tu i tamo. na- 

aje pokogod, kao nedavno M. G-oguel , da brani teoriju inter- 


p ol ac 1 j s 


Mi je 


c; tr 


moramo u sebi i za se' 


promatrati . 


U. JS^J-Jeajh a _n e L^sja Jz&_6rijie_ ' q±^e_ 


uzmemo li uistinu jedina mjerodavna svjedočanstva, koji- 
ma u^ tom^ pravcu raspolažemo, t. j. kodekse, verzije i Oce , 

uocujemo svu .neodrživost teorije interpolacije. I ko- 
i verzije., kao i ostali evandjeoski tekstovi, te 


odmah 

deksi nam, 


navodi Otaca .. pokazuju posvemašnji -skladu pogledu sp; 
tog pasusa. " 


;menu- 


1 . Sto se k 


a.*_ _P c_s_vq m a š n j a _^_dnalgqs_ig _u_ Jcq_de_ksi 1 


o d e k 


s a 


posvemašnja je dno 1 ikost med ju 


tiče, postoji 
vrlo velikim 1 


l juba . Nema naime ni jedne jedine iznimke, ni 
da za kakvu sumnju u pogledu v.18* A to isto 
di' i za v. 19 . I Resch, koji se mnogo trudio 
like .u tekstu, spominje samo koptski kodeks 
"Pistis Sophia" , gdje se nalazi mjesto " tebi 
ću dati ključeve..." Koliko medjutim takav 
vrijediti nasuprot sveopćoj jednolikosti ost 


ma_ jl_ _verzijj ama ; 

čudesna upravo i 
.noštvom manuskri- 


svakome je jasno 


imalo u i 


i zna povijest 


najmanjeg povo- 
op će ni to vrije- 
đa pronadje raz- 
gnostičke knjige 
ću dati”, 1 ' vama 
auktoritet može 
alih kodeksa, 
nosticizma. 


. , 2 . Verzije .ili prijevodi pokazuju sličnu jjednol ikost kao 

1 Kodeksi . Med ju njima treća spomenuti one, koji. se ističu 
svojom, staro scu , kao stara "It-ala" ili latinski prijevod, te 


1) Der Primat des Petrus, 19o4. 

2) Tiieblogi&che Stud’ien und Kritiken. 


19.16, str.-' 233- 


•237- 
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s irski prijevodi: osobito vers'io "Syro-Curetoniana" i "Syro- 
-Sinaitica". U prvoj od ove dvije posljednje nalazi se cjelo- 
vit naš, tekst, dok u , drugoj, nema čitave stranice, koja sadr- 
žava Mt 16,15>-17> no ni po čemu se ne može zaključiti,, da bi 
dotični pasus bio u njoj izostavljen. 

b^_Podudaranj_e_s_pstalini_ j evandie oskim_tekstovima 

1. Tacijanov Diatesa-aron ili harmonija četiriju Evandje- 
lja, iz g. 17o . po prilici, sadržan .pretežno.u spisima sv.'E- 
frema i Afraata. Sv.Efrem ima riječi: '"Super hane petram aedi- 
ficabo Ecclesiam meam, et vectes inferni non superabunt eam" 
(1). Afraat pak aludira na našu perikopu pišući: "Et tandem 
Simoni discipulorum principi... suscepit eum Đominus-, posuit 
in eum fundamentum, vocavitque- -eum Petram, Ecclesiae aedifi- 
cationem" (2 ) . 

2. T. zv. " Evandjel je hebre ja .", koje je, prema Lagrange-u, 
naše Matejevo Evandjelje pisano arame jakim, sadržava 'spomenu- 
ti tekst uz neke manje izmjene. Tako su i dva 'grčka kodeksa 
našeg Evandjel ja pribil je žila izmjene, koje se odnose...- na spo- 
menutu perikopu. Uz versikul Mt 16,17 stoji: *Co To<)6 'i<X><.ov ufe 
J iuj'Siv\ , ov mjesto Bar Jona. Na temelju toga kritičari su oprav- 
dano predpos.tavili , da se vv. 16. i 19 * potpuno podudaraju s 
našim tekstom.. 

. Si_I_navodi_Otaca_potvrdj.u j.u_qpstanak_qsppravanog_tekc 

Oci i prije U stoljeća navode potpuno naš tekst. 

Tako Ci grijan u spisu "De unitate Ecclesiae", c.4., piše: 
"Loquitur Doininus ad Pet rum., ego dico tibi, inquit, quia tu 
'es Petrus et super hane petram aeđificabo Ecclesiam meam..." 
i navodi čitav tekst. Epistula 93: jednako navodi čitav tekst 
riječi: "E.go d'ic.o tibi tu es Petrus..." 

Firmilijan , biskup. Ce žare je, +26.9,, piše srdeći se na 
Stjepana: "sic de episeopatus sui loco gloriatur , " e t se" su ci - 
ce si onem Petri. tenere contendit, super guera fundamenta Eččl'e - 
siae col 1 ocat a sunt ". Epistula 75 • 

Origen u komentaru Mf'.k ovom mjestu piše:. "Non praevale- 
bunt ađversus eam:"' quam- autern eam? an enim petram, super quam 
Christus aedificat Ecclesiam? an Ecclesiam? ambigua est enim 
locutio. An quasi unam e'andemque rem, petram et .ecclesiam? 

Hoc ego verum esse existimo", MG 13,loo3-* 

Tertuli jan , i -kao.-' katolik i kao moritanista,.' spominje na- 
šu perikopu. Kao katolik još, piše u knjizi "De praescriptio- 
ne", c. 22: "Latuit aliquid Petrum, aedificandae ecclesiae : pet- 
ram đictum, claves regni caelorum consecutum,' et solvendi et 
ligandi in caelis et in terris pote statem?" ML ■ 2-, 34-i -Kao ■■ mon- 
tanista pak u knjizi "De pudieitia" ="Sed habet , =. ihquis., eć- 


1) J. Lamy, S.Ephraem syri Hymni et sermones, 4 vol. Maline s, 
1882-19o2, II, 136.' 

2) Demonstrationes , VII, 15. 


clesia potestatem delicta donandi... 3e tua nimc sententia 
nuaero; unde hoc jus Ecclesiae, usurpes: Si quia aiAerit Pet 
ro Do minus-: Super hane petram aedificabo bcclesiam meam. ,.io 


d.edi~ claves regni caeleštis, vel: quaecuraque alligaveris _ vel 
solveris in terra, erunt alligata vel.soluta ln caelis, 
circo praesumis . . . ” ML 2,lo24. 

Irene, i u «dv. haer. 111,15,2, navodi v.l?., a za IS-^nena 
prigode ,"da ga navede, ali ipak, kako se cm, aludirsu 

"Haeretici non sunt fundati aupsr un»m pet^aS, 8ga gap»r are 

Justin u dijalogu. proti Trifonu pokazuje,' da ocitojozna- 
ie v . 16 . , "gdje se spominje ispovijest Petrova, v..ly. , 0 dj^ je 
sadržana objava Očeva, te v.18., u kome se radi o novom Pet- 
rovom imenu. 

2. Teh.ničko-moralna_nemogućnost_inter£olaci j_e 

Sva ova oozitivna svjedočanstva u' prilog pravosti naše pe- 
rikope' kor obprira' konačno to, što je nemoguće aa bi ona bila 
interpolirana, i to s nekoliko razloga: 

a. Teorija interpolacije optužuje, uistinu, im.pl i c i t e . 
sku crkvu i njeno svećenstvo' sa silne ^pokvarenos ti imputiraj 
a i ini da su poduzeli strahovito zamasno djelo f d s if i-^at or a . 
OnaV naime, tko bi se bio dao na takvu jednu interpolaciju 
bitni, da tako reknemo, norao provaliti u siln o veliki b^oa 
napuskripata.ua Istoka i Zapadu . A to Dl k tone morao P-ko 
ipretno provesti, da ne bi ostalo • ni oeanog koaeksa s pnvot 


snretn 


rezi, 


nim tekstom! Taj bi medjutim posao bio dm rezi, sto .sasvim 
opravdano . može pretpostaviti, da se nas tekst nalazio ^ u pr 
ličnom broju liturgijskih dokumenata, pa oi i njih jedna^m 
sprat ne š ću bio trebao iskvariti.TkTje djelo, takva opsega, da 
bi tražilo čitavo mnoštvo., interpolatora , koji bi svi zdogovor 
no, kao prava f alsif ikatorska družina, trebali raditi na. spo ■ 
menutoj izmjeni. Ali to nije sve. 

b Trebalo bi pretpostaviti, da su za sve to- vrijeme, dou 
su interpolatori .taj- f alsif ikatorski posao, provodili, ^ve 
kršćanske zajednice, sve crkve ■ potpuno bezbri žno pratile uaj 
rad, dopustile da se takva jedna zamašna prijevara uvuč e u_te 
meljni kršćanski dokumenat ! Može li se vjerovati-, da su i 
vjernici, i svećenici, "i b i skup i tako temeljito spavali, ds. 
nitko od njih nije zamijetio tog odvratnog posla; ni oko, 
ako je to i primijetio, nije proti tome ustao. 

■ c. A napokon - date non concesso;- da je zbilja sve to. ta- 
ko bilo, kako dah su ti interpolatori _ is kvarili samo tekst jia 
te j e v a Ev and j e 1 j a , kad bi 'svoj cilj daleko sigurni je bili po 
lučili, da su istodobno iskvarili sva tri sinopticka ^varidje 
lja? Tad nitko ne .bi bio mogao lako slutiti, da se radi o no 
koj interpolaciji. 

d. A ima' i još nešto, što interpolaciju čini sasvim nevje- 
ro .i atnom: Se mitski je duh tako prozeo čitav nas tekst da _ je u 
čitavoj perikopi resno naći j e dnu riječ, ko_j_ a_ ne b i_ dub o kp — q_. 
dis al a sqmitizmom . A zar tko’ razbohit može vjerovati, da je 
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rimski interpolator takve riječi i. takvu konstrukciju birao 
i to upravo za svoje grčke čitatelje?! 

Nema dakle nikakve sumnje, da je Mt 16,18-19 literarno 
prava ili autentična. 

HISTORIJSKA AUTENCI JA Mt 16,18-19 

Zbog očite nezasnovanosti teorije interpolacije, koju su - 
- kako rekosmo - i sami nacionalist ički kritičari gotovo sa- 
svim napustili, pokušalo 'se u naša vremena pribjeći drugom ■ 
jednom sredstvu,, kojim se lit jelo ' otkloniti' istinsko značenje 
perikope Mt 16,18-19* Dopušta. se njena literarna prav.ost ili 
autencij'a, ■ ali se otklanja historijska. Konce dira .se , da -je o- 
ne riječi doista napisao M a t ej, > ali se niječe, 
da su one historijski i-sti.nite, da ih 
je naime Krist izgovorio. -One su, ^ tvrdi se , 
trans formirane, skupa s razvojem,, evolucijom prve kršćanske za - 
jednice u Jeruzalemu . Ta. je zajednica, po Kristovoj smrti, po- 
čela evolvirati, a karakteristika je svake religiozne evolu- 
cije da preobražava i deformira, da uzvisuje osobe i čin, 1 6 ni - 
če nad historijsku zbilju . Pa kao štogod je ta zajednica preo- 
brazila Kristovu ličnost uzvisivši je, tako je i Petrov pri- 
mat i samu Crkvu pre oblikovala,. 

Od onih nekoliko historijskih činjenica - tako hoće teo- 
rija" transformacije ili evolucije - jeruzalemska je zajednica 
uzvisila Petra do. prvaka čitave Crkve . Petar' je bio prvi vi-, 
-zionar, kome se činilo, da je nakon smrti vidio Krista. živa i 
slavna;, on je bio i prvi propovjednik, koji je organizirao pr- 
vu religioznu" zajednicu i to je bilo dovoljno, da ga vjera u- 
cenika preobrazi u nosioca prvenstva vlasti, da čak to prven- 
stvo pripiše Kristovoj volji. Do tog nije došlo odjednom, ne- 
go postepeno, razvojem. No, Matej je, zatekavši takvu vjeru 
k.od učenika, smatrao potrebnim da referira, pravu historijsku 
istinu i on. ju je kao takvu unio’ u svoje Evandjel je' '(1 ). 


Nev je rgiatnQst_i_ne zasnovanost 
teor i je _transf ormaci je 

Opisana teorija ne iznosi u potvrdu rečenog . razvoja jeru- 
zalemske zajednice i Petrove ličnosti nikakvih istinskih doka- 
za, nego polazi od apriorističnih pretpostavki, da je tako 
moralo biti. Ali proti predmi j'evano j transformaciji go- 
vore neke činjenice: a/ponajprije odsutnost vremenskog fakto- 
ra, koji se za preobražaj putem razvoja traži ; ^ b/ nesklonost 
apostola prema njemu; c/ nekorisnost, odnosno štetnost takva 
pothvata po apostole ; d/ odsutnost s.,v aro g traga takvu preoora- 
žaju. . 

1) Bultmann u Zeitschrift fiir neutestament 1 . Wissenschaft , 

XIX (1919) str . 166. si. 
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' ^ia®£2jatnoJe, ponajprije, da bi takć zamašnu trans- 

iormaciju i-to takvom brzinom pilo uopće' moguće r> -r n. 

Y e s . t , 1, 1 Vremenski faktor pri preobražaju nekog shvaćani« 
igra i te kako važnu ulogu, a on je -ovdje potpunoma odsutan* 

fbb,T aS rr zm P«2 bilo bi đošio jošta života samih 
stola. dz_n£ihovu šutnju, • a time i uz njihovo implicitno ođob- 

tŠTsto?’ M |tc J hi >1 i bl h‘ USt v r di? ^ednu tak0 kru Pnu neistinu i 
co stog.,, sto bi je bio pronašao u jeruzalemskoj zajednici. 

Kao da je ta . zajednica postojala neovisno o apostolima Ta čim 
bi tmo, Iđatej ili ma tko drugi,, takvu 'zabludu bio pokušao pro- 
vesti, ona bi smjesta bila zamijećena i ispravljena (1). 

d * hifi.Jor.ica je k tome, da apostoli nisu Dokazivali -»Vi a 
nosti, da nekoga med ju sobom uh d i ž u : K l jule 

kad su dvojica sinova Zebedejevih pokušali se uzdići nll lita.- 
0,2 , prepiru se o tome, tko je od- njih veći, Lk 22 24 
sad najednom bas Petra stali uzvisivati ili dopuštati 

no ga šeid?fkavlir 0e ! ***»’ ^ * **«>*>. 


le , Mt 
I da bi 
ne kome 


j av- 


Postavi i fse uLthhih 16 - j 11 ! ^orlsna, odnosno štetna , 
na takvo uzdignuće Petrohtiolstitonihdhogaiisuiollit 
fiko 44 koristi, nego naprotiv štetu. % r ako sf već" 

fnužlil S?fž ell -’s' iollko ' su vi Š® mQsli očekivati progo- 
svoga vŽdju! Jedn ° m Sami - ekpressis verbis - oha!A 


ne 

li 


• d : i Ali .i dato non concesso. - da je do takve transf ormari 

MftftSfe" vi al i ????’■■ 

transf ormac! je. Transformacija se -ni je . zbila odjednom,. ’ 
pa bi nam trebalo 


nego 


Tih 
b r 


dokaza nema 


kažu . sami zastupnici spomenute teorije 
po Dizati, gdje su do.ka.zi *bs posteponos t>i * 


^ Ali - što je još više - ima 
.sto naime .tu hipotezu sasvim 
stvari, koje^Petra ne postepeno uzdižu, 
u. Mate j , bas odmah po Petrovoj izjavi u 


a t n a, 
djelje iznosi 
p . o n i z u j 

ji Filipovoj i^Kristovoj pohvali njemu u prilog, 
s -i prijekor, sto- -mu ga Krist upućuje, .16,2-3. On 


nešto sasvim o- 
r u ' š i : Evan 
nego 
Ce žare 
donosi i te 
i nakon Kri- 




to.K? ?ko Ć jekdkjfh naivekf ’ lIVll® ■ apOStoli prepirali o 
rovb zatajo ni p ?F>' 9 n u A 16,d * °9 lznosi skandalozno Pet- 
u nril oS pddk dr 7 S I e stva:ri ’ k °j & nimalo ne govore 

sM; sfcsr 


1) Apostoli 


. , su za Kristova života pokazali, 

i o indiferentni prema pitanju prvenstva 


čudno , da 


Bilo bi zaista vrlo 
tome, tko je iz med ju njih prvi, i 
osigurati, Sad nekog izmedju sebe 


Mk 


da nisu nima.- 
9,33; 10,35 si. 


oni, koji.su se prepirali o 
nastojali si to prvenstv 
sami uzdižu! 
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jašnjavanja, njezin istinski smisao još većim sjajem sja, 
Vrijeme .je stoga sad, da pogledamo čitav tekst sam u sebi, 


PITANJE DOKAZNE SNAGE TEKSTA Mt 16,18-19 

Tekst Mt 16,18-19 sačinjava nepobitan dokaz obećanog prven- 
stva. • 

Treća skupina protivnika dopušta i , literarnu i iiistori jsku 
autenciju, .ali niječe dokaznu snagu spomenutog pasusa. 

Mi pak kažemo: Kristove riječi nose u sebi dokaznu snagu u 

pogledu obećaog prvenstv a. 

Da bismo ovo dokazali, potrebno je promotriti našu periko- 
pu u čitavom njenom kontekstu , t . j . 16,13-19: 

"Kad dođje Isus u okolinu Ce žare" je Filipove ,. upita u- 
čenike svoje : Za koga drže ljudi Sina čovječjega? A oni od- 
govoriše : Jedni za Ivana Krstitelja, drugi za Iliju, drugi o- 
■ -pet za Jeremiju ili koga od proroka. Reče im: A za koga me 
vi držite? Odgovarajući Simon Petar reče: Ti si Krist, Sin 
■Boga živoga.. Odgovori mu Isus: Blago tebi Simone, sine Jonin, 
jer tijelo i krv ni jesu to tebi objavili, nego Otac .moj, koji 
je na nebesima. I ja tebi kažem: Ti si Petar,- i na toj sti - 
- jeni sagradit ću Crkvu svoju, i vrata paklena ne će je nađ- 




te 


vladati. I tebi ću dati ključeve kraljevstva nebesko 
što .god svežeš na zemlji, bit će svezano i na- nebesima; i 
što god razriješiš na zemlji, bit ćo razriješeno i na nebe - 
sima. - 


c dl goi 

/ 0 a X 
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Na- temelju ovoga teksta argumentiramo _ovako : 

Krist, sv.oje riječi' upravlja neposredno samome Petru . • 

A u njegovim. riječima sadržano, je obećanje primata vlasti 
nad. čitavom Crkvom. 

• ' Prema tome Krist neposredno samome Petru obeća je primat 
vlasti nad čitavom Crkvom. , . 

Major je očita, kako- po tekstu, tako i po kontekstu. 
Razgovor je uistinu započeo sa čitavom skupinom učenika,! Isus 
sve skupa pita, šta oni drže 6 tome, tko je on. Medjutim pra- 


vog odgovora ne dobiva ni od koga od ostalih, a niti od svih 
skupa, nego Petar, osobno, odvraćaš "Ti si Krist,. Sin Boga ži- 
voga." I Krist na taj Petrov odgovor nj e m u. 

progovaraš "Blago t e b i, Simone , sine Jonin, jer tijelo i 

krV 'ni jesudtc' i. tg-edb :.i' - objavili...' i ja. ' ...t - e. b -i . ka ženi : 

T i " lsi’ Petar (stijena) i na -toj . stijeni . .1. o.ft: e b i ... . ću 
dati ključeve..’, i sto- god s v e ž e š .1 . ,r a z r i j ,e - 
Š i š..." - Sve su rijeci upravljene -izravno Petru. . a da ..ne bi 
nikakve -.-šunki je b’ilc b- : -'to'me , ‘ kome" govori , .Krist ; ga . apostrofira 
i njegovim obiteljskim imenom : '.Simone , sine" . Jonin. . Pri . tome 
Isus sasvim identificira Petra sa stijenom, '.na ..kojoj i će. ..sagra- 
diti Crkvu svoju, služeći se ri je č ju JŽ £eh, kepha, i koja u iz- 
vorniku ostaje posve ista i u prvom i u drugom- slučaju: Ti si 
kepha i na tom kepha sazidat ću Crkvu svoju, hjemu istome, 
koji je Petar, Kepha, temelj, na kome Će Crkvu sazidati , ^obe- 
ćaje i ključeve kraljevstva nebeskog. To je sve sasvim očito. 
Zato hipoteza nekih protestanata, prema kojoj je Krist .govore- 
ći navedene riječi rekao: Ti. si Petar... a onda, uprijevši 
prstom u sebe, dodao-: i na toj stijeni... nema nikakva funda- 
menta u tekstu i kontekstu, te graniči sa srni ješnosću . 

Minerom tvrdimo, da Krist obećaje primat vlasti nad čita - 
vom Crkvom . 

Da je riječ o čitavoj univerzalnoj Crkvi, jasno je po to- 
me, što Krist govori "o svojoj Crkvi, koja si- 
gurno ne može biti koja lokalna crkva; što govori o Crkvi, ko- 
ju vrata paklena ne će n a d v 1 a d a t. i, a to mo- 

že biti i opet samo univerzalna Crkva, jer. lokalne crkve ne- 
prijatelj je u stanju da nadvlada, i kako znamo, de facto ih 
je u toku stoljeća ponekad, i nadvladao. 

Ostaje-,. dakle samo da dokažemo, da Kristove^ riječi sadrža- 
vaju obećanje p r i--m a t a vlasti. 

Kao što smo- Vid je'li., .obećavajući prvenstvo, Krist se slu- 

ži trostrukom metaforom : gradnje , kl j'iič'e v a te- vez anj i xaz - 
rješavano a . I mi kažemo , da tim me taf oričkim govorom; Krist za- 
ista oca ća je -Petru' prvenstvo vlasti, i to obraz laž smo : 

' ■ Metafora : "gr-adnje- ” pokazuje Krista, kao graditelja-, ..Crkvu 
kao zgradu, a Petra kao prirodnu . stijenu , na kojoj će počivati 
čitava gradjevina. U stijenu će se ukopati temelji, ..na njoj će 
zgrada započeti, ona će takodjer osigurati njeno jedinstvo, 
čvrstoću i stalnost. To je očit smisao, koga Kristove riječi 
ovdje imaju, pogotovo ako ih usporedimo s onim, što je Krist^ 
jednom drugom zgodom govorio služeći se . istom metaforom: kuće 
sagradjene na kamenu i kuće sazidane na pijesku, Mt 7,24-27. 

Sažmemo li stvar, dobit ćemo argumenat in forma , koji gla- 
si: 

Prema Kristovim riječima Petar je temelj cjelokupne Crkve., 
t.j. vidljivo počelo jedinstva, čvrstoće i stalnosti ' Crk- 
ve , koje vrata paklena ne . će nadvladati. 

A takvim temeljem ne može biti bez pravog, vrhovnog prima- 
ta vlasti, koji je u svakom društvu stvarni princip jedin- 
stva, čvrstoće i stalnosti. 

Krist je dakle, postavljajući Petra kao temelj čitave Crk- 
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ve predao mu tim .samim u njoj vrhovni primat vlasti (1). 

La bismo mogli shvatiti sav zamašaj ovih Kristovih riječi, 
moramo se sjetiti njegove sve topiš amske upotrebe. 

Kao .kamen ili sti.jena prikazan je čes- 
to u Sv. Pismu sam J a h v e h. Napose u psalmima: acclame- 
mus Petrae salutis nostrae, Dominus , petra mea et salus mea 
etc. Kod Is 28,16: "Zato ovako veli svemogući Gospod: ’Evo , 
ja mećem temeljni kamen u Sionu, prokuhan kamen, skupocjen u- 
gaoni kamen, što drži najčvršće’." "Taj je kamen sam Krist i 
na nj aludira i sam Spasitelj, kad kaže: "Zar niste nikad či- 
tali u Pismima: ’Kamen, koji. cđbaciše graditelji, posta taj 
kamenom ugaonim; to Gospodin učini, i divno je u očima našim’." 
Na taj kamen misli i Pavao u Ef 2,2o; Petar u I 2,4, si. 0 
čvrstoći pak toga kamena govori Danijel, kad opisuje kako se- 
odvaljuje i ruši gvozdene i glinene noge krivog božanstva te 
ne- ostaje od njeg ni traga. "X kamen, koji je bio razmrskao 
lik, posta gora velika i ispuni svu zemlju”, 2,32-34. 

A to nam sve otkriva duboki smisao Kristovih riječi: "Ti' 
si Kepha, i. na tom Kepha sagradit ću Crkvu svoju, i vrata pa- 
klena ne će je nadvladati. Lijepo u vezi s tim kaže Leon Ve- 
liki: . "Et ego dico tibi. .. quia tu es Petrus: id e s t cu:;i ego 
sim inviolabilis Petra, ego lapis angularis, qui facio utra- 
que unum, ego fundamentum, praeter auod nemo potest aliud po- 
nere, (Sph 2, 14,2c), tamen tu quoque “petra es, quia mea virtu- 
te solidaris 1 , ut quae mihi ■ pote state . sunt propria, sint tibi 
mećum participa! ione c.oramunia", Serm. 44,2. , ML 54,15ol : 

"- Metafora, "kl jučeva " - stvar nadopunjuje i novim je svi jet- 
lom' : o ’s v K j e t 1 j u je. Zgrada. Crkve jednom sagrađje- 
na,, Krist obeća. je Petru' predati n j e n e k i: j u- 
č e. . v e .. i. ta- samo njemu drugim apostolima .nikad nije- rekao , 
da će predati ključeve svoje- Crkve-. A da ključevi označuju 
vrhovnu vlast, to dokazuje kako profani , tako biblijski smisao . 

.,Kođ starih, uistinu , osobito -istočnih- naroda, predati klju- 
čeve - kuće , tvrdje . ili grada znači isto što i predani .vlast .... 
nad kućom, tvrd j om, gradom, i,- akc se- radi o neprijatelju, sa-’ 
svim^mu se pokoriti . Biblijski' je smisao isti.. Kod Is 22,15 
si. čitamo: "Ovako veli svemo.gući Gospod... : ’ Ustani , " idi "k 
onome dvoraninu, k Sobni,, .upravite Iju dvora... (i reci): Za- 
tjerat ću tc -iz' službe, tvoje 1 svrgnuti s mjesta tvojega. - 
- U onaj dan pozvat. ću.Eliacima, sina helcijina. Njega .ću obu- 
ci u službenu haljinu tvoju. Njemu ću predati vlast tvoju. On 
će. biti otac _ stanovnicima Jeruzalema i kući Judinoj.. Ključ 
Davidov : stavit cu na. pleća njegova-, da, kad on otvori, nitko 
ne .zatvori, i kad on -zatvori , nitko. ne. otvori.,’" Predaja dakle 
vlasti izražena je predajom ključeva Davidov ih. - Na to p.od- 


1) Oci- često stavljaju Petrov primat u njegovu vjeru želeći 
tiipe naglasiti, da Petrova vjera ima biti temeljem vjere 
svih vjernika, koji su jedno baš po- jedinstvu vjere. Ta 
misao nije. suprotna našoj, jer je prva vlast, koja. je u 
primatu uključena, upravo vrhovna vlast vrhovnog vjerskog 
naučavan ja. Petar ima biti vrhovnim ispovjednikom i propo- 
. . v-jeanikom. te: vjere . ’ q 1.1 lll.- 
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sjeća i ono, .što je rečeno p. ključevima u Apokalinsi • ,,r Pa 

tv JaTnit^nt 1 -a kljućkviĆT koji o- 

ra" 7, 7 Tit ! zatvara, 1 koji zatvara i nitko ne otva- 
r f * k > time sa koce reci , da Krist imade vrhovnu kra] iev- 
s^u vlast u. mesijanskom kraljevstvu. Kao što se jednako o- 

ff4jtf» m dtST' A ? okali ? se ; ^JtlJuge^fcSrtl. 

1 Zr - vot 1 a lstlce Kristova vlast' nad smrću i životom no nin- 

f 5To4- US ^? nU S U * - 1 Primjenjujući: stoga, ovu 'poredbu Petru^ 
Krist očito hoće da rekne:. Kao štogod ja svojom -oću nS 

klapeve kraljevstva nebeskoga, tako isto hoću da ih' 

• j-etru predam, da namjesto, mene vrši ono, što označuju: vr- 
hovnu vlast umorne kraljevstvu na zorniji, t.j. uCrkvi. 

Vr , o f? Sri0 4 -^ e ovome , da Krist obećavajući Petru ključeve' 

kraljevstva nebeskog, obećaje mu vrhovnu vlast, koju kl%čl- 
vi simboliziraju. • ’ . ^ ce 

z iv i||f : f 0ra nGpokon "vezanja i raz rješivala” kruni ' sve ' doka- 

Smisao smo tih riječi već objasnili u tezi o vlasti apo- 
stola. Potrebno je sad samo naglasiti, da činjenica- dd ie ' 
tu vlast vezanja i razrješavanja podijelio Silt i svi J osta- 
lm apostolima, .no drugom zgodom,. ne oduzimlje na značenjem 

? no n rrfslS?i U t0m P^^.Petru danog. Stvar upravo ob- 
ratm maa stajati: sama činjenica da Petru posebno’ ■ ob^Ć a i e ' 
vlast vezanja i razrješivanja, i to istodobno g mS ul "1 

5itavom V CrkvoH I:1Ut k I ? etafora -.obećaje vrhovnu vlast nad • 
čitavom^ Crkvom, govori, jasno, aa ce. i- ta vlast, koju novom ' 

izražava,, biti vrhovna: ekstenzivno univerzalna 
obuhvaćajući sva mjesta i. sve osobe, pa i same apos-o?e i 
istodobno- najviša, mtensive summa, tako da iznad nje re -će' 
biti nikakve veće, koja bi mogla ono, što njen lomite Sčini 
obeskn jep iti . , , J ^ 

■ Potrebno je .napokon napomenuti, da svaka od 'triju met^fb- 

Pe trPobe ćanp V °T °f ln ***** o prvenćtvS kkslK 

potpuni je G izjasni je ! tel Skupa dok82u ^ još snažnije, . 


'PRVENSTVA 

Iv 21,15-17 ■ . : 

Kao sto je .sigurno, da je Krist' Petru obećao orvenstvn 
vlasti-, rako je jednako izvan svake sumnće . da mu' t- obećanu 

rj-gst podijelio. To. dokazuje tekst iv 21, io-lpK ' I/^r. K-inu' ■ - 
istinu čitamo: ’ - ( * 3 - “ mu ~ 


. doručka reče Isus Simonu Petru: Simone Ivanov 

iubis li niG vecm^ mH ?. . \ . ? 


^ ^ oimone Ivanov, lnubiš 1 

Odgovori mu:- Da, Gospodine, ti . znaš , da te ljubim Re 
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Pasi janjce moje, r uoqjL<>'tY£ 'Zc* ■ftTg&fookV't.&L (1 ) froO . Reče mu tre- 
ći put: Simone Ivanov, ljubiš ‘‘li me? Ožalosti se Petar, što 
mu treći put reče : ljubiš li me? pa mu odgovori: Gospodine, 
ti sve znaš, ti znaš, da te ljubim. Reče mu Isus: Pasi ovce 
moje, fbo<5K£ t<x rr ^afid^ZicK (2) ju oo • Zaista, zaista ti kažem: 
kad si'bio mladji, opasivao si se i hodao, kuda si htio; a 
kad ostariš, raširit ćeš ruke svoje, i drugi će te opasati i 
odvesti, kuda 'ti ne' ćeš. A ovo reče pokazujući, kakvom će 
smrću Boga proslaviti . M ■, 

Pretpostavljamo, da je -autencija ovoga teksta dokazana u 
introdukciji Sv. Pisma, pa samo napominjemo, da sve ono, što 
se iznosilo proti njegovoj pravosti, nema nikakva ozbiljna 
fundamenta. Njegov položaj u Ivanovu Bvand'jelju - 21,15-19 - 
- izgleda, istina, nekoliko zaseban. Poglavlje naime 2o. ima svoj 
završetak u vv. 3 o, 31 ,' te da iza njih nije ništa slijedilo, 
oni bi mogli fungirati i kao završetak č.itavog- Evandjelja. S 
tog razloga poglavlje 21., u kome se nalazi naš tekst, m.oglo 
bi izgledati, kao neki dodatak . čitavo-m evand jeoskom tekstu , 
jer u njemu se nalazi r u vv,. 2^ i 25, novi i ovaj put . istin- 
ski završetak čitavom piščevu tekstu. No to nimalo ne govori 
proti autenciji 21. poglavlja, a time i našeg pasusa. Bilo, 
uistinu, da je ovo 21. poglavlje od 1 . do 25 versikula doda- 
tak cjelokupnom evand jeoskom tekstu, bilo da se u prvotnom 
tekstu nalazilo naprijed, te uslijed nekog prenošenja vv . 3o . 
i .31- poglavlja 2o . zauzelo svoj sadanji položaj, ono je u 
svakom slučaju izvorno Ivanovo. To pokazuje stil, a to jasno 
svjedoče' i riječi onoga ili onih, koji su dopisali u oredpo- 
sljeđnjem versikulu poglavlja 21. riječi: n 0vo je onaj učenik, 
koji svjedoči »za ovo i koji je napisao ovo; i znamo, da je 
istinito njegovo svjedočanstvo." 

Kad smo s tim jednom na čistu, argumentiramo ovako: 

Krist svoje riječi upućuje samome Petru . 

A u tim riječima sadržano je podjeljenje primata . 

Krist je dakle Petru primat podijelio. 

Major je izvan svake sumnje. Kao i prigodom obećanja 
primata, Isus Petra osobno apostrofira, dodajući i ime njego- 
va oća: Simone Ivanov. ' Da ga pak ne identificira s ostalima 
tom zgodom, dokazuje najbolje to, što' ga upravo suprotstav- 
lja njima: ljubiš li me v e ć m a od ovih? A i 
Petar pokazuje, da je" lično pitan, jer jedino se' on .žalosti, 
kad je po treći put zapitan. Konačno i Krist sam n j e- 
m u proriče, kakvom će .smrću umrijeti.' 

' Minor dokazujemo. Treba dokazati, da navedene Kristo- 
ve riječi označuju doista vlast upravi jan ja, i to vrhovnu vlast 

Prvo dokazuje upotrebi jeni izraz. 1 Izraz uistinu Trese. umve-% 
kako u profanom, tako i biblijskom značenju, ne znači samo .. 
pasti (stado), biti pastir, tjerati na pašu u vulgarnom znaee- 


1) ili 

2) ili trpo /iocTe*: . 


91 - 


nju, nego - kak.o smo već prije istakli - i čuvati, upravlja - 
ti . Posebice u svom supstantivnom ’ obliku oro< u r> / osim pastir 
znaci i čuvar, vladalac, gospodar. Tako Homer naziva kralje- 
ve, odnosno vodje : Agamemno-na, Menelaja, .Ab.Ha, Hektora Trot- 
pxve c Atxvćv. U Bibliji slično: Bz 34,23: "Podignut ću im jed- 
noga pastira, koji ce ih pasti, svojega slugu Davida; on će 
ih pasti i biti im pastir." - II. Kralj 5 , 2 : "Tebi (Davidu) je 
obećao Gospod: Ti ćeš pasti narod moj Izrael, i ti ćeš biti 
knez nad Izraelom!" Ps 2,6 si. At ego- conštitui regem' me um 
super Slon... Promulgabo decretum Đomini : Dominus dixit ad 
nel Pilius meus es tu... Po štula a me et dabo tibi gentes in 
haereditatem. . . Reges i/cTr,, eos in vir ga ferrea.. .." Is 

44,28: "Koji govorim o Čiru: ’On je pastir moj’. -.Izvršit će 
svu volju moju." - U N.Z. : "I ti Betlehema, zemljo Juđina, 
nisi nikako najmanji med ju kneževskim gradovima. _Jidinim, jer 
iz tebe će izaći kralj, koji će vladati, 'rv?c ( ux'./eT, narodom 
mojim Izraelom." Jednom riječju i Jahvd.fi Krist' i Cir- su kra- 
ljevi i nazivani su pastirima, te se. njihova kraljevska’ i 
pastirska služba označuje izrazom 7r , pasti. - Kako 
je pak isključeno, da bi Kristove riječi bile upotrebi je ne. u 
vulgarnom smislu, ta riječ je o 1 judima! , -pre ostaje , da. ih 
je upotrijebio u smislu upravljanja, vladanja. 

Drugo,' t . j . da. Krist Petru daje vrhovnu vlast, dokazuje 
činjenica, da njemu samome predaje vlast 
nad čitav o n Crkvom. Kakogod uistipu staja- 
lo sa značenjem upotrebi jenih izraza: .’Kgvtc/, ; v^f; l bcž.ria > ";~r£0- 
(23cxxcx u pojedinostima, dovoljno je jasno, da je Krist tom is- 
crpivošću u nabrajanju htio obuhvatiti čitavo svoje stado, 
kako vjernike tako i apostole, da je naime Petru povjeri«? , 
da upravlja svim članovima Crkve. A budući da je tu vlast sa- 
mo’ njemu predao - te u tora pogledu nema nikoga', tko bi mu bio 
ravan ili nad njim - jasno je,’ da mu je eo ipso- predao vr - 
hovnu vlast . • . 

To uostalom po tvrd ju je analiza same upotrijebljene meta- 
fore : funkcija je pastira u tome, da pristupa svome .stadu, 
da ga., 'vodi', odrađjuje kuda će ići, šta će. raditi, da mu daje 
dobru hranu',' da ga drži. na okupu, da izgubljene ovce traži, ' 
šugom zaražene odstranjuje, štiti čitavo stado od vukova. A- 
ko to primijenimo na razumno stado, vidimo., . da se pod tim 
krije opsežna učiteljska, zakonodavna, ’ sudska, izvrsna vlast. 
A jer od te. vlasti nitko nije izuzet, nema -nikakve sumnje, da 
je to vrhovna vlast. - 

Što se tiče zanašaja i dubokog smisla ove metafore , i 
njih ćemo najbolje uočiti u vezi s njegovom ostalom, kako 
starozavjetnom, tako i novo zavjetnom upotrebom. 

Ona je . uistinu slika,, kojom se. Jahveh- služi , bilo da oz- 
nači sama sebe, bilo Mesiju. Kod Ez 34,11 si; "Jer ovako go- 
vori Gospod svemogući: ’Evo, ja ću se sam zauzeti za stado 
svoje i gledati ga. Kao što pastir gleda stado svoje... tako 
ću i. ja gledati ovce* svoje . i. Vodit ću ih na dobru pašu... Ja 
ću sam pasti stado, svope . . ! " 0 sebi Krist sam kaže: "Ja sam 

dobri pastir" j o nroipAjv o kc^ov* Iv lo,14; i niže : 

"I druge ovce imam, ko je • nije'su\ iz ovog ovčinjaka, i nj ih 
moram dovesti, i bit. će jedan ovčinjak i jedan pastir", Iv 
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1 •_Kristov__o 2 £i_stav_£rema i _Petru 


Krist i mimo navedenih svečanih zgoda, kao i u vezi sinji- 
ma, pokazuje , da Petra odlikuje više .nego druge. Njemu, .uisti- 
nu, ; samome daje .novo ime; n I nadjenu imenu ime Pe- 
tar'' , Jflk 3,16. "Ti si Simon, sin Ivanov, ti ces se zvati Ke~ 
«ha, što znaci Petar", Iv 1,42. Prigodom pak obećanja prven- 
stva objašnjava Isus i značenje- tog novog imena; "Ti si Petar, 
i na toj stijeni sagradit ću Crkvu svoju", Mt 16,18. A treoa 
napomenuti, da imena, sto ih Bog daje, ni je su a zaludna, — ne ^ o 
znače buduće stvari. Tako Bog Abramu kaže; "Odsede tvoje ime 
ne će biti Ah ratu, nego ćeš se. zvati Abraham, jer te postavljam 
ocem veoma mnogobrojnim narodima", Geul7,2. - Petru Krist po- 
-sebice kaže, da će odsele "loviti ljude , Lk 3,io* — 
Njega jedinog poziva, da dodje k njemu po. vodi, Mt 14,29- - 
Njega jedinog sjedinjuje sa sobom u plaćanju hramskog poreza,. 
Mt 17,23-26. -Za nj takodjer posebice moli, da.. njegova vjera 
ne oslabi, te da on, - obrativši se , utvrdi u njoj ■ »Vw jU bracu, 
Lk 22,31-32. Njemu se. po uskrsnuću • prvome ukazuje isporučuje ^ 
takodjer, - da će se i u- Galileji ukazati, lm 24,34? x Kop lm » 2 • 
Od njega napokon traži posebno veliku ljubav, I v 21, 15-18 • 


2 *_Stav_apostola_prema_Petru 

Uzme li se, da su naša Evandjelja tekst usmenog naučava- 
nja apostola, vidik se , -i a apostoli takodjer, na svoj način, po- 
kazuju, da priznaju to Petrovo prvenstvo, usprkos njihovoj ne- 
sklonosti, da koga - za Kristova bar života . ~> izmeđju sebe uz- 
dignu, u svim popisima apostola Petar dolazi uvijek na prvo- 
mjesto, bas kao sto i. Juda dolazi na začinje (1) . Matej retra 
izričito naziva prvim, -jr^ootoc;. A ne može se^uzeti-, da tu "pr- 
vi" znači jednostavno redni broj, jer za sli je - ae će se ne^veli: 
drugi, treći i t.d. A . ne može se ni reci, da je tu označen 
red, kojim su bili zvani, jer je Andrija bio pozvan prije -Pet- 
ra, Iv 1 ,4o-42 . On je. zapravo Petra i doveo Isusu. Jednako • 
ništa' ne sugerira misao, da bi Petar bio godinama stariji od. 
ostalih te stoga stavljen na prvo mjesto. Petar, uostalom, ni- 
je prvi samo u, popisima,- njega se i -inače na prvom mjestu - spo- 
minje ; Mt 17,1; Mk 13,3; Lk 8,51; Iv 21,2. Stoje još značaj- 
nije, nekad je Petar sam spomenut, a ostali svi skupno; "Si- 
sao n, i koji bijahu s njime", Mk 1 , 36 -; Lk 8,45; 9, 32; Lj Ap 2, 
11; I Kor 15,5. Jedina je iznimka u - tom - pogledu Gal -2, 9, -gaj e 
je- Petar spomenut izmedju Jakova i Ivana, ali to je, kako se 
čini, da bi se neposredno pobilo neke " judaizante " , ' ko ji su 
se pozivali na Jakova. -Uostalom, po Kristovoj smrt i ; apostoli 
cjelokupnim svojim ponašanjem pokazuju, da Petra priznaju .kao 
prvaka. 

2_j__Pe trova_svi j_e st_,Q_vlastitom^položaj_U; .7 7 
Petar je takodjer sa svoje strane potpuno svjestan svog 


1 ) V. o- tom Dieckmann, De Ecclesia, I, nr. 262.p.2o9 


9 ^ 


posebnog položaja. 'Ako za života Kristova to . malo dolazi do 
izražaja - a to je.i shvatljivo; dok je Učitelj medju njima, 
Petar zapravo i nije još bio njegovim, zamjenikom - odmah po 
Kristovu uz.ašašću na nebo, to se jasno vidi. Petar prvi tumači 
auktor itativno Sv. Pismo, odred ju je, da se imade popuniti broj 
dvanaestorice, Dj Ap 1,16-26, po- silasku Duha Svetog brani a- 
po stole od optužaba, da su pijani, 2,14 si.; on prvi otvoreno 
ispovijeda mesijanstvo Isusovo., čak i pred onima, koji su bi- 
li njegovi ubojice, 2,22-36; on poziva prve vjernike u crkve- 
nu^ zajednicu, 2 , 38 -4o . Cn takodjer izriče prvi teški sud Bo- 
zji proti Ananiji i Safiri zbog utaje., 3,1— lo; on je prvi i 
veliki čudotvorac, pred koga ljudi iznose svoje bolesnike i 
žele, da se bar sjena Petrova dotakne koga od njih, 3,16-16. 

On prvi pohodi^novoosnovane crkve, 9>31 _ 32; on nebeski osvijet- 
ljen prvi odlučuje, da se pogani imadu primati u Crkvu, a da 
im se ne nameće. Mojsijev zakon,* lo . Ukratko; Petar se u svemu 
pokazuje onakvim, kakav bi morao biti onaj, koga je Bog posta- 
vio pastirom svoga stada. Nije stoga čudno, da, kad Petar bu- 
de zatvoren, čitava Crkva neprekidno moli za nj , 12,3. 


4_. _Pri znanje _0 taca 

Oci napokon mnogostruko i raznoliko naglasuju prvenstvo 
Petrovo. Već smo . vidjeli , da Oci poznaju tekst obećanja. Oni 
znadu' i- za samu _ činjenicu Petrova prvenstva. To vidimo i kod 
zapadnih i kod- istočnih . Ne želeći međjutim argumentirati s 
kasnijim dokazima, pri njima, se sad ne ćemo zaustavljati. 


jk TRAJNOST PETRO V A PRVENS TVA-' 

_ Prema svemu, sto smo dosad rekli, izvan. svake je sumnje, 
da je- Krist. vrhovnu, vlast u svojoj Crkvi povjerio' jedno- 

m e, ■ t.j. Petru, te je .na taj način Crkvu uredio m o n a- r~ 
h i j s 11, 

Pitanje je sad, da li je u namjerama Kristovim bilo, da o- 
yo ^prvenstvo vlasti i dalje, neprekidno u Crkvi traje. Drugim 
riječima ,. da li je ustanova , prvenstva vlasti ti'ajna ustanova, 
.ko,ca > ima- opstojati dokle., god opstoji -i Crkva., ili je to, na- 
pro-tiv, bio tek osobni, i stoga provizorni privilegij Petrov. 

Kao ^ i ostali apostoli, Petar je imao niz osobnih, izvan- 
psdnili i stoga nsppć no sivih povlastica* kao. - sto su.® potvpćLJo — 
no st -u milosti, dar čudesa i t . cl Ali -os im nj ih, on je imao i 
zasebnu povlasticu prvenstva vlasti-. Pitanje je, kakva je na- 
rav t e povlas biće . Da li je i ona, kao i neke- druge, striktno 
osobna, tako. da pripada samo Petru, ukoliko je Petar, ili’ je 
ona Petru dana ukoliko j e ' g 1 a v a C r k - 
v e? Ako je ovo posljednje, onda očito nema u sebi ništa, 
sto bi je vremenski ograničavalo, vezalo naime na. kratko raz- 
doblje Petrova zemaljskog života. Sve, naprotiv, u tom slučaju 
govori, da je Krist htio, da ona ostane neprekidno u njegovoj 
Crkvi kao povlastica glave -Crkve. Da traje neprekidno, bar 
moralnom, neprekidnošću , dokle -god bude trajala i sama Crkva. 
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»Poblize ispitivanje stvari pokazat će nam, da 'je doista tako, 

-i 1 U davn i ni .°I a aauka nije uopće imala, izuzev- 

for ^ Q ^ a 1 ° mon kanistu, ^oji u knjizi "Le puđicitia" 

c *2 p * ?9 iaisava dokazati, da je prvenstvo vlasti bila osobna 
povlastica.Petrova ( 1 ). To se medjutim protivi onome- što ie 
Jo r ? Ull ' 3an pi ® ao ^ ao katolik: "Nam- etsi adiiuc olausum pu- 
a caelum, memento claves ejus iiic Dominum Petro et per Pe.t- 
rum.ecclesiae religuisse " ■ (2 ; . Kasnije su se ovim Tertuliia- 
novim ne gaci jama ^pridružili odijeljeni- istočni kršćani i pŽo- 

ne S rtzl^e ni k e iiSi prvenstv 9 p ekrovo, oni su dodali još poseb- 
CunontrKebi^ %, osporavaju prvenstvo njegovih nasljednika, 
oumont posebice - u naša vremena - hoće, da je Petrovo prven- 
stvo bila osobna njegova povlastica ( 5 ). p V6n 

Kaša teza glasi: 

Ustanovljujući prvenstvo vlasti, Krist je htio d a Petar 
kao,, nje gov nosilac imadne nasljednike do konca svijeta . 


To dokazujemo redom po smislu 
po smislu- podjeljenj a prvenstva, zatim 
imao pred^ očima tim ustanovljenjem, po stavu Otaca 
ri i Konačno razumskom argumentacijom. 


nekih riječi obećanja, 
po cilju, koji je Krist 
n ovoj stva- 


Ob žirom na 


iu«.§Si 8 ao_riječi_obećanja 
riječi. _ one ćanj a, Mt 16,13-19, dva se 'pita n .i a 


postavi j a.iu : 1 . koji je 
„A ja tebi kažem, ti si Petar, 


smisao r i ječi ”adversuš” eam ,r u -tekstu: 


Crkvu qvMii ■? "„'II ~ -p — - > i na to j Stijeni saziđat ću 
s\oju, i vrata p aule na ne ce po nadvladati, - ’iruAoa 

-pt - r , ° x) . ctfnvj c"; a zatim: 2 . kakva je uzročna vp- 

— retrova prim ata i neprekidnog tra. 1 an.ia Črkv^ I 1 

- 1 . 
nosi: i : 


3to se tiče riječce , eam, 

i s~\ -ii ... . 1 ' • 


J e nu , i u 


a. Ona se - kako nek 


misle - 


je 


tom slučaju KrisFizAhto 

bj liri h 2 3 nn inŠlSt V a »P*«™ na neudštlvoštP.gblg^ ' 

* J • X c u 3. • o • 0 ng. s@ + ic s. Ico Ox* i n i "* 1 11 ■* * 

sredno i na Crkvu i na stijenu ^ "Non praevalebunt ađversu§°o- 

am: quam autern eam? an &niia petram super quam Chris-tus aedifi" 

cavit Ecclesiam, ah Ecclesiam? ambigui enim est locutio S " 

e q ^xit?iSrW r Sk’ petram et & eccl. s iaS? Hoc C a|o°ve^ 

^ : eocisuimo (.4;. Ako se usvoji ovo mišljenje, zakliuć^k • 
je isti kao 1 u prvom slučaju, samo je u ovom slučaju' izrazito 
naglašena povezanost trajan j a prvenstva 1 Crkve . J c . Uz£e 

-p » spone- 

onda ovako argumentiramo: - - k v u, 


^ r i su moguć- 
ne p o sr e dno na s t i - 


Tako dugo mora trajati temelj 


, kako dugo traje Crkva na t; 


1) V. ML 2,lo-24. . - 


2 ) Ađv. Gnosticos, o.lo, ML -2,142. 
5) P* Angelicum XXXI «•< apr.— jun. 1954. 

4)' Ccmment. Mt. in h.l.MG 13 , 1003 . 
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temelju sagradjena i učvršćena. A Crkva 'će trajati do konca 
svijeta, kako smo već prije ovim tekstom dokazali. - Dakle. i 
temelj mora trajati do konca svijeta. 

A temelj je, prema rečenome, Petar kao nosilac vrhovne vla 
sti. Dakle Petar sa svojom vrhovnom vlašću mora trajati do kon 
ca svijeta. 

Ne može to medjutim svojom fizičkom osobom, dakle mora u 
svojim nasljednicima. Drugim riječima: Krist, htijući da mu 
Crkva ~ .sagradjena na Petru - neprekidno, 'do konca svijeta tra 
je, htio je eo ipso da traje i stijena, Petar, - ne dakako fi- 
zički nego u nasljednicima. Ili kako sažeto veli Zapelena: 
Propter quod unumquodque tale, et illud magis . Atqui: Eccle- 
sia in textu evangelico exhibetur et praedicatur perpetua 
propter primatum. Er-go : hic primatus. đebet necessario esse 
perpetuus (1) . 

2. Drugo je pitanje: postoji li i kauzalna veza irmedju 
Petrova prvenstva i trajnosti Crkve? 

Naš tekst kaže doduše, da će Crkva neprekidno trajati, a- 
li kaže li, da će zbog toga neprekidno trajati, 
što je na Petru. sagradjen a ? Ekspli- 
cite toga on sigurno ne veli. Ali implicite to je u njemu ne- 
sumnjivo sadržano. 

Sama, uistinu, "narav metafore, kojom se -Krist poslužio, 
to .dovoljno jasno manifestira. Petar se naime odnosi prema 
Crkvi kao • teme lj prema zgradi. Kao štogod je naime temelj uz- 
rok trajanja zgrade, tako je Petar uzrok trajanja' Crkve , -Krist 
se o tome sam. izrazio na drugom mjestu, kad je rekao: ”1 uda- 
ri pljusak, i navali bujica, i dunuše vjetrovi, i udariše na., 
kuću onu, i ne pade, jer bijaše sagradjena n a; ' s t i j e" - 
n i”, Mt 7,25. No ni je 1 2 samo to . Razlog, zbog- koga Krist- '-mije- 
nja Petru ime Simon u Kepha, stijena., jest u tom, što tim i- 
menom hoće da izrazi t r a j n u č v r š t o ć u, čvrs- 
toću 'stijene , koju će mu on podijeliti. A s tim u vezi odmah 
objašnjava i zbog čega će mu je dati: da na toj ‘stijeni sa- 
gradim Crkvursvo ju , koju- ni vrata paklena ne će nadvladati. Ja- 
sno je dakle, da Simon postaje Petrom zbog toga, da postavši 
čvrstim kao stijena, podržava čitavu Crkvu . te ■ je učini neobo- 
rivom pred -svim neprijateljskim' nasrtajima. Postoji dakle . pra- 
va; uzročna veza -izmedju trajnosti Crkve i Petrova primata; 
Crkva: će - zato uvijek nepokolebivom ostati, jer će čvrstoćom 
stijene biti učvršćena (2) . ’ . . 


1) Nav. dj. 1,256. . : .o.-. : / '- ' 

2) Da je jedino ovo tumačenje moguće, vidimo, ako pokušamo 
stvar u protivnom smislu . interpretirati : Dopuštamo Čitav 
tekst, to naime , da. Krist Petru veli: ti se više ne ćeš 
zvati Simon, nego Pet;ar, stijena, i to zato, jer ćeš biti 
čvrst kao stijena. Na tebi ću ja sagraditi s.voju. Crkvu, 
nje ni vrata paklena ne će nadvladati, .ona će se odrvati 
svim navalama. Ali što se tebe tiče, tvoja kamena čvrsto- 
ća će oslabiti i propasti! - S ovakvim tumačenjem sve, što 
je Krist prije Petru rekao: samo mijenjanje imena u simbo- 
ličko ime čvrstoće, postaje besmisleno. 
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2^._Smisao : _ri^e6i_20d: s j_el s i_en 1 j_a 
Mu-gJ..} i kojima .Krist pod, je Iju, je Petru prvenstvo vlasti. 


Iv 21,15 i si., svjedočt 
ra bila prvenstvo vlasti 


takodjer jasno, 
učiniti t r a 


a 


i je 
n i 


njegova 

m . 


nam j a - 


Kako . smo vidjeli, Krist je Petra učinio vrhovnim poglava- 
čitavog s t v o g a s t a d a.. A Kristovom sta- 
uu^ spadaju sve ovce, svi janjci, bez ikakvog vremenskog ogra- 
ničenja. Dakle Petar mora. pasti čitavo stado kroz sva vreme- 
na. Tro med ju tim. ne može sam oso Dno-. Dakle će to. morati po svo- 
jim nasljednicima . ' ' ' 

Ad minorem : Isus je drugom zgodom rekao:. ."I druge ovce i- 
madem, koje - nisu iz ovoga stada, i njih mi. v« 


čut 


.će gl 


ido 


1 


lja dovesti, 

1 jedan pastir", Iv io , 
i živio, bio' je sam 
maštajući nevidljivim pa- 
pre dao mu 


mo j ; i bit će jedno st 
16. Pastir toga stada, dok je na ‘zei 
Krist. Odlazeći medjutim sa zemlje, 
stirorn, Krist je postavio Petra vidljivim pastirom 
čitavo svoje stado. Jasno je pak, da Petar sam- osobno nije mo 
gao postati nj ihovoirg vrhovnom glavom. Mogao je to- dakle samo 
po svojim nasljednicima. Vrhovna prema tome vlast Petrova u 
nasljednicima mora trajati, dok god bude ovaca, ljudi, ko -1 ’ 0 
ce u Kristovu Crkvu trebati okupljati, t.j. do konca svijeta. 


3^_Cil j__pc atelje nj_a_prvenstva 

je Isus imao , podjeljujući Petru 
vi veriot\ a vlasti, govori, aa ono ima ostati trajnim u C rkvi. 

_ -tve nstvo , uistinu, vlasti ima dotle trajati, dok tra - ’ -- 
razlog; zbog kojega ga je Kris-t uspostavio, naime čvrstoća P 
jedinstvo Crkve. A taj razlog obzirom na Crkvu uvijek postoji. 
Dakle 1 prvenstvo ima uvijek trajati. ; 

M . § j , 0 P otkazujemo . Da je Isus uspostavio prvenstvo vlast: - ' 
zbog toga, da se očuva čvrstoća i jedinstvo Crkve, jasno je“ 
1,2.« 8 amo j naravi prve nstva : njegova je upravo svrha osigu- 
r.ati^tu cvrstocu 1 to jedinstvo u svakom društvu, pa tako i u 
Crkvi. takodjer pokazuju i ; izričite riječi Kristove, — 
jednom zgodom upravljene Petru:. "Ja sam se molio' za. tebe da 

vjera ne oslabi, i ti obrativši se, utvrdi braću svMu" 
l/K dd , 52 . ■■■■■. 0 ’ 

per ^ se ^ pate t : Crkva mora trajati do konca svi jeta 
a ne može trajati, ako ne sačuva čvrstoću i jedinstvo. - S 


Sve 


JJčenje_Otac; 
takodjer u 


sažeti u- Augu st inovo 


koje se lijepo 

cuntur quae ad apostolum Petrum propri^ ViUBauoui . 

ne c tame n illustrem habent intellectum nisi cun referantur a 
bcclesiam, cujus lile agnoscitur in figura gestasse persona™ 


nje Otaca, 
tj izreci : kju . 0 . e dam u i- 
pertinere viaeantur 


p r o p t . e r 


P 


r 1 m 


t u 


quem in discipulis habuit 
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sicut est: tibi daho claves regni caelorum. ...” (1). "Has enira 
claves non homo u n u s, sedunitas acce- 
pit Ecclesiae" (2). To Jest, Petar je to primio 
ne za se osobno, nego u korist Crkve. Stalna uostalom nauka 
Otaca i koncila u pitanju Petrovih nasljednika pretpostavlja - 
- kako ćemo to opširne vidjeti u ' II . dijelu - kao po sebi ra- 
zumljivo, neprekidno trajanje prvenstva vlasti. 


\ 

Moguće je o čitavoj stvari argumentirati i ovako : 

Oblik vlasti, koji je Krist svojoj Crkvi dao, mora traja- 
ti sve dotle, dok ga on ' sam. ne dokine ili izmijeni. A uspo- 
stavljajući prvenstvo vlasti, Krist je svojoj Crkvi dao monar- 
hijski oblik vlasti, a nije nigdje obećao, da će ga u drugi 
neki izmijeniti niti ma šta učinio, iz čega bi se dalo zaklju- 
čiti, da takvu izmjenu ili ukidanje želi. Dakle taj monarhij- 
ski oblik mora neprekidne trajati. 

Major je sigurna . U društvu nečijom pozitivnom voljom za- 
snovanom nitko nema prava' dokinuti ili mijenjati oblik upra- 
ve do on sam ili onaj, koga on delegira. A Crkva de facto ni- 
je nikad smatrala, da bi joj ma kakve ovlasti u tom pogledu 
Krist dao . 


PRIGOVORI I ODGOVORI U VEZI S PETROVIM PRVENSTVOM 

Proti dokazima o Petrovu prvenstvu iznašani su u toku sto- 
ljeća raznoliki ‘prigovori . Jedni se obaraju, na tekst obećanja, 
drugi na onaj pod j'e ljenja, treći općenito osporavaju prvenstvo 
a četvrti udaraju na trajnost prvenstva. - Evo najvažnijih: 

I. Prigovori u vezi, s t ek stom obećanja 

- 1. Ako je Krist Petru primat obećao, apostoli bi taj pri- 
mat i priznavali. Oni ga medjutim ne priznaju, jer se malo iza 
do gad ja ja u Cezareji Filipovoj prepiru o tome, tko je i zrne d ju 
njih veći u kraljevstvu nebeskom, 18,1. Teško je dakle vjero- 
vati, da bi Matej bio auktor obaju tekstova. 

:,Ođg: Teškoća je tek prividna. Ako je teško vjerovati, da 
bi Mate. j bio auktor om obaju tekstova, još je teže vjerovati, ‘ 
da bi netko drugi, tko je navodno interpol.irao prvi tekst , u- 
po trijebio- . formulaciju , ' koja. se ne podudara s onim, što slije- 
di u 18,1, ili pak pustio netaknuto mjesto 18,1. Ako naime 
iskren auktor pazi, da u njegovu djelu nema' kontradikcija, in- 
terpolator-varalica još će više na to' paziti! U zbilji sve i- 
made svoju naravnu interpretaciju, ako je Matej auktor obaju 
tekstova? on iznosi stvari onako, kako su se .zbile i pokazuje., 


1) In psal. lo8. 

2) Sermones , 2,2. 
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pa apostoli u tom razdoblju nisu još pravo razumjeli smisla 
Kristova obećanja, kao što drugim zgodama nijesu razumjeli dru- 
ogih stvari* te im je morao reći: "Adhuc.et vos sine intellectu 
festis?" Mt 15,16; "Nonđum intelligitis . . . " 16,9. "Q,uare non in- 
■ telligitis? " 16,11 i t.d. Moglo bi se medjutim dodati i to, da 
upravo Činjenica, da se apostoli malo nakon dogadjaja u Ceza- 
re ji Filipovoj prepiru, tko je od njih. najveći, daje naslutiti, 
da su za to imali neki povod, te da su baš stoga, što su Kri- 
stove riječi nepotpuno shvatili, mogli se o njoj prepirati. 

2. Izgleda nevjerojatno, da bi Krist iza onih divnih rije- 
či: "Ti si Petar..." onako strogo ukorio Petra rekavši' mu: "Cd- 
laži od mene sotono, ti si mi sablazan, jer ne shvaćaš, što 

| je Božje", Mt 16,23* Dakle vjerojatno je, da one prve riječi 
Krist nije izgovorio, nego da su kasnije umetnute .- Tako Resch. 

Odg: Logičar će odmah upitati: Zašto je vjerojatno, da su 
prve riječi umetnute? Zašto ne bi bile druge, ako se već dopu- 
sti, da je netko po našem tekstu mogao vrši jati, kako mu se 
htjelo? To bi moglo biti samo zato, jer prve nekome smetaju, 
a druge ne, ali to s ozbiljnom egzegezom nema ništa zajednič- 
koga. No, kad je jednom utvrdjeno, u kolikoj je mjeri hipoteza 
interpolacije teksta: "Ti si Petar..." isključena, nije teško 
razabrati, kako je Krist iza onih divnih riječi mogao izreći o- 
ne teške Upravo stoga, što je Petru obećao prvenstvo , što pa 
odiučio na njemu sazidati svoju Crkvu, upravo' stoga prekorava 
ga "zbog njegova još zemaljskog shvaćanja, zbog ne uvid janja, da 
je trpljenje temeljni zakon njegove Crkve* 

3. Slične riječi kao Petru upravio je Krist nešto kasnije 
svim apostolima, Mt 16,18: "Zaista vam’ kažem, što god sveže te 
na zemlji, bit će svezano i na nebu..." A u tim riječima sadr- 
žano je obećanje vrhovne vlasti. Dakle Krist je vrhovnu vlast, 
obećao svim apostolima. 

Odg: Razlikujemo major. Krist svoje riječi upravlja apo- 
stolima pojedinačno uzetim, niječem; skupa, zajednički uzetim, 
dopuštam. - Razlikujem i konsekvens : svi apostoli imadu vrhov- 
nu vlast s Petrom i pod njim, dopuštam, bez te podredjenosti , 
niječem. Mada se iz samog ovog teksta ne. vidi ta podredjenost , 
ona nesumnjivo posto ji, usporedimo li ovaj tekst s drugima, ka- 
ko to traže principi svake ispravne hermeneutike , ovdje pose- 
bice s tekstom, koji se odnosi na Petrovo prvenstvo. 

4-. Riječi "vrata paklena,”, mruloo. cx<k)su pleonazam, a znače 
smrt ili "vladu smrti". Kad dakle Krist veli, da "vrata pakle- 
na ne će nadvladati", misli pod tim, da smrt ne će imati vla- 
sti, da će, drugim riječima, netko posjedovati neumrlost. Me- 
djutim posjedovati neumrlost može samo fizička osoba, u ovom 
slučaju. Petar. Dakle Krist je svoje riječi o paklenim vratima 
izrekao o Petru, a ne o Crkvi, i spomenuti pasus trebalo bi či- 
■tati: "Ja tebi kažem, ti si Petar i vrata paklena ne će te_ nad- 
vladati, i tebi ću dati ključeve i t.d." Tako Harnack u Acta 
Academiae Boroussicae, 1918. 

Odg: Bez dokaza se tvrdi, da se izraz "vrata" , -rr>>Aoa, uzim- 
lje samo pleonastički, kao izraz nagomilavanja, mjesto "pakao", 



loo 


odnosno smrt. U Sv. Pismu izraz 


. , . y _ vrata" označuje često i moć 

ili vlast; a u vezi s paklom, 7'j/ica qćooo, pokazuje se kao 
Dito prikladan, da označi upravo djavolsku moć 
no 


se kao oso- 
ne je dno stav 


® m ut ili vladu smrti (1). — Nadalje predloženom načinu či- 
tanja spomenutog teksta protive se,s iznimkom dvaju pasusa Di— 
atessarona^ svi kodeksi i verzije, gdje stalno čitamo "adver- 


sus eam , .otj koc o c o o gu / & \>t , a nigdje -"adversus te”. — 

— Dato non concesso, da "vrata paklena” znače samo smrt, po- 
sve je neosnovano reci, da bi se moglo govoriti s am o o smrti, 
odnosno neumrlosti jedino fizičke osobe, kad znamo , da se ti 
izraz.i stalno rabe i o moralnim osobama, kao što su razne usta- 
nove, na pr • urzava, gradovi, društva, nacije i t.d. — Z konac— 
no-: ^ nigdje u Evandjel j ima traga tome , da bi Krist Petru bilo 
ODricao , bilo navijestio neumrlost. — Čitav je, prema tome, pri- 


govor bez o zb i 1 j na te me 1 j a 


Najstariji citat Mt 16,18 susrećemo u Tacijanovu Điates- 
® ^ • A^u njemu stoji : Ti. si Petar, i vrata z^aklena ne će te 
nadvladati. To je dakle prvotni oblik teksta. Minor se oprav- 
dava komentarom Diatessaro-na od sv.Efrema, (izd. Moesinger) 
gdje čitamo: "Et respondit . . Beatus es Simon... tu es Kefa.., 
et portae inf eri . te. non vincent"; a i komentarom takodjer is- 
učitelja. Izaije -54,1 7 u djelu Lamy, Hymni et Sarmo ne s ( 2 ): 
vectes inferni non prae vale bunt adversus te.” Na ove se cita- 
te poziva Harnaek. 

Odg. P stanje oblika teksta rAu 16,18 ne može se riješiti po- 
moću sama dva citata Tacijancva Piatessarona, odnosno aluzija ' 
na njih kod sy »Lirema • To tim više, što ovaj imade i drugih 
citata i aluzija, koje se odnose na naš tekst, a govore u pro- 
tivnom smislu. Evo nekih: -- • -• ■ 1 

tu i fundament, um. E cole s i ae 
sustinebis to tuni me um 


"Simon discipule mi, ego te c^nsti- 
sanctae , Petram vocavi te,.'quia. tu 

vocaberis 


nomine novo . Ecclesia suneta, 
super hane petram aedif i cabo Bccleslain 


eđificium" ( 3 ). Nadalje: "Et 


Quo 


I) o rnini i mp o ne t 


aicens 


non vincent eam " t/t; . "Beatus es, 
suif" te in fundamente Ecclesiae , ut 
creaturae, sicut ipse portat totum i 

Simon, quia super te aedif icata est Ecclesia, decora lucis’ 
sp^.nsa, cui proučio it lilius Dei portas inferni non prae valitu- 
ras adversus eam" ( 6 ). Sve je ove tako značajne pasuse Diates 
saronova komentatora sv.Efrema Harnaek pre šutio. Zašto, to je 
^ asno : . oni svjedoče upravo protivno od onoga, što je 
on htio dokazati pomoću dvaju gore navedenih tekstova. 


( 4 ) 


meam et vectes inferni 
Petre, quia Pilius Dei po - 
portares pondus totius 
undum" (5) . "Beatus 


e s 


^ 6 . Ne vidimo, zašto Isus ne bi bio mogao reći 

tar, a ^ zatim, pokazujući na sebe, dodati:.' i; na to 
zidat ću Crkvu svoju. On je jednom drugom zgodom 


: Ti si Pe- 
j stijeni sa— 
sličn., gcvo- 


1 ) 

V. o tom 

Zape lena , 

nav 

. dj . 1 , str 

. 165-168 


portis inferni. 


2) 

II-, str . 

156 .. — 

5) 

Serm. 4 

in hebd. 

4) 

Lamy IV, 

str. 687 . 




5) 

Nav . n j . 

str 686 . 

— 

6 ) Nav . 

mj , str 


Scholion II - De 


lol 


a 


.rio. Stojeći, uistinu, pred hramom Jeruzalemskim on i V- 
Razorite -ovaj hram, i u tri dana ponovno ću ta uzdiA? 
t dikaZa ’ da 1 ^tru ije ISčno poe^paot ^ “ 


' 4- r !J đ f s r F®£° Pari^atem. U prvom slučaju Isus ‘govori izravno 
tru, i ništa ne an^-n p a „ -u,- °r v idvno 


i 


VPetrU, i- ništa ne sugerira migao, da bi on od P^trp 
jednom na sebe. On kaže: <50 đ il^og , keDil 4 tiJ, 

'i?-* ~ ~ -Vrt'rvV i. TT J - ~ . ■ ' _ * Uy > iia , 


jgl 


)r-ešao na- 

'ItotnV 4 TT V ’ ' ' V J‘ ' , C J » KOCi. ori 

rii-či sluca 0 u Isus stoji pred hramom i — 

liJ — i a^felejbi se razumjeti kao da se odnose na hram: 

Vu ' 0y cC; - nov ’ 3 er ^°S znači poglavito '■‘hram-”, ali 

(u srni- 


t O 1 


sr ti -""•"h 1 

tnjegcve 

fiz^Slznaoi .i''"obitaValiIte"7'a > th^mrSd e „x. „„ 

f:leu : didtlt 1 d»^ t ?en U h } ‘ Svakako Svaudjelist dodaje : '"lile al- 
■Srazumjeti u to* smisli, “u^rvoo' sluči'dudld^tllv^hniv 3 ' 1 ® 
®U^ S th t0m ? rav ?^ * - Sa ae pak^ortSvlSi^da bisSIu- 

žuod stvari smatra potreS, ‘ “ U KaQ ' 5e Va " 


iIi_P£iS2X2£‘i„d_Z ez i_s te 


hi!ll : ^_pob.JelJenJa_pirvenstva 


n& £T) Pamn vnooo-in T ~ ćt y. ^ pi?y6nst/V3. Vi.čistfl, 


učeniku. .Krist uistinu tri 
u bi mu. dao priliku, da ne 


nego samo vraćaju milost nevjernom 
puta pita Petra, da li ga ljubi, đ 

taj način popravi svoje trokratno- odreknuće i r,or'v^ 
milost apastolata. Dakle ne podjeljuje mu 
■° amo pn vraća dostojanstvo apostolata. 

Odg : Ništa ne đokazuj 
i z gub i o m 1 1 o s b ap o stolat a 


z'adob i J e 
mu prvenstva, nego mu 


, m bi^ p6tsr. svojim odreknućem bio 
Kristova us.kronudaič.lti Udo^T £ St.SnlĆdi'Si^da ' 

& lliddhhb ° a “ PokadaoMShtf^S&du^™??!- 

V. Mk 13 VI- ’l*~22*6o“ V ti - a E°P e ’ S.gko zaplače", Mt ’26j75? 

i ■ +. ' * j* ■ 22,62.; Pa cak da mu Isus i niie t^enu-f-no mi 

.gA Tv t‘ 1- m p“ s 0 Sigurno povratio prida dos-ađjafa opi- 

** 0 ' 6 IV 21)17 sl) ) m* već' odmah popuskrsnuću , ivoŽj Iklfh 

Kcr.v tor &'iriy?bć.AK£v ge S ~xorr-r,o 
. . v 0© Otac. poslao mene, i J a šal lem ■ /v 

° r ihovu smislu kt 

X sugeriralo misao, da .i Petar nije njima obuhvaćeni ’ ° 

storalnu brigu, a ne pravo Ilpovjetlanda! pJV;)al ’ aaa Pet ™ P— 


je se 
\ 

•-> Sui 


vas” 


svim 
/ 

UO/fVV'o 


apos 

"u *•••' 

OMOOO- 

* Iv 2o,21. Te 


to lima : i veli im: 

s t ( 


"Kac 


Odg: Razlikujem antecedens : "Pašti 1 


hranu pružati, dopuštam, samo hranu ^užat?: niječe- v4 smo 
prije dovoljno dokazali, ■ da izraz ^octvctv- ?2nlčSfe lluđu 
vladara _Hi poglavara. I Oci, koji su bili dobro ^rliraSi u 
!et?S a dano^’ Vide U Kriavov±m riječima vodstvo, •n.oet^R,- 


t a k od J 


e ' r 
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. III--P£iSovori_o E oenlto_u_vezi_g_ ž i 5i 8 S icom_ E rvenstv S 

postaviti, P do 1 Qnoga^' :1 'ioJi“fe po^tfvfi temel 5 a ,- ne može nitko 

I Kor 3, li. Itrist iP % P i’- taV i° en> a ta 3 O'e Isus Krist" 

nikako ne može bit i 7 P Jedlri:L temel 3 Crkve, i Pe tar to ’ 

ukol?kf : of a ndeSn e osnivir?® n oko?ii St Ce .dedini temelj Crkve, 

ljubiti -ga, ukcdiko je takodier jedini v d®tovati , 

svih vjernika, đor>uštqn - nVo.i ,• _ mi izvn života i spasa 

te kao društva, ponovno Razliku iern'" , Crkve , uze-- 

ticipirani teme li doruš+-a T n v-Mt-il 0 dim nevidljivi i nepar- 
- Pavao uostalom^ na o?Sm^i-’4u' I 1 1 participirani, niječem. 
Mt 16,17, nego o temeliu 1 1 t S ° TOri o temelju u smislu 

vi jadanjem. Ađ rea -Leo^ Masnu s • sam postavio svojim propo- 

patione communia" (1). picpua, smt tibi partici- 


pom Crkvom, ^ivao^medjut iskaže Ukj «- U i U ^ e . prvens ^Y° nad čita- 
ti je lje. med ju neobrezanim? kao ^tr d r f M -Povjereno Evan- 
Gal 2,7. Pakle Pavao nP rl-i ™ Ž e Petru me 4ju obrazanima, 

Crkvom!' ne -priznaje Petru prvenstva nad čitavom 

Cng s Razlikujem miner* Pav-t-i +- T7 - r , r -'i 

nSf.^t :■ 

mo neobrezanima, nego i Židovi-? ^ P^povijeđa sa- 

povijeda, D j Ap ’ 1 3 , 46 . - A jednako ’ tako *? p®/ aCt0 pi ™ a 1 P^~ 

je^nano rano 1 Petrova mrsija nije pso 


ograničila samo na Zidove 


ma nalog, da propovijedah’ Spasitelj :<*ao svima apost 

tome, riječi iSa tSač fti u LJsfal'ntr-dVp V ® 1 1’ prema 
kao što Bok "pomože Petru , ^ ®^ S J U .- C )n 3ga ’ sto odmah dodaje : 
že i meni Se dju poganim™ u . ' 4 * a 3 međju obrezanima, pomo- 

Božjom pomoću osSbito plodan'Sedjutr^mf 33° • apostolat Kic 
drugima. .. ■ prvima, tako. je i moj rrtedju 


t a 
sdao 


' apostoli- 


nja svim^poganimaSijaže nSe ^oSSrL^T Upravl k- 

oY v k n 7eP ud ii k Korii sv Il i ISi 1 3 i 1 s i Tf m vTr 

unrevo A « ± - i 2b . Briga, međjutim z a sve crkve suqk 

upravo na- ono & a, tko ima primat vioofi n„ lrl / p® a P a ^a 

Pavlu, a ne pri Petru. P vlastl * Eakle Prvenatvo je pri 

Odg : Razlikujem major: Pavao hoće rppi „ 

as ",iS5;. k ;r,fcs- n-tOr""' - “* s *‘ X ; ’ 

“ *»*“. •»« Sfi!is. 3SSSSSSS ‘ 


1) Sermo 4,2 ML 34 , 15 ( 



Davao nad crkvama, 
ne vlasti, 


nego 


moje je sam osnovac, nije vršio v r h o v 
je imao vlast Petru 


4. Ali Pavao se u lice usprotivi 
Gal 2, IP. No ne bi mu se bio moga 
ga bio priznavao nosiocem vrhovne 
takva nije. ni priznavao. 


podre cijenu , 


o Petru, kako sam kaže, 
tako usprotiviti, kad bi 
vlasti. Dakle Pavao ' ga kao 


Odg: Razlikujem, major ; Pavao se odupro Petru kao viši pod- 
ređjenom buntovniku, ni je čem; kao podredjeni višemu, koji ne 
čini, što bi^ trebao, dopuštam. Ništa se,. uistinu, ne protivi 
tome, da kadšto podredjeni opomene, pače i. prekori višega, a- 
, da ovaj zaboravlja na svoje dužnosti i dovodi stoga u 
stvari velikog značenja. 


ko 

opasnost 


4a. (Cumont) ; Petar j_ 
( Gal 2 , 13 ), kako tumač e 


prisil jen 
riječi pav 


ce odupro i rekoh Kefi pred svim 


i primi 

) ve 


m 


Ja 


njekor od 


zavisnost Pavla 




stru i 


sam mu se u 
to najbolje dokazuje 


Od 


njegovu tobožnjem prvenstvu. 


- Pav- 
li- 
ne - 


& 


Epizc 


ia 


tar tu igra, odaj 


,• usprkos uloge prividno nedostojne, koju 
e upravo obratno, osobiti auktoritet, što 


Pe- 

? kd u u Q 3. 

auktori- 


je Petar zauzimao i to ciapace jjrema Pavlu . Petrov je 
tet .toliki , da usprkos jeruzalemskog dekreta i Pavlova revno- 
vanja za slobodu pogana, Petrovo je ponašanje moglo povesti za 
sobom ne s amo ostale obraćene lidove , 'nego čak i Barnabu, biv- 
-(avlova druga u obrani prava pogana u Jeruzalemu. Ponaša— 
nje Petrovo, naime sili po : gane da se judaiziraju, Gal 2 , 13 . 

Ako se dakle Pavao, uzbudjen tom situacijom, otvoreno opire 
Petru, njemu., . Keifi, to .pretpostavi ja, da je ovaj bio snabdje- 
ven 1 .te kakvim aukt orite tom ! Opravdanost Pavlova stava tre- 
bala je biti tim jasnija Galaćanima upravo stoga, što se on u- 
sudio oprijeti neko me, koji je-- kako je i njima bilo pozna- 
to - bio iznad Pavla (1). 


5. Oci često riječi "na ovoj stijeni sagradit ću Crkvu 
svoju tumače kao. da se radi 0 božanstvu Kristovu, ili pak o ' 
vjeri, odnosno joriznahju Petrovu. Naše- je prema tome tumač e- 

nje, kojim smo ove riječi uzeli kao da rade o Petrovoj osobi 
prilično sumnjivo, \ ’ 

v . 0d S'i Razlikujem antecedens: Oci svojim tumačenjem isklju- 
čuju naše, nijecem; ua ga. uziml jući kao .primarno traže i dru- 
ga, dopuštam.. Lijepo ' je u vezi s tim pisao još u 17. vijeku 
Alexandre Noel (Alexander Natalis): "Duple x illa horum ver- 
borum e t ^ s up e r hane . p e t r am expositio catholica est, cum ea 
quae de lide.Petri ipsa Trite rpretatur , tum quae adiosam Pet- 
ri personam illa.refert. Sed inter utramque expos itionem id 
interest discriminis, quod ista (de persona Petri) i, m m e- 
d 1 a t a est, illa me d i at a ; i s t a p 
e t p e.r p e t u a, altera . -advent i tia 

ista. ab. initio Ecclesiae quatuor s ae ćulo rum .serie s 0 1 a 
t r a d i t a, altera vero • d a t a o-c c a s i o n e 
prelata . Nam ante ai'ianae haereseos ortum illa sole 1 expositio 


r im i t i v a 
et temporanea; 


1) V. Angelicum, vol. XXXI, fasc. 2, Mens. apr,~jun. 1934.p.l63. 
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viguit, quae verba illa refert ad ipsam Petri personam, ut con- 
stat ex. Tertulliano , Origene, s . Cypriano . Cum vero Ariani Chri- 
sti đivinitatem palam impugnassent , ss.Patres qui f irmissimum 
catbolicae -praesidium in illis S. Petri verbis tu es Christus , 
Pilius Dei vivi positum animadverterunt , istius confessionis 
dignitatem summis laudibus extulere . Unde quia . S .Petruš illius 
in gratiam et ob illius meritum constitutus fuerat f undame ntum 
Ecclesiae, ipsanuuet ■ ccnfessionem fundanentum Ecclesiae nuncu- 
parunt metonymice, id est, translato no mine eff ectus ad cdu- 
sam, ut Arianoš illius impugnatores liberius ac verius velut 
fundamenti Ecclesiae destructores insectari possent" (1). 

6. Ipak Oci nerijetko tvrde, .da je Petar priraio ključeve 
kraljevstva nebeskog, ukoliko je predstavljao ili zastupao Crk- 
vu. Dakle primat je neposređnije podijeljen Crkvi nego Petru. 

Odg: Razlikujem antecedens: Oci kažu, da je Petar predstav- 
ljao Crkvu kao što vladar predstavlja državu, dopuštam; kao 
puki povjerenik, niječem. • : 

7. Ako je Petar doista primio pravo prvenstvo vlasti, ne- 
kad. bi ga^vršio, jer moć, koja nikad ne postaje činom, uzalud- 
na je. A retar'nije nikad vršio prvenstva vlasti. Dakle ga ni- 
je ni primio . 

Odg: Razlikujem major: Ako je Petar primio prvenstvo vla- 
sti,^ ili bi ga osobno vršio ' ili predao svojim nasljednicima, 
dopuštam; vršio bi- ga ^ sam osobno, ponovno razlikujem: ako bi se 
to pokazalo zaista nužnim ili bar veoma uputnim, dopuštam, i- 
nače niječem. - Uostalom, minor je i odveć proizvoljna, ništa 
naime nema, što bi je dokazivalo, dok naprotiv sve, što znamo 
o Petrovu djelovanju*, kako ga prikazuju Dj Ap , naravno se ob- 
jašnjava, ako pretpostavimo Petrovo prvenstvo. 


IV^_Pr igOVOr i_U_V6 Z1_S_ trajan j_em_prvenstva 

1. Osobne povlastice ne prelaze na nasljednike. A primat 
je bio čisto osobna povlastica Petrova. Dakle nije mogao pri- 
jeći na nasljednike.. 

Odg: Niječem pretpostavku, da je Petrov primat bio čisto 
osobna povlastica. Prije je naime dokazano, da nije. Dato non 
concesso, da i jest, distingviram major: Povlastice dane jed- 
nome, kao privatnoj osobi, dopuštam, dane ne kome , kao javnoj 
osobi, niječem,. 

2. Ali izgleda ipak, da je primat bio čisto osobni privile- 
gij: Krist ga je Petru podijelio kao nagradu .za njegovo pri- 
znanje, što ga je Petar lično izrazio. A to lično priznanje ne 
prelazi na druge. Dakle ne može ni nagrada - primat vlasti - 

- koja mu odgovara. 

Odg: Razlikujem major: Sama ustanova primata bila je na- 
grada za Petrovo priznanje, niječem; odabiranje Petra izmedju 


l)Historia Ecclesiastica Veteris Novique testamenti, Pariš 
173o,- t. 3, p • 99 • 
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ostalih za tu službu bilo 
nj a, transe at. 


je. nagrada njegova osobitog prizna- 


Mt 

a 


3. v Riječi, koje slijede.; "Odlazi od mene sotono... " 

23, tiču se Petra kao pojedinca i privatne .osobe. Dakle 
i one prea tim: "Da toj stijeni sagradit ću Crkvu svoju... 

Odg: Niječem ' ietovetnost , odnosno jednakost .■ Pokazali 
smo dovoljno, da se ove posljednje riječi vežu uz kontekst, 


16, 

pari 

?? 


kome se kaže, da će 
med ju tim takva ne može reći c 


Crkva trajati 


u 


no 
onima. 


konca svijeta. Ništa se 
kojima Isus Petra kara. 


4. Ne ^dolikuje božanskoj mudrosti, da stvar tolike važno- 
sti, kao što je vrhovna uprava čitave Crkve stavi u ruke 
jednoga č o v j 'e -k a. Vjerojatnije je stoga, da 
ce ta vlast biti povjerena nekolicini. 

Odg: Razlikujem antecedens: Ne dolikuje to božanskoj mu- 
drost i , ^ ako ^b i taj čovjek bio ostavljen svojoj vlastitoj sla- 
bosti, dopuštam; ako se tom čovjeku dadnu darovi neprevarlji- 
vosti, kao i sve ostalo, što je potrebno za upravljanje Crk- 


vom, ni ječem. Uostalom, samo mnoštvo 
više zna” -• nije nikakv 
ono je, štoviše, često 


"vise glava 
upravljanja 
neredu . 


po seoi -mana se rekne 
) sigurno jamstvo dobrog 
povod razdoru-, a time i 


\Ti 


5. Trajanje prvensr 
di, koji, kad umre jedan 


/'lasti zavisi kona 


njezin nosilac 


eno o slobodi lju- 
i zatiru drugoga., A 
jednoga izmeđju osta- 


Ijudi mogu ne, izabrati 
lih.- Dakle mogu i izmijeniti tu stvar. 

,0'^g. Razlikujem major: Trajanje prvenstva zavisi o ljud- 
skoj slobodi _podlo znoj božanskoj providnosti , dopuštam; ■ slobo- 
di izmaklo j djelovanju te providnosti, niječem. Bog je od 
vječnosti predvidio, šta će ljudi slobodno raditi, kad budu u 
danim okolnostima, pa je, predvidjajuci okolnosti, odredio pr- 
venstvo vrhovne vlasti. Zato nije moguće, da se taj vrhovni 
oblik crkvene vlasti izmijeni., 

. 6 * Ali al fo je tako, 'ako će ljudi uvijek slijediti ono, što 

je ^Bog unaprijed predvidio u pogledu i>rvenstva vlasti -u Crkvi 
onda je ljudska. sloboda obzirom na taj fakat ukinuta. To je 
medjutim apsurdno. Dakle su ljudi ipak -i .dalje slobodni da- pro- 
mijene Kristovu odluku u tom pogledu. 

Odg. Major se zasniva na netočnoj supoziciji, na pretpo- 
stavci, da _ Božje predvidjanje dokida slobodu. U zbilji njego- 
vo pre dvid j an j e obuhvaća i slobodne ljudske čine, kako smo o 
tom više čuli u filozofiji.' - - • 


dobro 

Dakle 


ni 


?• I apostolska je služba uspostavljena za javno 
Crkve. Ta medjutim služba ne prelazi na nasljednike; 
služba .prvenstva vlasti. 

Odg: Apostolska se služba, ukoliko uključuje sasvim izvan- 
redne p o vi dS t ice ^ dane apostolima za dobro Crkve u nastajanju, 
ne prenosi, dopuštam; ukoliko uključuje biskupsku, pastirsku 
vlast, niječem. 


lo6 


8. Riječi, kojima je Krist obećao prvenstvo vlasti, mogu 
dokazati samo to, da vrhovna vlast treba ostati u Crkvi traj- 
no. Medjut im vrhovna vlast može ostati bilo kod jedne osobe 
ili monarhijski, bilo kod nekolicine ili zajednički, collegia- 
liter.. Dakle nije sigurno, da prvenstvo vlasti, mora ostati baš 
u monarhijskom 'obliku u Crkvi. 

O.dg : Niječem posve antecedens. Kristove riječi pokazuju, 
da upravo kameni temelj mora. ostati netaknut. A pr- 
venstvo vlasti, što ga je Krist u Petru uspostavio, uključuje 
vrhovnu- vlast jednoga nad svima: apostolima, njiho- 
vim nasljednicima, vjernicima. Dakle je nemoguće, da se ta 
vlast dijeli, a da se ne dirne u samu temeljnu zamisao prven- 
stva vlasti. 

9 • _ Ali^šta .je s Crkvom, kad vrhovni njezin, poglavar umre, 
a drugi još nije. stupio na njegovo mjesto? Ako je primat vr- 
hovna vlast jednoga, a o primatu zavisi čvrstoća i" jedinstvo 
Crkve , izgleda da i Crkva mora propasti "tempore sedisvacan- 
tiae”.^No to se ne dogadja. Dakle je kriva pretpostavka, da 
čvrstoća i jedinstvo Crkve zavise o primatu. 

Odg: Crkva- tempore vacantis sedis ostaje čvrsta i jedin- 
stvena- zahvaljujući prethodnom vršenju primata, kao : i poseb- 
noj brizi providnosti u tem pravcu. Ali da trajno izmicanje 
koga. dijela Crkve utjecaju prvenstva vodi dijeljenju i raspa- 
du, imo.de.ino dovoljno-' dokaza u protestantizmu kao i u autoke- 
falnim crkvama Istoka.- 


• ••••« 


III. 

0 Z- N A K E C R K V E 


Dosadanjim svojim proučavanjem upoznali smo dvije važne 
stvari: ' podrijetlo Crkve i njenu narav . Obzirom na prvo, u- 
stanovili smo, da je Crkva osobno Kristovo djelo, koga je on 
sam osnovao, koga su apostoli, njegovi najbliži suradnici , na- 
stavili izgradj ivat i, i koje se manifestiralo kao živa stvar- 
nost najranijeg kršćanstva. .U pogledu naravi, promotrili smo 
sve njene bitne komponente : božanski značaj-, cilj , sredstva, 
članstvo, vlasti u hijerarhijskom i monarhijskom obliku, s c- 
sobitim insistiranjem. na Petrovu prvenstvu -te neprekidnom tra- 
janju toga prvenstva. Pred nama su ostali još neispitani pro- 
blemi o znaka Crkve: svega naime onoga, š t" o joj 
pripada, bez obzira na n a č i n, a š t o o - 
m o g u ć u j e daje potpunije upoz- 
nam o. Te oznake obuhvata ju : vlastitosti,, 
svojstva, značajke- ili b i 1 j e g- e 
t e e v e n t u a ; l ne markantne p o p r at - 
ne pojave. 

Samo naime poznavanje 'podrijetla i naravi nekoga društva, 
mada kapitalnog značenja, ne otkriva još svih oznaka njegovih: 


time, sto smo doznali, kakva je Crkva u sebi, nismo je do kra- 
ja upoznali. Kao i čovjeka: kad mu znamo za narav, znamo sil- 
no mnogo, ali ne sve, ne naročito ' sve o odredjenom, ovom čo- 
vjeku. Ne znamo još kakve su njegove osobne oznake. Tako i, 
poznajući narav Crkve, ne znamo kakva je obilježja Krist toj 
svojoj ustanovi dao. Po čemu se ona prepoznaje ? Da li je vid- 
ljiva ili nevidljiva? Je li nužna, savršena, o;dnosno potpuna? 
Možemo li se u nju pouzda.ti kao neprevarl j ivu učiteljicu isti- 
ne i organizaciju, koja je takva, da nikad, ne će zatajiti, ko- 
ja je zbilja indefektibilna? A onda: posjeduje li ona kakve 
naročite značajke, po kojima se - uz sve drugo, što se odnosi' 
na njeno podrijetlo, njen historijski put i t.đ. -može nesum- 
njivo prepoznati? Da li, drugim riječima, one značajke, koje 
smo na početku već zamijetili, i po kojima je ona apostolska, 
univerzalna, jedna i sveta, sačinjavaju njene temeljne karak- 
teristike, tako da ju je po njima moguće nesumnjivo, sigurno, 
uvijek otkriti? Imade li Crkva i kakvih popratnih pojava, ko- 
je sve to upotpunjuju? Sve su to pitanja, na koja ćemo sad 
pokušati dati precizan odgovor oslanjajući se i opet, koliko- 
god bude moguće, na praizvprne podatke, kako bi na taj način 
dobili zaista zaokružen lik rane Crkve. 

Pitanje terminologije u pogledu razvrstavanja oznaka Crk- 
ve fluktuira nešto od -auktora do auktora, a napose u hrvat- 
skom nije dovoljno fiksirano, te ćemo stoga prethodno nastoja- 
ti stvar s te ■ strane utvrditi. 

Pod oznakama, ponajprije, razumijevamo sve, 
što nekoj stvari pripada bez obzira na 
koji način. Kao takve, oznake su generični izraz • 
za sve pripadnosti , one su, da reknemo jednom riječju, g e - 
n u s . . S p e c i e s su pak oznaka: vlastitosti, svojstva , 
značajke ili biljege ^ Tnotae ) i napokon popratne pojave . 

Vlastitost je osobina, koja nekoj stvari ne- 
izbježivc ^pripada, pa mada i nije isto, što. i bit, ipak se na 
nju nužno nađovezuje te je i odaje (1). 

S v o j s't v om označujemo oznaku, koja nekome tako- 
djer pripada, ali ga nužno baš nb? očituje. 

Pod _ z n a č a j k 6 m, biljegom, (notom) (2) na- 
protiv razumijemo oznaku, koja nekome ne samo pripada nego- ga, 
i nužno očituje (3)* '. V • ... 


1) "Quia (proprietate s) licet non ccnstituant rei essentiam, ta- 
me.n cum essentia ita connectitur ut omni habenti talem es- 
sentiam. et soli habenti talem essentiam et semper habenti 
talem essentiam mecessario tribuatur, sicut capacitas sci- 
endi in komine” Zigliara, Logica, a. 4, III. 

2) "Omnis auidern nota est proprietas, sed non omnis proprie- 
tas est nota, sed illa tantum quae in rerum factis elucet, 
unde et facile cognosci et in eognitionem alicujus rei du- 
cere possit: ita forma vel figura alicujus hominis est no- 
ta distinctiva ipsius" Schultes, De Bcclesia Catholica, 
Pariš 1926., str. 139« 

3) U ovom ili sličnom smislu gledaju na stvar ugledni auktori: 
Schultes, Zapelena i dr., mada baš i ne do u pojedinosti 


loti 



Izrazom napokon "popratna p o j a va" ozna- 
čujemo manifestacije, koje se nado vezu ju na život nekog or- 
ganizma te gb stoga i odaju, kao na pr. lišće, plodovi na 
stablu, ali to ne mora biti neprekidno, . dosta je da bude 
Stalno, pa makar i privremeno. 

Obzirom na Crkvu ; a/ vlastitošću smatramo njezinu v i. d- 
1 j i v o s t ; y/ svojstvima označujemo n u ž n o s t, 
indefektibilncst, neprev.arlji - 
v o s t , ' te . s a v r š e n o s t odnosno potpu- 
nost; c/ značajke ili biljege su: a p p s t o l" 

s t v o, k a t o i i c a n s tvo ili univer 

z a 1 n c s t , jedinstvo i svetost; d/ 
popratnim pojavama napokon označujemo ono, što je Krist sam ■ 
rekao , da ce pratiti život Crkve : moć čude 

s a * čudesno širenje, progoni i 

mučeništva. 


PREGLEDNO : 


Općenite 


fl . ■ vlast itost=propri^ć } 
osebina, koja nekoj 
stvari neizbježivo 


Obzirom na Crkvu: 
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pa, mada 


sto i bit, 


pripada, 
nije ist 

na liju se ipak nužno 
radove zuje ; 

II . sva jstvo=pronrietas 


i 1 


osebina, 
pripada, 
nužno- ne 


koja neko me 
ali ga baš' 
očituje ; 


< 


III . značajka Ili bi - 
1 jega=nota : osebina, 
koja ne kome ne samo 
pripada nego ga i o- 
čituje, služi 'kao mar 
kantno . sredstvo . pre- 

“• poznavanja ; 

IV . popratna pojava=sig - 
num vel.nota concoml- 


< 


vidljivost 


a. nužnost . 
b . neprevarl j ivost 

c. stalnost, indefektibii- 

, . . nost 

d, nezavisnost ili savrse- 

. . . . , no s u 

a. jeumstvo 

b . apostolstvo 

c . univerzalnost ili kato- 

ličanstvo 

d . svetost 


tans 


manife štaci ja, koja 
se nadovezuje na život 
nekog organizma te ga i ■ 
odaje, ali koja se. ne mo- 
ra neprekidno očitovati, 
do vo 1 j no je, da se povre- 
meno očituje-, na pr. po- 
put plodova i lišća na 
drvetu. 


a. moć čudesa 

b. čudesno širenje 

c. progoni i mučeni- 

štva 


k 


jednako, lleki opet, ne đist,ingvirajući dovoljno, ubrajaju vld- 
ljivost jednostavno medju svojstva, proprietates , nasuprot 
značajkama. 

1) "omnis .ratio proprii aliquo modo per ordinem ad speciem (et 
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I. VLASTI T'C 3? CRKVE 


. VIDLJIVOST 

Problem vidljivosti Crkve postavlja se ponajprije u sebi: 
za se naime i po sebi važno je znati, da li je .religioznu za- 
jednicu, koju je Krist osnovao, moguće uočiti; a zatim obzi- 
rom na činjenicu, da neki melju kršćanima tvrde, da je prava 
Crkva nevidljiva. Treba, dakle, svakako ispitati, kakvu je 
Crkvu Krist ustanovio, vidljivu' ili nevidljivu. 


Vidljivo je sve ono, što je moguće uočiti, bilo 
tjelesnim, bilo duhovnim očima, bilo neposredno, u sebi, bilo 
posredno u nečem drugom, u . čemu se odrazuje . Zajednicu ili 
društvo smatramo vidljivim, bilo materijalno bilo formalno. 
Materijalno , kad. je moguće uočiti ljude, koji je sa- 
činjavaju.; formalno , kad je moguće uočiti i upozna- 
t i ljude, ukoliko su članovi zajednice, kad je na- 
ime moguće zapaziti same v e z..e, -koje ih vežu. 

Kad govorimo o vidljivosti Crkve , ne mislimo toliko na 
materijalnu vidljivost, .na vidljivost ljudi, koji su njeni 
članovi: o tome, ukoliko je riječ o zemaljskoj Crkvi (a 
kojoj mi u svom traktatu isključivo i raspravljamo), ne može 
biti nikakva spora; pego mislimo na f o r m a 1 n u v i d- 
1 j i v ost : .vidljivost Crkve . ukoliko su ljudi uz nju 
kao takvu povezani. Osim toga, kako se Crkva sastoji od dva- 
ju elemenata: tjelesnog, fizičke naime cjeline organski pove- 
zane, i duhovnog, Duha Kristova, koji čitavu tu cjelinu mno- 
gostruko 'oživi ju je, ne radi se o vidljivosti ovog ili onog, 
nego o vidljivosti crkvene zajednice, društvenog sastava . (com. 
positum). A da neki društveni sastav bude kao takav, vi dl j-iv 
ili raspoznatljiv, nije -apsolutno potrebno, da sav, obzirom 
. na sve svoje dijelove, bude simultano, hic et nunc, vidljiv . 
Dovoljno je da jedan ili drugi njegov sastavni dio bude vi-đ- 
Ijiv, te da se može pokazati povezanost toga sastavnog dije- 
la s ostalim, s c j e l i n o m. . , . ■ • . 

, ^ - . . ' . 

PROTIVNICI su ponajprije donat iste , koji su učili, da je 
Crkva "praede s t inat o rum universitas" , D 627 (zabluda, koju 
su kasnije obnovili Hus i njegove pristaše), sveopća zajedni- 
ca odabranih, no kako njih ne poznamo, to nije moguće govori- 
ti niti o vidljivosti Crkve, kojoj pripadaju. U pravom me- 
djutim : smislu vidljivost Crkve zanijekali su prvi prote stan - - 
ti . L u t e r , ponajprije definiravši Crkvu kao -zajednicu 
svetih”, K a 1 v i n kao "skup odabranih”, a u g s b u : r - 


genus) explicatur (sequitur enim proprium non tantum spe- 
ciem infimam, sed etiam rationem genericam) 


lio 


š k a i s p o- v i j 
Duhom Svetim", svi su 


e a 
oni 


t 
nu r 


kao "narod. Božji, preporod. je n 
;no ^ zanijekali vidljivost Crkve 


smatrali potrebnim odstu— 


Ipak su mnogi protestanti kasnije 

p-iti bar djelomično od toga te su dopustili, da postoji ied 
na^vidljrva i jedna .nevidljiva Crkva, ili da-' postoji jed?an 
vidljivi. dio nevidljive Crkve.. J 

Nasuprot ovom učenju ' mi kažemo: 

. f ^ ~ "Cx-kvu ' usta=nov -i- vidl t jivu, t . j formalno rasno znati ji i - 

• > 

Mi ćemo najprije dokazati* da Crkva ima biti vidlji- 
va, a zatim upravo formalno vidljiva. viaiji 


ai_Crkva_ima_biti_ vidljiva 


Do±caza je za to više : 

da proročkom navještaju Crkve razabire se 

aa ce onakiti vidljiva. Izaija, opisujući buduće mesijansko 
kraljevstvo,. t.j. Crkvu, kaže: "Dogodit će se na svršetku- da- 
na, da ce brdo kuće Gospodnje hiti uspostavi jeno . na vrhunci- 
ma gora i uzdignuto iznad brežuljaka. I k njemu će grnuti svi 
narodi. -Mnogi ce narodi • dolaziti i govoriti: ’Dodjite usoni- 
mo se na brdo Gospodnje, u kuću Boga Jakovljeva; on će nas u- 
citi pute vuna svojim, i mi _ ćemo ho Siti stažima njegovim? Jer 
zakon izlaza sa oiona i riječ Gospodnja iz Jeruzalema’", 2, 
2-3. Kraljevstvo, sto. ga Izaija opisuje, očito je vidljivo. 

2-* To medjutim još izrazit i je dokazuju same riječi Kri- 
stove upravljene apostolima u propovijedi na uori : "Vi 
svijetlo svijeta. Ne može -se"ilkriti grad na gori. Niti si 
svijeća upaa.juje , da se stavi pod vagan, nego na svijećnjak 
da svijetli svima, koji su u kući.. Iako neki svijetli IvjS- 
lost vaša pred ljudima, d a v-,i d e . vaša dob?a djlll i 
slave Oca vašega, koji je na nebesima", Mt 5,14-16 Kristova 
je zelja u ovim riječima formalna: on bezuvjetno hoć^ da 
djelovanje glavnih predstavnika. Crkve bude takvo, da se moe- 
ne : zapuzrt i, da bude vidljivo, poput grada na g^ri/ poput ® 
svijetla u kuci. - Ideja, koju je Krist ovim riječima izrazio 
potpuno je analogna onoj netom spomenutoj kod Izaij? Skl e 
1 prema opisu njegova kraljevstva kod Izaija, i prefa’lsuso-’ 
vim riječima Crkva ima biti vidljiva.. P 

U Izaif?nn HflL ^ | s an > te ga nije potrebno posebno tumačiti, 
-^aijinu tekstu sve upućuje na to, da. će "brdo Gospodnje" 

diffmti 0S L J ć KOVl - eVa " ^ ti '^ esaM0 vidljivi, nego tako uz-’ 
dignuti, da ce svi narodi moći m njima dolaziti. Krist oak 

govorecj apostolima kao glavnim predstavnicima Crkvo, objaš- 
njava kakva treba biti njegova Crkva : ne sakrivena, ne neoo- 
znata, nego tako vidljiva, da ljudi, gledajući rad njenih P 
predstavnika, hvale 'Gospodina. 3 njenih 

Ovo medjutim nisu jedini dokazi. Kristove poredbe o Crk- 
vhu parabolama, riječi, kojima obeća je na Petru sagraditi” 
svoju Crkvu i napokon riječi bratske opomene - sve ovo daje 
razumjeti, da Crkva ima biti . vidi j ivom. o 


3« Čitava Isusova nauka o Crkvi , osobito onakva, kakva je iz- 
ložena u parabolama, koje objašnjavaju narav i stanje kraljev - 
stva, odnosno Crkve : pokazuju Crkvu, kao faktički poznatu i . 
lako spo znati j ivu . To se lijepo vidi: u -prici o deset djevi- 
ca, Mt 23,1-13, koje dakako znadu zaručnika; jednako u. priči 
o talentima, Mt 23,14-po, u kojoj čovjek i - opet poznat svo- 
jim slugama odlazi na put; o radnicima u vinogradu, Mt 2o,l- 
-16, kojima se izričito kaže: " idi te • i vi u vinograd moj ", 
koji dakle na mjestu upoznaju njegova gospodara, a potom i vi- 
nograd, t.j. Crkvu; o zlim vinogradarima, koji znadu. ne samo 
za gospodara vinograda, nego i njegova sina, . i sluge... i ko- 
je _sve isprebijaju i ubiju, što je sve i suviše izrazita alu- 
zija na Crkvu. Tako je i s drugim pričama: o kvascu, Mt. 13,33; 
zrnu gorušieinu , Mt 13,31-32; sakrivenu blagu, Mt 13,44; i- 
deja uvijek ista: to kraljevstvo, ta Crkva može biti i male- 
na, sakrivena, trenutno nepoznata, ali je po svojoj 
naravi takva, da se pojavljuje, postaje vidljivom, 
čim uzraste i čim čovjek dadne sebi truda, da je potraži. 

4. Izravniji .argumenat nalazimo u riječima, kojima Krist 
obećava na Petru sagraditi svoju Crkvu : "Ti si Petar, i na " 
toj stijeni sagradit cu Crkvu svoju, i vrata paklena rie će 

je nadvladati ... " .Sve gotovo u ovim riječima p r e a- 
postavlja vidljivost Crkve: Petra 

kao stijenu, na kome je Crkva sagradjena, vjernike (mada ex- 
pressis verbis i nespomenute)., kojima će upravljati i koji 
će mu se podvrgavati, pa i nepri jatel je , . bar ukoliko su kao 
ljudi simbolizirani vratima paklenim, te. će na zemlji r.a' nj v 
navaljivati. Apsurdno je svakako i pomisliti, da bi Petar" i- 
mao učiti, posvećivati, voditi , neke sakrivene, nepoznate . vjer- 
nike, ili da bi oni mogli biti pod njegovom vlašću i ne zna- 
jući za njega. Dakle je nesumnjivo, da je Krist obećavajući ' 
sagraditi svoju Crkvu na Petru htio da ona bude vidljiva. 

5. Klasični napokon argumenat u ovoj stvari zasniva se na 
Kristovim uputama, sto ih đaj-e u pogledu b ratsko g opominjanja : 

"Ako li njih ne posluša, reci Crkvi, a ako Crkve ne posluša, 
neka ti bude kao neznabožac i carinik", Mt 16,17. Bez obzira, 
da li se ovdje riječ "Crkva" ima uzeti jednostavno .... u smislu 
lokalne crkvene zajednice, "crkve", ili univerzalne Crkve, do- 
kaz je peremptoran: Crkva.:, kakvu je Krist ustanovio - proma- 
trali je u dijelovima ili u cjelini - takva je , da se. na', nju ■ 
može i mora obratiti u slučaju uporne, bratske neposlušno a h - 
A to je moguće samo, ako je Crkva vidljiva: samo poznatim 
crkvenim poglavarima- mogu prijaviti nepokornog brata. Dakl e 
Crkva mo r.a biti vidljiva . To je u tolikoj mjeri izvan svake 
sumnje, da je i Melanchton, aludirajući na stvar, morao kon- 
ceđirati: "Ne. govorimo dakle o Crkvi kao platonskoj, ideji, 
nego pokazujemo Crkvu prema riječi: ’Reci Crkvi’, -Mt 18,17. 

Tu treba razumjeti vidi j ivu crkvu" , C.R. 23,27- 

Pitanje se konačno samo. još može postaviti: Da li svi ovi 
tekstovi dokazuju, da je Krist htio da njegova Crkva bude do- 
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■ista formalno' vidljiva? Mi kažemo.,' da dokazuju, ako iz nave- 
denih tekstova proizlazi, da je Krist htio Crkvu osnovati kao 
jedno ljudsko društvo .. A to sigurno proizlazi. Dakle je sigurno 
htio osnovatu Crkvu- kao formalno vidljivu. 

-Svako je javno ljudsko društvo nužno formalno vidljivo. 

A da je .Krist osnovao svbju Crkvu kao javno ljudsko društvo, 
to proizlazi iz svega rečenoga... Dakle Krist je htio- da Crk- 
va hude nužno, formalno vidljiva. - Svako uistinu javno društvo 
imade poznat' cilj, sredstva, a - ukoliko je imalo općenita ka- 
raktera i ne će da iščezne' - mora te žiti - Za povećanjem broja 
svojih, članova; mora t.akodjer biti spoznatljivo i obzirom na 
sve ostalo’: upravu, sjedište, rad i t.d. A Crkva je eminentno 
javno društvo, ukoliko mu je Krist odredio cilj i sredstva, i 
tražio da.. ih otvoreno, izlaže... ukoliko Krist poziva u nj 
sve. ljude .. . ukoliko je- htio, ..da mu budu poznati poglavari, 
mje.stago.kupl janja i đr. Dakle je Krist htio, da Crkva po svom 
■c j -e 1 o k u p n o m ustroj s t v u i t e ž n j a- 
m a bude - nužno formalno .vid .1 j i v a. 

Čemu Gieđjutim duljiti? Svi argumenti, kojima dokazujemo 
da je. Crkva spoznati j iva, dokazuju ujedno, da je i formalno ■ 
vidljiva, a njih je, kako smo već vidjeli i kako ćemo još vi- 
djeti, dosta. 


PRIGOVORI I ODGOVORI 

1. Isus nije želio, da Crkva bude vidljiva, jer kaže: ■ 
"Pazite,' da pravdu svoju ne činite pred ljudima, da vas oni 
vide-..." "Kad dakle dijeliš milostinju, ne trubi pred sobom, 
kako. čine licemjeri po zbornicama i ulicama. .. " "I kad se 
molite, ne budite kao licemjeri, koji se rado mole stojeći 
po- zbornicama i na raskršću ulica, da ih ljudi vide..." "A 
ti kad se moliš, udji u svoju sobu i zatvorivši vrata pomo- 
li se Ocu svome u tajnosti..." Mt • 6,1-6. Hoće dakle, da" dje- 
la njegove Crkve budu sakrivena. A što je sakriveno, to je 
nevidljivo. Dakle hoće da i Crkva bude nevidljiva.. 

Odg: Razlikujem major: Hoće da djela njegove Crkve ili bo- 
lje članova Crkve budu sakrivena, quoad Intentionem, conceđo, 
quoađ fac-tum: ponovno razlikujem; ako je čin takve naravi, da 
je prikladnije činiti ga u skrovitosti, concedo, ako je sa- 
stavni dio propovijedanja Kristove nauke, kulta i t.d.-, nego. 

2. Spasitelj izričito veli: "Kral je vstvo . Božje (Crkva) ne 
će doći, da se vidi", Lk 17, 2o. A moglo bi se vidjeti, kad 

bi bilo vidljivo. - Dakle je nevidljivo. 

Odg: Razlikujem major: Kraljevst-vo Božje, Crkva, ne će do- 
ći, da se vidi u onom smislu, u kome su očekivali farizeji: 
s vanjskim sjajem, dopuštam, inače, nije čem •. 

J. Govoreći sa Samar jank om, Isus tvrdi, da dolazi vrijeme 
1 da je već došlo, "kad će se pravi klanjaoci klanjati Ocu u 
duhu- i istini", Iv. 4 , 23 , aludirajući time jasno na razdoblje 
njegove "Crkve. A klanjati se -na taj način u Duhu i istini, po 
sebi je nešto nevidljivo . .Dakle . će pravi klanjaoci Kristove 
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Crkve biti nevidljivi, odnosno u najmanju ruku nepoznati. 

Odg: Razlikujem major: Kad se budu pravi klanjaoci klanja-' 
li 'samo" u Duhu i istini , Nabacujući vidljivi vanjski 
kult, ni jačem; kad se ti isti klanjaoci budu klanjali i u Du- 
hu i istini, prakticirajući i vanjski kult, dopuštam. 

A. Ali vlastiti značaj N.Z. je baš u tome, što će u njemu 
Bog -"staviti zakon svoj u. srce... i upisati' ga u duši",; te čo- 
vjek ne će više morati učiti brata svoga spoz-navati Gospoda, 
jer će ga svi poznavati "od najmanjega do najvećega", kako je 
prorečeno kod Jer 31 > 33 »3^* -1 takva je spoznaja nevidljiva. 
Izgleda, dakle, da će i vlastita značajka Crkve biti nevidlji- 
vost. 

Odg: Dopuštam antecedens, no niječem sasvim konsekvens. 
Ovaj tekst uopće ne suprotstavlja N.Z. Starome s veće, odnosno 
manje vidljivosti, nego s veće duhovne savršenosti: zakon ne 
će biti pisan na kamenim pločama., nego u srcu vjernika, t.j.^ 
milosti će spoznavanja biti veće: Bog će naime i izravno, još 
daleko više nego. u St. Z., podučavati vjernike,* ali time ne će • 
biti ni najmanje isključeno vidljivo učiteljstvo, jer _ isti Je- 
rem.ija piše: "Dat ću vam pastire po srcu svojemu, koji će vas 
pasti mudrošću i razboritošću" , 3»15* 

5. Crkvi se pristupa valjanim krštenjem. A krštenje, u - 
koliko je valjano, nevidljivo je, ^ jer zavi- 
si o skrivenog nakani njegova djelitelja. Dakle je članstvo u 
Crkvi nevidljivo. 

Odg: Krštenje, ukoliko je valjano, nevidljivo je obzirom 
na ovoga ili onoga člana Crkve, dopuštam; obzirom na^ čitavu 
crkvenu zajednicu, na cjelinu, ^niječem. Valjanost krštenja ob- 
zirom i na pojedine članove može biti moralno sigurna zbog 
svjedočanstva krstitelja, a kad se radi o čitavo j- - Crkvi , ta 
je sigurnost apsolutna. Uostalom, ne radi se sad o vidljivosti 
pojedinih članova, nego crkvene zajednice. 


II. SVOJSTVA' CRKVE 


1. NUŽNOST CRKVE 

Sve, što znamo o podrijetlu, naravi i vidljivosti,. Crkve-, 
upućuje na to, da je ona nužna. Krist, bez ikakve sumnje, ne 
bi toliko truda bio ; uložio oko njenog osnutka, oko okupljanja 
i formiranja njenih Članova, posebice .njenog poglavarstva, o- _ 
ko njene izgradnje na čvrstoj Petrovoj stijeni, oko njene trap 
nosti, kad bi bilo irelevantno, posto j i li ona ili ne. A i sa- 
ma njena vidljivost ne bi bila ni približno onog značenja, ko- 
ga smo ustanovili da ima, kad bi bilo pušteno svakome na vo- 
lju, hoće li u Crkvu pristupiti ili ne. Nenužnost Crkve u se- 
bi povukla bi neizb-ježivo i kod njenog osnivača stav neke in- 
diferentnosti prema njoj, što bi se sve moralo očitovati- u 
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cjelokupnom njegovu radu. Medjutim, stvari sasvim obratno sto- 
je,' i Pavao je najbolje izrazio*, držanje Kristovo prema Crkvi, 
kad je rekao s "Krist je ljubio Crkvu i sebe je samoga predao 
za nju", Ef 5,25. Crkva je dakle, kao Kristova . ustanova, kao 
njegovo životno djelo, koga je on osobito ljubio i za koga je 
konačno svoj život dao, nesumnjivo nužna. Potrebno je sad sa- 
mo vidjeti u kome je smislu nužna, a prije toga;- tko' su pro- 
tivnici nužnosti Crkve . 

PROTIVNICI su nauke o nužnosti Crkve uglavnom: naturali - 
sti-, -nacionalisti , koji sasvim zabacuju potrebu brige za stva- 
ri nadnaravnog reda, zatim indif erentisti raznih stupnjeva: 
kruti , koji smatraju, da je svejedno ,- pripadao čovjek kojoj 
religiji ili ne;, blaži , koji vele, da je potrebno pripadati 
nekoj "religiji, ali da je svejedno, da li kršćansko j ^ ili ko- 
joj drugoj; i' konačno na jum j e re ni ,j i , koji drže, da čovjek. mo- 
ra pripadati kršćanskoj religiji, ali bilo kojoj izmedju njih. 

Odijeljena istočna braća , kao i protestanti općenito za- 
stupa ju nh-zno st crkve . Tako Lutkar , Kalvin te sve skupine, ko- 
je su -zadržale Atanazijev simbol vjere. Medjutim, anglikanci , 
počevši od r. 1 Cq 4 ,, u. svojim godišnjim crkvenim, skupštinama, 
osobito na usta velikog dijela. nižeg klera a djelomično i vi- 
šeg, tražili su uporno, da se dokine članak vjerovanja, koji 
se odnosi na Crkvu, kako se ne bi tvrdilo, da je Crkva za spa- 
senje potrebna. Time se pridružuju naturali zrnu suvremenog pro- 
testantizma. . 

Mi kažemo : 

Po -Kristovoj nauci 'Crkva je za spasenje nužna . 

Ne upuštajući se zasad u razlikovanje izmedju onoga, sto. 
će teolozi nazvati "necessitas-, p-raecepti" i "necessitas .medi. i’* 
distinkcija, koju su uveli tek Vega M.-Cano i Dom. Bannez, pa 
bi, obzirom na naš način obradbe, njome služiti se značilo po- 
činiti jedan anakronizam - kažemo, da je Crkva, prema Isusovoj 
nauci, nužna i općenito - kao ustanova eminentno 
destinirana spasenju čovječanstva - i zasebno - kao 
redoviti put ili redovito sredstvo spasenja svakoga pojedinca. 
Stajalište kat’exohen apologetsko, i za našu obradbu od kapi- 
talne važnosti, jer se ne radi o tome sad. da ispitujemo dog- 
matske -moralne razlike jednog sredstva nužnog za spasenje, ne- 
go da u cjelini istaknemo nužnost Crkve u velikom djelu spase- 
nja. Auktori općenito zalazeći smjesta u distinkciju izmedju 
"necessitas praecepti” i "necessitas medi i" sasvim puštaju s 
vida ovu grandioznu perspektivu nužnosti Crkve uopće. 

Tezu svoju dokazujemo dakle u dva dijela: a/ nužnost 
Crkve uopće kao ustanove spasenja čovječanstva; b/ kao sred- 
stvo spasenja svakog pojedinca. 

' ' čovječanstva 

1. Za spasenje je čovječanstva nužna ona ustanova, ^ko joj 
je Krist kao bitnu funkciju dao spašavanje ljudskih duša i 


:te 
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Je povjerio glavna sredstva spasenja; nauku, sakramente, 
upravljanje duhovnim dobrima. A Krist je svojoj Crkvi kao bit- 
nu funkciju dao Spašavanje ljudskih duša. i povjerio joj je ta— 
kodjer sva glavna sredstva spasenja. Dakle .Crkva je za spase- 
nje čovječanstva, nužna. 

7, v Major . Nužnost, o kojo j se ovdje radi, jest t.zv. hipote- 
tička, ali . striktna nužnost . Pretpostavivši • naime , da Krist 
zaistaposniva ustanovu, kojoj je bitna zadaća Spašavati ljude 
oe. grijeha , te toj ustanovi i 3 amo njoj povjeri glavna sred- 
stva spasenja, opstanak te ustanove postaje striktno nužan." U 
toj hipotezi ljudi su nužno upućeni na tu ustanovu. 

. Minor srno ^ već. mnogostruko dokazali, kad smo govorili o u- 


Minor 


stanovi je rij 
tamo rekli, 


bitna funkcij. 


1 Crkve ' k 
jasno je 


Crkve, noge 


senja njoj povjerena. 


o njenoj naravi. Po svemu, Što smo 
je ; spašavanje ljudskih duša ne samo ’’ 
o i to , da su temeljna sredstva spa- 


2. Nužnost Crkve u ovom općem smislu pokazuje- se t ako d jer 
i po tome , sto je Krist navi jestao nauku obvezatnu za sve na- 
rode bez razlike, i što- je dužnost oko njenog širenja povjerio 
svojo j .Crkvi. - Ona je ustanova, uistinu, striktno nužna za. 
spasenje , . koja posjeduje jedino spašavaju ću .nauku i ima dužnost 
da je _ siri. A Crkva je, izričitom voljom Kristovom, zaista po- 
sjednica 1 obvezatna siriteljica te nauke. Dakle Crkva je pri- 
jeko ili striktno nužna. 

Major je po sebi jasna. 

Minor- dokazujemo Kristovim riječima, k a k- o ■ onim, 
koje implicite naviještaju, da ce njegova nauka biti uropo— 
vi je dana u čitavu^ svijetu, Mt 26,13; Mk 14,9; Mt 24,14,' t a— 
g- c r ° , li jAl » mojima e ksplio ite i svečano 'daje "zapovijed. 


K O 
da se 

vlas 0 ua nebu i na zemlji. Idite , dakle, i naučavajte sve na- 
rode, krsteći ih ; učeći ih da drže sve, što sam vam zapo vi 
ol a ^rb x e X° * sam E vama u sve dane do konca svijeta” , Mt 
26,ii-2o r 1 . ; i Mk 16,15. Zatim: "Tako je pisano V Krist treba 
da trpi i uskrsne... i- da se propovijeda pokora u ime njegovo 


njegova ‘nauka .po svud ima propovijedati.* "Dana- mi je. sva 


nebu 


i na zemlji. Idite, dakle, i naučavaj- 


za oprošten je grijeha po svim narodima po- 
•uQvsi od oeruzalema' 1 ',. Lk 24,46—47. V. i Dj Ap 1,8. A da se tu 
radi o jedino _ spas ara jućoj nauci, dokazuje . k a t e g -0 r i č- 
n 0 s t > kojom Krist o njoj. govori: "Tko uzvjeruje i pokrsti 
se, spasit ce se, a tko ne uzvjeruje, o sudit će se", Mk 16,16. 
u ist^m _ oo.luc.dom i onu kaže i Petar u jednoj od svojih prvih 
propovijedi: "Nem -x ni u jednom drugom spasenja, jer nema dru- 
goga _ imena pod nooom danoga ljudima, u kome bi se ljudi. mos'li 
spasiti , Dj Ap *+,12. ■ — Ti pak, koji ovako govore, odnosno ko- 
jima Krist ovak,. govori, to. su poglavari njegove Crkve; to je 
sama Crkva u njenim glavnim predstavnicima. 


.!oi^Y§_3iš._S'!ilSa_kao_sredstvo_spasen^a_svakoga 

pojedinca 


Ovom afirmacijom ne tvrdimo, da Bog ne bi mogao spasiti 
ooga i izvan Crkve, dati druge puteve spasenja i t.đ., nego 
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. sejao t°, da je de facto, ustanovivši Crkvu, 
pojedinca, da u nju stupi v e 1 . i n r 


t o 


te, je u tom smislu učinio nužnim sredstvom 


bave zao svakoga 
e v e 1 i n 


J VV "h učinio nužnim sredstvom spase- 

nja. To poglavito dokazujemo nužnošću sakramenta krštenja. 

Da se naime čovjek spasi, bezuvjetno je potrebno da - im 
sredstvu - pribjegne krštenju vel in re ve j in votS? A krštjt- 

ka^rkvf 5 Dakle" 1 jj 0 ’ 5 UZ “°, 1 neposredno, pridružuje kršteui- 
st £!tenjefpritoSži e b?^! k e P asl - ^tuvjetno je potrebno da 

dokazuje opširno u raspravi o' krštenju, pa evo 
tek nešto iz njega.. Govoreći s Nikodemom, Isus kaže: "Ako se 
tko ne preporodi vodom. i Dukom Svetim, ne može ući u kraljev- 
stvo Božje , Iv 3,5. Govor -je nedvosmislen i kategoričan : pre- 
porod vodom i Duhom Svetim - t.j. krštenje - je cSndiŽio sine 
qua non ulaska u nebo, i nema drugoga sredstva nego je to. 

• MiSS£ insinuira ponajprije Kristov postupak krštavanja, 
bll ° ~ vjerojatnije - po apostolima prigodom 
P-.imo.nja članova u zajednicu, koju osnivaju. (V. o tom napri- 
• jed.; - Jasno to p_ak _ dokazu je izričita odredba: "Učite sve na- 


rode (činite učenike 


J, 


na.i Duha Svetoga", Mt .28,19. Ovu odredbu 
k Q u j e ono , što čitamo u Dj Ap 2,41: " 


h 


li. 


se 


, tt 


U 

s u 

koji su 
r i 


ime 
P o 


Oca i 
t v r - 
primili 


Si- 


-t 

dru 


takodjr Pavlove riječi 


s t i m o 


u 


jedno 


njegovu -(Petrovu) propovijed, krstiše 
se u onaj _ dan oko tri tisuće duša' 

"Jer jednim Duhom mi se svi k r 
tijelo v ." I Kor 12,13. 

Potvrdu cjelokupnoj 
kod Otaca. No zasad evo 
nacije i sv.Irenej. 

. . S v^ _ Ignacije Antiohijski objašnjava dužnost Crkve izjavlju- 
jući, da _ su, samo članovi- Crkve Božji i imaju dijela u Bogu: 
Jer kojrgod su Božji I Isusa Krista, ti su. s biskupom- i ko- 


ovo j 
samo 


nauci 


šta kažu 


nužnosti Crkve nalazim: 


dvojica ranijih, sv.Ig- 


jigod se- pokorom vrate jedinstvu Crkve, 
da žive po Isusu.: Kristu. Ne varajte se, 


i oni će. biti Božji 


moja 


braco, tko god si 


jeai podstrekača raskola, lišen je jbaštine'kral jevstva Božje. 

) 6° u hb da za drugom naukom, nerka nikakva’ dijela na muci 
(Isusa Krista)" (1). 0 

, . -§y.r lr e ne,j naglasu je nutarnju povezanost izmedju Crkve i 
uj.elovanja- Duha Svetoga te kaže, da oni, koji ne pribjegavaju 
rkvi, nemaju pomoći Duha Svetoga, i obratno: koji nemaju Duha 
Svetoga, njih ni majka (Crkva) ne hrani. "Špiritu Sancti non 
sunt. participe s qui non currunt ad Scclesiam, sed. semetipsos 
f rau p anb a vita per sententiam malani et ope.rationem 'pessimam-. 
Ubi eni.m E c r. 1 e s i a , ibi et Sniri- 

b M 5 . ? ? i i - et ubi Spiritus Dei, ibi et Eccle.sia%t omnis 
gratia. Spiritus . aute m veritas. Quapropter qui non particinant 
Eum, ne que a, mamili-is matris nutriuntur, neque partici"ant de 
Corpore Chris'ti nitidissimum fontem" (2). *' 


1) Pilad. 3,2-3. 

2) Adv.-haer., 3,24. 
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PRIGOVORI I ODGOVORI ....... 

1. Ljudi i izvan Kristove Crkve nogu pobuditi padnaravna 
djela vjere, ufanja i ljubavi. A oni, koji čine takva nadna- 
ravna djela, 'nesumnjivo se mogu spasiti. Dakle je moguće spa- 
siti se i izvan Kristove.. Crkve. 

Odg: Razlikujem minor: Oni, koji p-obudjuju takve čine sa ■ 
željom-, da stupe u pravu -Crkvu, mogu. se spasiti, dopuštam; a~- 
ko ta djela pobudjuju bez želje, bar implicitne da stupe u pra- 
vu Crkvu, mogu se spasiti, ni ječem. 

2, Dokaz s potrebom krštenja izgleda bezvrijedan. Kršte- 
nje je dakako nužno za Spasenje, jer uzrokuje posvetnu milost, 
ali ne stoga, što pripaja tijelu Crkve. Dakle nužnošću kršte- 
nja ne dokazuje se nužnost pripadanja Crkvi. 

Odg: Ni ječem pretpostavku. Krštenje ne može proizvesti 
milosti, a da ne pripoji Crkvi. Jer valjano krštenje nužno uz- 
rokuje karakter, kojim krste nika pripaja Crkvi. 

3* Ali dijete krštedo izvan prave Crkve Kristove zadobi- 
va milost- posvetnu. A ipak ne izgleda, da bi bilo pripojeno 
pravoj Crkvi niti željom, koje uopće ne može još imati, niti 
stvarno, budući da mu je krst podijeljen izvan prave Crkve . 
Dakle postoji krštenje, koje uzrokuje, milost posvetnu, a" da 
stoga ne ‘pripaja pravoj Crkvi. 

Odg: Ni ječem minor. Dijete kršteno izvan prave Crkve, u 
nekoj sekti, ne postaje članom sekte, nego prave Crkve.,, jer 
je karakter krštenja ontološka posveta krste nika za člana’ ili' 
ud Kristov, za grad j anina kraljevstva Božjeg, t.j. Crkve. 

0 tom se svemu medjutim više govori u traktatu o krštenju. 


2. NEPRE VARLJIVO ST CRKVE 

Poslanje Crkve traži -tak oci jer , da ona bude nepre vari j iva ■ 
u naučavanju. Odredjena, uistinu, da uči sve . ljude istinama, 

0 koj ima' ovisi njihova vječna sreća, ona nužno mora biti ne- 

prevarljiva, ako ne će da se poigrava s onim, što je najpre- 
sudnije za čovjeka. .- 

Pod nepre vari j ivo š ću razumijevamo svojstvo, povlasticu na - 
pravo, kojom, netko postaje, zaštićen ; od zablude -. I to ne same 
jednostavno u. tom smislu., da de facto , nikad. ne . zabludi, ' da po- 
sjeduje činjeničnu neprevarl jivost , što se' zove "i n. f a 1 - 

1 i b i 1 i t a s f a c t' i" ili točnije "i n e r v r a n- 

t i a”, nego ni., da ne može zabluditi, t.j. da je- pri njemu. 
"inf allibilitas juriš" . Stoga je i def i nir amo : takva zaštiće - 
no št od zablude, pri kojoj je i sama mogućnost lutanja - ili 
skretanja s puta istine isključena . 

Odred jenu nepre vari j ivost posjeduju i naravne 
spoznajne sposobnosti: u normalnim pri- 


. ' I 

• -| 


ijS 
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likama čovjek svojim naravnim spoznajnim sredstvima hesamo si- 
gurno doseže istinu, nego ima i -pravo ^ da je dosegne. Ipak. ta 
nepre vari j ivost naravnog reda nije nešto apsolutna i u danim 
prilikama, koje "baš nijesu rijetke, ona zna i zatajiti. Crkva, 
kažemo, naprotiv, zbog svog izvanrednog poslanja, mora posje- 
dovati apsolutnu nepre vari j ivost u naučavan ju . i . ona je de xac- 
to - zahvaljujući Kristovu obećanju, asistenciji Duha Svetoga 
kao i silasku toga Duha na njene poglavare - i posjeduje. 

PROTIVNIKA je ova nauka imala već u najranije, doba . 

.Gno stici su prvi na svoj način osporavali apostolima ne- 
prevarlj ivost u pogledu posebnih, visokih i tajnih istina. 

Prvi protestanti priznavali su neprevarlj ivost . apostola, ali 
su je zanijekali njihovim nasljednicima , posebice vidljivoj 
Crkvi. Kasnije medjutim općenito zaziru od nepre vari j ivosti 
kao o.d .nečeg, protivnog privatnom duhu i "evanđjeosko j slobodi”. 
Angl ikanc i ( Pu s s yt i ) dopuštaju danu neprevarlj ivost , ali nje-' 
zinirn subjektom- smatraju t.zv. " univerzalnu Crkvu ” sastavljenu 
od rimske, grčke i anglikanske ' Crkve . Ako. medjutim ta univer* 



jekav „ _ 

zimi neprevarlj ivost . Njihovu su se stavu pridružili i moder- 
nisti pokušavajući, da ruglu izvrgnu svaku nauku u tom prav- 

pak verbalno dopustio neprevarlj ivost Crkve, 

da Crkva ne može de termi- 
ni ve- 


ću . 

ali ju 


Gii nther je ±J 
f acto 


De 


de facto zanijekao uceci, da Crkva ne može 
niraii apsolutne istine . - Svim tim učenjima nasuprot 
limo : 

Krist je svoju Crkvu učinio, nepre vari j ivom u pogledu bo- 
■ žanske objave obećavši joj 1 podijelivši jo,l izvanrednu 
asistenciju Duha istine . 

Dokaze za ovo nalazimo u samim Kristovim riječima obećanja.! 
o to j stvar i, zatim njihovu praktičnom ostvarenju, t.j. stvarnom 
pružanju te asistencije , Kristovoj prijetnji onima, koji je 
budu htjeli primiti, i konačno uvjerenju apostola i 
apostolske Crkve. 


ne 

učenju po- 


A. . Krist obećaje i -podjeljuje nepre vari j ivost 


darom Duha 


istine 


To obrazlaženo ovakc 


mnogim 


drugim - 
formulirali . 


bi 

on tu nepre- 
1. On boraj- 


Krist se u ovoj čitavoj stvari - kao i u 
- nije poslužio izrazom, kojim smo je mi sažeto 
Nigdje, uistinu, ne' susrećemo kod njega riječ ■■ "nepre vari Ji- 
vost", "infallibil.it.as",. pa ni kakvu drugu, -koja bi bpla nje- 
zin ekvivalenat •- Ali: troje bar jasne dokaz u j e , .da 
vari j ivost kani dati, odnosno , da je stvarno daje: 
prije obećaje apostolima Duha Svetoga, Duha istine kao . svoga 
nastavljača pri djelu naučavanja; _ 2. On zatim vidi jivim, za- 
mjetivim naime načinom podjeljuje obećanog^ Duha istine; p. 
On se onima, koji ne htjeđnu primiti nauke , što je -apostoli 

budu navi je štali, prijeti vječnim pogubljenjem. 

f ■■■■■■ ' 
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Na temelju ovoga ovako argument ir-amo ; 

Krist je svoju y Crkvu učinio nepre vari j ivom u- n a u č a - 
v a nj u, ako joj je obećao i podijelio izvanrednu oomoć Du- 

„V ^!V; ri t 5 m ^eiu-^a ljude, pod kaznom vječnog pogublje- 
nu?- ooavezao, da to naucavanje prihvate, 

n , f Krist je doista takvu pomoć obećao i podijelio svojoj 
ork vi,, i ljuće, pod . kaznom vječnog pogubi jenja, obavezao , da ie 

Dakle Krist je svoju Crkvu učinio nepre vari j ivom pri dje- 
lu naučavan,] a. 

Maj ^r izražava s jedne strane uvjet neprevarlii— 
vosti.: izvanrednu asistenciju Duha istine, a s druge strane i- 
Stioo. jamstvo, da će, ona doista postojati, jer Bol 
h^hh'h 60110 ® P°K“H3e|iđa prijeti onima, koji njegovu nauku 

O bi i-/ u. U o ’ 

Minor dokazujemo po dijelovima; 


iz._Kri§i_SD2®K2li 1 l§_2 1 £e£§ie_5iiiia_ist.ine 


Da je Krist ponajprije obećao- 
strne, Duha Svetoga pri djelu' naučavanja, 
deci tekstovi; 


apostolima Duha i- 
to dokazuju- slije- 


Nć 


.aovezujući^ na’ svoje -vlastito "naučavan je , Krist- kaže s 


"Još mnogo tega' imam vam reći; no sad 
Kad međjutim 'dodje on, Duh istine, u 


u svu istinu 
što , čuje, govorit će i 
ga će uzeti i javit će vam 
ca, i dat će vam drugoga 
vama ; dc vijeka, D 
ostaviti sirotama; doći ću 
koga će Otac poslati u ime 


n 

D 


jer 
iv i t c 
Tv 


ne će 
■ e vam 


tr 


m 


16,12-14. 


j s s 
u h a 
k vama. . 
moje , on 


možete podnijeti, 
uuit će vas 
sebe govoriti, nego 
stvari. . . od ino j^- 
"I ja ću moliti 0- 
e 1 j a, da ostane s 


buduće 


i t 

u n e... Ne' ću- vas 

Cjesitel j , Duh Sveti , 

svemu i 


će vas naučiti 


napomenut će vam sve, štogod vam budem rekao”. Iv 14 16-26. 0 


da 


■tom Istom Duhu kaže .Isus , 
trebali svjedočiti za nj s ”Kad 
kako ćete i što ćete govoriti , 
ti u onaj čas- « 


Jer niste vi, koji govorite 


u 


vama", Mt lo,19-2c 


ce im 
vas 
Gen 
SCO 
ne po 


Ib>Ld. ii-c.AU/ , _i_ v o.~r ? 

biti na pomoći, kad budu 
pređađu, ne zabrinjujte se 
ce vam se da- 
ćete k a z. a t i . 
Duh Oca , vašega, koji govori 


da 


kažete", Lk 


što treba 
navija svoje 
bit ćete mi 
ji i do kraj 

Prema svemu ovome vidi 
( '7? o< c*x A pri z Ivan u 

“i o riTT -1 O ^ ^ _ n 


•Duh ce vas Sveti naučiti u onaj čas, 


obe canj e ; 
svjedocima 
a zemlje", 


12,12. Napok 
"primit ćete 
u • Jeruzalemu 
D j Ap 1 , S . 

da 


>n, po 


. _ uskrsnuću Isus po- 
silu. .. Duha - Svetoga, i 
i po svoj. Judeji i Samari— 

istine, Parakletos 


so , ^.aa će Duh 

n . v , * • . - • — pomoć — doći kao posrednik i brani— 

med ii] P qv- ® v G e o°cenju . za Krista, djelu naime naučavanja i to- 
melju svim narodima i -Kroz .sva vremena. On će biti apostolima 
na pomoći ne trenutno i provizorno, nego "d o Vi j e - 


ka", : t.j. dok god budu trebali . naučavati i 
goo. budu trebali naučavati, čak i u onome, što. 
nijeti za Kristova života. . 


pri svemu, 
nisu mogli 


što 

pod- 


! •' , “f iifleič , ** ■■ ■ 

2_._Krist_agostolima_£od^elj i U^e__Daha__ istine 

Samo p o d j e 1 j e n j e izvanredne pomoći Duha Sve- 
toga, kao eminentno duhovna stvar, moglo Je uslijediti čisto 
nutarnjim načinom. Krist medjutim, da hi što snažnije upozo- 
rio apostole , a i druge ljude, na to, čini to i vanjskim, vid- 
ljivim, osobito upadnim načinom. 

Već, uistinu, nekoliko dana po Kristovu uzašašću na nebo 
zbiva se to: "Kad đodjoše Duhovi, bijahu svi zajedno na istom 
mjestu. I najeđamput postade šum s neba, kao kad puše silan 
vjetar, i napuni svu kuću, gdje su sjedili. I pokazaše im se 
-jezici kao od vatre, koji se razdijeliše, i sjede po jedan na 
svakoga od njih. I napuniše se svi Duha Svetoga, i stadoše go- 
voriti tud j im jezicima, kako im je Duh Sveti davao da govore", 
Dj Ap 2,1-5. 

Ovdje, kao i pri Kristovu obećanju, nema riječi, kojom bi 
se spominjala neprevarl jivost . Ali, kako je to -ostvarenje ono- 
ga, što je u vezi 3 obećanjem Duha Istine bilo rečeno, jasno 
je, da Duh Sveti silazi nad apostole, da im tu neprevarl jivost 
dadne. Krist je uostalom prorekao, da će taj Duh ne samo biti 
dan apostolima, nego da će on i svjedočiti sa nj, Iv lp, 26, 
te on to sad doista i čini. Tako odmah po silasku, za propo- 
vijedanja apostola, Dj Ap 2,6-13, kad svi skladno izjavljuju: 
"čujemo ih gdje naviještaju našim jezicima ’ veličanstvena dje- 
la Božja", 2,12. Jednako za propovijedanja Petrova, Dj Ap-2, 
14-4o, koji, objašnjavajući, kako je do tog istog čudesnog do- 
gadjaja došlo, zaključuje dovodeći sve u vezu s Isusom: "ne- 
ka se ■krsti svaki od vas u ime Isusa Krista za oproštenje gri- 
jeha i , primit, ćete dar Duha Svetoga, jer tc obećanje vrijedi 
za vas i. za- djecu vašu i za 'sve daljnje, koje god bude do zvao 
Gospodin Bog naš", 2,38-4o. Tako uostalom odsad na svim mje- 
stima i biva. - Kad Petar i Ivan dolaze u Samari ju, koja je 
primila .riječ Božju, "pomol iše se za njih, da prime Duha Sve- 
toga... Tada staviše ruke na njih i primali su Duha Svetoga", 
Dj Ap 8,14-18. Drugom zgodom, dok je Petar još govorio' navi- - 
ještajući u Cezare j'i Korneliju i njegovima Isusa Krista, "si- 
dje Duh Sveti na-' sve, koji su slušali govor", Dj Ap lo,44, sa- 
svim očito u'. potvrdu istinitosti onoga, što je Petar izlagao. 
Slična svjedočanstva o istinitosti riječi apostola daje Duh 
Sveti i u drugim prilikama, Dj.Ap 1.9,6; 11,24; 9,1? i t.d. 


3^_Krist_god_kaznom_yječnog_pogu : bl jehj a_trazi_pri- 
- hvaćaiije nauke, koju apostoli naviještaju 

Kazali smo, da je Krist naložio. svoj im apostolima, da nje- 
govu nauku imadu navije stati svim narodima, Mt 28,19. On je 
uz to nauč.avanje vezao vječno spasenje ljudi: "tko uzvjeruje 
i pokrsti se, spasit će se, tko ne uzvjeruje, osudit će se", 

Mk 16,16. < On je . takodjr poistovjetio naučavan je apostola sa 
svojim vlastitim.: "Tko vas sluša, mene sluša, tko" vas prezire, 
mene prezire . A tko mene p.rezire , prezire Onoga, koji me je 
poslao", Lk lo,16. "1 tko vas ne primi i "■ne posluša riječi va- 
ših, izidjite iz kuće one ili grada onoga i otre site prah s 
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nogu svojih. Zaista vam kažem; lakše će biti na dan sudnii 

MaS J qn SO f 0niSk0 ? - 1 d ? morsk °J negoli- gradu onome” Mt I0.14-15 
^ada su ^ve posljednje rijeci izrečene prigodom početnog sla- 
n D a apostola, njihov univerzalni zamašaj dovoljno je očit no- 

!ed komenutL UZ Khd° bZi h n t h ? va bitna identičnost s napri- 
i ■ Kris 5 . s Jednim 1 drugim bezuvjetno obvezuje- 

apoatcia ka ° vi=sas. 

^ . me( ijutim^ apsurdno pretpostaviti, da bi Bcg-Oovjet 

da na '? 1 ? e ! i f 1 k nzni, vječnih muka, obavezivao ljude’ 

5 ? P^ n ^ci a u_ri D ec kao. istinu, ako bi se taj mogao prevari - 
ti, ako ne bi bio nepre varljiv u naučavan ju. 

r^„Vo ri ^! tn:] ’ e dakle Kristove vječnim mukama zbog nenrimani 

j a m’alVo ^df ć 11 ' ima S U “Ostati, saSi&TOSSK 

van ja. ’ d oni blti nepre vari j ivi pri djelu nauča- 


— — — - a E£§.Z§rliivost_u_pr aksi_apostola i 
S2isisn_prvih_0taca 

r,= niu°ho = toh hh“ iZlQŽenU tezu nalazim ° u praktičnom uvis- 
P 1 ’ ' 1 s P 1 sima prvih Otaca, na koje =p 7 = qa / 

isključivo osvrćemo. _ ’ uje -e zasad 

•v?’ v-fs-sk; r r^-* r, * — ■ vr 

k - b ^ d nose 1 , gotovo ide n t i č n o s to ^ ■ 3 u 

tkga?b S |pjhg ai s |°™^ !c .° ba OBnO o raao, i djedova Buh^- 

nilo vMoghr ^hulvIi l - ^jma U jni pisu : "či- 

Sanoto et nobis... - eSo^sv j-&p -'i' }. , ™. e .?V e ?V Spj-Va 1 

vorip stog i sa«™ • 1 ”vijor imivsi k ’ da Za onlm > što on go- 

Božju, niste primili - ° d ^ as Propovijedanu riječ 

jest, riječ B ?žiu”Tqnio°?S CC T T Jec ju , . nego , kao što zaista 
tekst u r>rvo j onsUnu-j Tim~t^ii i- 1 »n osod: !-’ fco . J e značaja n njegov 
ra brzo dŽći k temi Sohe J zldrllm Vzn^^H" 6 V 9 * ~ 

5vžr.“^ Bo h e h a c f f/r’v “• *"*- 

^i 18 - 

nu Crkvu ; stup , GZ u-A c q , kac/glavn- rotE^^ znače .univerzal- 
ne čvrstoće IT” sigurnosti; tvfd jl i SpSou^efa? ^.^e- 

čvrstu stvar u sebi i počelo' č vr stoće onoS^’ fe ickl . znaci - 
va: istine. Dl ?oga, sto na tom poči- 


istine 


hvf I • n 1 e unoga, sto na tom do 

- ...... on,, cjelokupne ■ evandjeoske istine (1) . 


1 ) U 


>vom se tumačenju slažu Oci i katol 


icki egzegete; štovi- 


1 


■m 
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Dakle prema Pavlu univerzalna je Crkva siguran temelj cjelo - 
kupne evandjeoske nauke . To medjutim~ne bi mogla biti, kaci bi 
mogla naučavati zabludu. Posve je, prema tome jasno, da je n^- 
pre varljiva. ' 

v . ^ * Nauku o nepre vari j ivost i Crkve potvrdjuju na svoj na- 
čin^ i tekstovi - Otaca poapostolskog doba . 

Sv. Igna cije Antiohijski , kako smo već čuli, uči, da je Crk- 
va "n e p o k v a r i v a”, ( i "neprolazna" ! ) , što u nau- 
čavahu znaci nepre varljiva, Efež. 17., i za one, koji krivo u- 
ce , heretike , nema drugoga puta spasenja nego da' se pokorom 
vrate Crkvi. 

ft? J , ~ čLa medju mnogim tekstovima spomenemo samo jedan 
djelomično vec citiran - veli : "Tantae igitur o ste ns ione s cura 
s J- n "k> non oportet adhuc quaerere apud alios veritatem, cuam 
f acile est aD pcclesia sumere , cum apostoli, ouasi depositori— 
um dives, plenissime in ea contulerint omnia quae sint veri- 
tatisi^ut omnis.quicu.mque velit, sumat ex ea potum vitae . Haec 
est enim- vitae introitus; omnes autem reliqui 'fures r ant et la- 
trones. Procter quod oportet devitare quidem illos; qu ie au- 
tem sunt Ecclesiae cum'summa diligentia diligere, et apnrehen- 
aere veritatis traditionem. " Insistirajući pak na pomoći, što 
je- Dun. Sveti pruža, on veli: "Jb-i Eccle3ia, ibi Spiritus Dei; 
et ubi Spiritus Dei, illic Ecclesia et cmnis gratia; Spiritus 
autem veritas." 


PRIGOVORI I . ODGOVORI 

1. Neprevarlj ivost je nedopustiva medju ljudima. Errare 

humanum est. A onome, sto je opće ljudsko, ne može biti iznim- 

ke . Dakle je nemoguće , da ouđe -ljudi, koji se nikad ne bi mog- 
li prevariti. - 

. .Odg« Miner ne 'stoji: vrlo je. mnogo opće ljudskih stvari, 
kojima .imađe iznimaka na pr. neznanje pa grješnest i t.d. je 

°P?& ljudska stvar, a ima ipak ljudi, koji se nesamo čuvaju 

grijeha, nego se u kreposti penju daleko iznad pros ješnosti , 
dapače do herojskog stepena. Isto tako u znanju i vještini bi- 
lo koje vrste. Zaključak medjutim takodjer preveć tvrdi. Ri- 
je _ rečeno da neprevarlj ivost sprečava apostole i njihove na- 
sljednike, da se -ma u čemu prevare, nego samo da ih čuva, da 
se ne prevare u propovijedanju i tumačenju božanske objave. 

2. Ipak pojava nepre vari j ivesti medju ljudima ne bi nima- 
lo _ dobro djelovala, ona bi vodila mrtvilu u znanosti. Ako bi 
naime bilo ljudi, koji su nepre varljivi , to bi- zaustavilo sva- 
ko proučavanje, a prema tome i napredak znanosti, bar u područ- 
ju^ob jave. Svako bi ^ se uistinu , istraživanje moralo činiti su- 
višnim, kad bi moguće bilo i bez njega nešto neprevarlj ivo zna- 
ti. Takav pak udarac znanosti cd strane samoga Boga nije ni- 
malo vjerojatan., bije dakle nimalo vjerojatno, da je Bog nekim 


še , neki protestanti , kao Meyer i We is.s, priznaju, da druga 
tumačenja proizlaze, iz mržnje, na katoličku Crkvu. 
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ljudima podijelio dar neprevarl jivosti 
Ođg° je, kao i 'tumačenje 


.sti, -po 
či, nego 


3 ve kriva. 


prevari jivosti, da" ne 


- > 1 'tumačenje, uloge ne prevari jivo- 

d vost Crkv ® niti najmanje ne prije- 

flOtl r*D TQ-r , T>or7ivv>r-,vN-;~ n .. V . W 

. je naime ne- 
dilo putem ob jave , 
štiti od zabluda, 


" — ~ v -- *- v ^ u urivvs ni bi nai 

naprotiv potiče istraživanje. Značajka 

VO Su J. . fl ;Q T) O rtn v r- m 4- ^ ~ _* l_ • a . J 


t . v • » pruža gotove istine 

bilo putem ^nadahnuća, nego dl samo čovjeka 

Pdf diffP,’ odnosno ^laže . Daleko- dakle od toga, da bi oo- 
llfd, -°?P >» nemar ili neko pasivno, očekivanje Inati 
-ulijevajući mu sigurnost, da će istinu n Ji - ^ f ^ -, 6 • 

što većim umnom istpp^ui^ n n • T i , ^ potiče, đ.8. je 

nom napretku. - 


pomoći 


pravom znanstve- 


na 


. S vp2ji riisifiši rtfirsacui-čPidčtitip 5 ' 

ip s o postajali neprevarl j ivi . To meč juti- ne stV'f ° V \ f ®? 
lazak Duba Svetoga na nekog nije S1 ~ 

silazak mha Svetog na nekog nije doSSPnjlgllt^ekSlSP- 

2 £“ 
■okaz za nepre- 
samon silasku 


sti, concedo ; silazak Duha- Svetoga na 
kao povlast" ’ - - - d 

vari jivo sti, nego 
vari j ivost ne stoji 


Ne 

u 


Duha Svetoga, nego u obo 


zaboravimo uostalom 
samom obećanju ka 


jem skupa. 


? 

ni 


da 

u 


Crkve, 
bilitas) 
va. Dakle 


isnm tekstovima, kojima se dokazuje ne ore var 'i j ivost 
01 se dokazati i' njena nepogr ješivos-t (Soecca- 


mogl; 


i i 

i 


apsurdno je misliti, 
da je neprevarl j iva. 


bi Crkva 'bila' nopogrjesi- 

Odg; Ni je čem major. Ni po kome oč novr da .• "■> . , 

može se zaključiti, da bi Krist toj oDvl d tekstova .ne 
sivost. Svi se oni odnose samo na r- ^bn^Z eca 7 a ° .nepsgrje- 

cavanja, a nikako ne na 'osobnu nenogr ješivllPčl-llvtfvf naU ~ 
Štoviše, c i elokurinn vo j^bivosi; c lanova Crkve . 

kojim el prl tdn naucavanje , ustanova sakramenta, 

Slogrjetlvl^P Slan0viaa sv ^ e Crkve pođi j^litgčudbrhd 

ljivosti i nepogrjelivttiplltldlfaliibilitlstDSlm-bili 

ti črkDrfLDčititdćoiriiirrt 

nrofkP PDkf, ’dP 0na nlkaa nl i 6 naučavale. Tako je t* 
profeo.r Agvazov, u listu moskovske bogoslovne akademije, na “ 

PCrje 


~ _ . # J v — * ? i u e u, 

slijedeći način dokazivao, da ip -pinov-i „ ■ . v. . , 

veli taj .profesor n — f- ^ ap& p0 S r jesiv" s ili, 

moli,; oŽarje heretiki jetre čPidd 1 ' B “? a °H- 4to ga ne 
da mora činiti, a ' 

siv. _ Ako ga pak moli, onda govori? dBUidB. 1 ” O elt ? Pogrje 

Td nž r se " > 'tako sam priznaje, da je 
slučaju papa je po.£r je.šivi To sigurno 


otpusti nam duge C gr i je— 


pogrješi.v 
sliči više 


D svakom- 
na kakav vic 


I 


u nekom _ šaljiv om listu, nego na argumenat u listu bogoslovne 
akademije » Ali ona ujedno pokazuje., do kakva izvrtanja stva^- 
ri moze dove.sti nepoznavanje elementarnih činjeničnih podata- 
ka u području neke nauke. p 


3* NEPOBJEDIVA STALNOST CRKVE (l) 

Neposredno na nužnost, a zatim i na nepre vari j ivo st nadove 
zuje se nepobjediva stalnost, t.j. neuništivost i nepokolebi- 
vo st Crkve. Budući, uistinu, _ex institutione Christi. nužna, 
rkva istog razloga mora biti stalna i neuništiva u svom op- 
stanku i nepokolebiva u. svom djelovanju, obzirom naime na svo- 
jU bitnu misiju. Misao , izražena ovim naukom, nije identična s 
onom o neprekidnom trajanju hijerarhijske ili orimatske vla- 
sti. Ona ih pretpostavlja, ali stvar promatra s n o v o v 
stajališta* 6 

PROTIVNICI su stalnosti i nepoko-lebivosti , a djelomično 
i _ neuništivosti Crkve ponajprije montanisti . na čelu sa svo- 
jim osnivačem Montanom, (od g.172 *~daT"je ) , koji je učio, da’ 
je on sam organ Duha Svetoga, Tješitelja, koga je Krist obe- 
ca° yrkvi, t$ da ce sad doći, da uči ono, što apostoli ni jesu 
mogli nositi, Iv. 16,12. Iza, naime, " dječje dobi ", prije 
ta, ^ L4 §de nac me za Krista, kršćanska je religija za nje- 

ga imala doseći " ljudsku dob ", treći stečen razvoja "potru- 
ju j- , apsolutnog spasenja ". Nešto su slična učili kasE iie 
donatrsti, a poslije opet " spirituales " , koji su, pod vodstvom 
_Joakima de Biore rrod.ien 1132.U Kalabriji, a umro 12o2.) te 

— - • Ca 9 livi . ( r °ć-jen 1248. u Sevignanu u Francusko j j* tvr- 
C. 1 I 1 , da ce iza St. i N.Z. doći "kraljevstvo D u- 
^ 9 . . . v e J o § a " , u kome će vladati duh savršene nonizno- 
sti 1 siromaštva, a znak je toga "Papa angelicus" koji je 
doskora imao doci. Sv^ranjo Asiški i njegov red da su poče- 
t.ak te duhovne Crkve. - Njima su se priključili 'svi oni, koji 
hc ce . da Crkvom ravna neposredno Duh Sveti, kao ouakersi mor- 
monci^.. Pod jednakim su putem pošli oni, koji, kao iichte, s’chle — 
i gž ^ j — D oli inger , očekuju iza Petrove (katoličke) i Pavlove (pro- 
testantske )_ Crkve treću, _ Ivanovu. Protestanti su naučavali 
da se vidljiva Crkva izmijenila na gore i time samim ospora- 
vali njenu riepokolebivost . Na nepokolebivost su Crkve udarali 
j- ^ . a-usenisti , koji su.tyrdij.i, da je moguće "senilno’’ razdob- 
Ije Crkve (Quesnel y , ili "sveopće potamnjelosti obzirom na 
važnije istine vjere Kristove". 

Izraziti su pak protivnici neuništivosti Crkve racionali - 
ž— .i — žltiN nijansa , jer smatraju Crkvu običnom ljudskom tvore — 


1) STABILITAS INVICTA ECCIiESIAE", nazivana takodjer negativ- 
no - ’INDEEECTIBILITAS" - Vat. će je .Conc, označiti riječi- 
ma 1 r Es-t ^visibilis proprietas qua Ecclesia ’eadem in se 
suaque a Christo accepta constitutione immutabilis oerse— 


verat 


c. 9* ,izd. Lac., .str.75o. 
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'vinom, koga - kao i svako drugo ljudsko djelo - 
ništena. No medju onima, koji prihvaćaju ovakvo 
najviše su se istakli modernisti s 
-em na čelu. Ovaj ne samo da nije 


može liti u- 
shvaćanje , 

L o i s j- 
Crkvu smatrao nepokole- 


bivom, nego je držao, da je jedini- njezin spas u tome, da na- 
pusti svoje tradicionalne pozicije. Pretenciozno piše: "Naša 
filozofija, naša znanost probili su s kraja na kraj staru Pe- 
trčvu barku. Još trenutak (Crkvo) i ti ćeš potonuti, a da ti 
ni tvoji najbolji prijatelji ne će moći da đodju u pomoć" (1). 

\ ; Nasuprot ovome mi kažemo: 

Crkva ,ie , ex institutione Christi, stalna ili indefekti - 
bilna, t.,i. neuništiva u svome opstanku i nepokolebiva 


obzirom na 


svoju 


bitnu misiju , 


1 . Crkva 
pokolebiva 
ko njena 


stanovi jujući je, 
Crkva , do i s t a , ' p o 
joj je obećao, 


je stalna, t.j.- neuništiva u 
obzirom na svoju bitnu misiju 
svrha postulira ta svojstva i 


svome -opstanku i 
spašavanja' duša 
ako joj je 


ne- 

» a- 

Erist, u- 


dao jamstvo, da će takva doista biti.. A 
svojoj svrsi i postulira ta svojstva, i Krist 
će takva -biti. Dakle Crkva je stalna i ne- 


u 


svome opstanku i nepokolebiva u svo joj , bitno j.mi- 


uništiva 

■šiji. ' ' - 

Major u svome prvom dijelu nije drugo do afirmacija, da su 
bitna svojstva, svojstva, koja se najuže nado vezu ju uz. narav, 
stalna kao i sama narav, t.j. u antičkom smislu. U drugom se 
dijelu naglasuje, da Kristovo, jamstvo u konkretnom slučaju 
isključuje eventualnost uništenja tih svojstava od strane pro- 
tivnih sila. 


Minor dokazujemo po dijelovima: 

a. Crkva po .svojoj naravi postulira svojstva stalnosti, t. 
j. neuništivosti i nepokolebivo st i , ako bi nestanak tih svoj- 
stava značio izdaju, odnosno onemoguće nje svrhe, zbog koje ju 
je Krist ustanovio. A bez stalnosti, neuništivosti naime i ne- 
pokolebivosti Crkva bi bila izložena opasnosti, da ne ostvari 
svrhe, radi koje ju je Krist ustanovio. Dakle ta svojstva 
•Crkva neizbježivo postulira. 

Obziro m na svojstvo neuništivosti stvar je po sebi 


ustanova, koju bi bilo 
nuta opasnosti, da 


pre stane 

tome i ostvarivati ono, r7> 


jasna : 

oguce uništiti, bila bi trajno izvrg- 
opstojati i djelovati, a. prema 
zbog čega je ustanovljena. Bez u n a- 
i - pak 'Crkva bi bila podvrgnuta svim 
i- vremena, kroz koja bi pro- 

cilj , 


p o k ' o 1 e b . i v o s t x ■ y 

mogućim fluktuacijama okolnosti x- vicucuo, — 0 
laz ii a-, te bi sad u većoj, sad u manjoj mjeri izdavala 
koga joj je Krist dao. ' 

b. Krist je k tomu ustanovljujući Crkvu dao joj obećanje 
da će biti stalna , t.j. neuništiva i nepokolebiva.. Općenito , 
ponajprije, svi tekstovi, koj ima - dokazu jemo trajnost vlasti 
kako apostola, odnosno njihovih nasljednika, tako Petra i - 


1) V. o svemu tomu više u članku Gračanin, Ciljevi i putevi 
modernizma. Bogosl. Sm. XXVIII. (194o ) , A. str. 2A1-268. 
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nasljednika, dokazuju i neuništivost i nepokolebivost 

„£17?,* U1 ® tlnu > tra J e u pravom i potpunom smislu samo 

ukoliko vrsi svoje poslanje. 


svojoj 
PonaJ - 
a i 


? Q °; e ć-ju svim Kristovim, riječima, kojima on obećaje 
Crkvi stalnost, ima ih nekoliko., koje su osobito važne, 
pri^e tekst Mt 16,18; M I vrata paklena neće Je n 

Ino I d koje uistinu od prije predloženih tunače- 

aja usvojili u pogleau ovih riječi, sigurno Je , - da će- Crkva 
biti nesavladiva proti svim njenim neprijateljima, a bila bi 
nadvladana, kad oi njenim neprijateljima uspjelo da Je unište 
ili Dar pokolebaju obzirom na njenu bitnu misiju. Dakle, prema 
Kristovu obećanju, Crkva Je nepokolebiva i neuništiva. 

Isto to dokazuju i tekstovi Mt 28,2c-: "I - evo- Ja sam s va- 
sve. dane do ...konca^svijeta” , te. Iv 14, 16.. si.': "I Ja. ću. mo- 
' ° Ca n, i TjesitelJa dat, će vam, da ostane s vama do 

vijeka, Duha istine... Ne ću vas ostav.it i"' širo te ; doći ću k 
vama. Krist obeća Je svoju prisutnost i svoju pomoć obzirom ne 
na štogod sporedna, nego obzirom na opstanak i na bitno posla- 
nje, koga je svojim apostolima dao. a to Je bitno poslanje ra- 
diti na spašavanju ljudi do konca svijeta. Do konca svijeta đa- 
mle Isus obećaje pomagati svoju Crkvu, da se ne pokoleba u ra- 
°^° spašavanja duša, a, razumije.se, i da ne bule uništena 
od strane njenih neprijatelja. 


. ■ Važno D® napomenuti, da Krist ova svoja obećanja dale ne — 
°Y 1 f n ? 0 - osobnoj svetosti ili savršenstvu apostola., on ne u- 


vjetuje svoj 


poro. 


ci,. nego Je apsolutne daje~(l). 


2* Eotvruu ove nauke o nepokolebivosti i neuništivosti 
?5 k Z e , g ^grecemo^kod Otaca P o na J p r i J e sv.Igna c i J e Ant i o h i .i s k i 

k7 vec citiranom u- prošloj tezIJT "Zbo g toga Je Gospo- 

pokva- 


din na glavu primio poinazan^je ? da svojoj Crkvi đaiine 


rivost" - 


L v OC 


V 


_ > -- - V ^ 0 , 

. . . . U -T( ? K-’< <XiG 

usporedjuje pravu vjeru poklađu predanom "Crkvi 








OV 


( 2 ) 


S v . ire ne ,i 

- - ~ •*- - i------ Vquasi in. vaše 

bono_e*rmium guo-ddam dep.ositum Juvenescens et Juvenescere fa- 


ciens ipsum'-vas in. quo. est. 


1 1 


( 3 ). 


2 ) 


1 ) , ’Tundamentum vel ratioj inđefe.c.tibilitatis Ecclesiae non 
est . . . . virtus ; zelus vel šapientia membrorum vel praesidum 
Ecclesiae , sed proprie et formaliter assistentia Del pro- 
missa- R.M.Schultes, De Ecclesia c.atholica, str. 28 o- 281 , 

— Kišu oas zgodne riječi, što -ih auktor Još, pred ovo ume- 
će "non est vis^ naturalis Ecclesiae.'* , Jer. hl mogle navesti 
na misao., da Crkva po svojoj naravi ne postulira. svojstva 
. indef e k u io ilnos t i , dok, Kako smo gore dokazali, upravo nje- 


na narav,, kakvu joj Je Krist dao-, to postulira. 

Efež. 17,1. - f- oiipdbcipciOtpdž:.; neprolaznost; K.T." takodier 

'd ^ u 


nepokvarenost , čist ota". Oc 


36 


- r 

i *> V. 


nepokvaren. 


3 ) Adv . hae r . , ‘3,24,1. 
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PRIGOVORI I ODGOVORI 
1 . Prema' II Sol 2, 5 .si jednom 

» vrijeme "ili^orkvu?^ poiazuju?i sebe kao da je Bog", 

iram Božji (u Crkvu opas ti, a prema Apok 13,3, 

%ma Mt 24,24 ilk 18 , 6 ), vjera oaopa ^ ' sve ‘ znak , da 6e i 

feva ĆQ ako e ne 'sasvim propasti/ a ono ■ se ban pokolebati? 

^ oC Kontekst u svim navedenim slučajevima Pf-je,^ 
ie. doći do otpada, no ijpravo otpad ce £ 3 fizički ili i- 

koji bi joj i^utra mogli goditi,, bii. i prcmi jeniti nara- 
|i upad u Crkvu iU rkw (gr ađj ev au; t - vltel j uvijek^ 

žvi istinske Crkve, nad ko^m ( gra đje vinu) desio -se vise 

bdjeti . Lokalni .upadnu neku «^vu kad su njeni pn- 

iputa, posebice.za vrijeme -ran u Parizu stavili golu 

stase na glavni oltar cr^ve No tro ^ n6 to ni j e Crkve 

ženu te joj se klanjali ka - uni g tilc . Bestidnica je lstje- 
nimalo pokolebalo, a jos manj^ £| or * e 0 vih redaka - sto i ■. 
rana, stoljeća su prok 0 :■» ^ o-V o e išao pjevati na konven- 

Star gS^EfJFSSS-** * “« ”“ 1 

Notre -Dame de Pariš. ■ . 

. , 0 _ -i - naviiešta se neko tisućgodišnje 

2. Prema Apok 2o,l si., na _ diavo biti: svezan, da 

kraljevstvo Kristovo, za vr 0 ^ , o Kristovu naučava-: 

SfcSSŽSffi??? C^K’kikoVne 6e biti. Dakle če Crkva 
na zemlji prestati postojati. ^ = • . . . : ■ . . 

oag: Tumačenje ovoga. mjesta Apokalipse , “sporta ™ i s m 
čine drugih, t»8to^e, inka Jrestati postojati i 

Sltoptti'mSsto nekom* novom stanju. Sv.Augustin. misli,: da taj 


srao "tisuću godina" znači 

• -A n ti 1 


3 Ij SUJIJ u. • *-» v t . « "i j ... - 

čitavo kršćansko r&zaoblje. ili u 


pravo jedno sjajno razdoo _ . ^ 

* stalnost t . j . ■ - neuništivo st i nepokolebivo st .Crkve , a- 
to ibaviSi o volji Božjoj, zavisi i ? ^bati, V moS'čtk po- 

aeuništiva i nepokolebiva. ...... , 

Odg: Razlikujem t ^kasvim neovisnŽ 1^0^01 jiiB.ožjo j , 

djenoj volji Božjoj, popuštam, sasvr - 11 ^lebati dotle., da na- 
niječem. Razlikujem i min . 6 čak cokuša ju uništiti i o- > 

puste bitnu misiju Cr , ° . mo gu se pokolebati pa otpasti 

stanu na njenoj upravi, ni j^e , S _ pokazuju. 

od Crkve, dopuštam ^“menuti Loisy-a. 

Med ju izrazitim novijim aosua j ,r 


lje Crkve, koje. još ima ooci. 


NAPOMENA . Smisao ove nauke _ o 
Onkve isključuje , kako smo naglasili, 


nepobjedivoj stalnosti. _ 
nrom.iene . u Bitnoj njenoj 
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misiji. Ona međutim ni na kakav način ne znači, da bi ,r- 0 ^e- 
£ i V spo redne st ama, akciđentalnostima.- bile zabranjene. A u " 
r i ? 5 l 5 r P i a k . s .^ 7 a r i m a nije isključen n a- 

zma Organski po £ ut živog, kompaktnog organi- 

* Organski pak zakon dopusta, dapače zahtijeva napredak po- 
četnih _ organa, ali uvijek u istom pravcu. To se najbolje vidi 
na čovjeku: čovjek ostaje čovjekom u svim fazama svoga razvo- 

se * razvi lati ^b-n"^ * postaje sve savršeniji. Tako i Crkva može 
/ . , ilo e k s t o uz i v n o, nepp©kidnim tjovg- ' 

cavanjem broja, svojih članova, bilo i n t .e n- z i v n S ja- 

lagan^em^ 0 Zna ^ 0in ' bo2 ' ansk;i -- 1:i s bvari ili potpunijim, njihovim* iz-- 


4. -HE ZAVISNOST CRKVE 


Kao. Ustanova sa svojim zasebnim ciljem 
sno ili savršeno društvo. Ne u tom smislu, * da 
od samo savršenih ' ’ * • 

niu a rilIčf an n^I a -i VOdl k . savr ??? osti ~ nego u tehničkom znače - 
n^u rijeci . ona je savršena ili nezavisna kao d~ r u š t v. o 

a j e naime sama sebi i svojim članovima u postiza-* 

o. 1 u t - . - . 


Crkva je ne z a.v i - 

. , . . , — bi se sasto jala 

pojeuinaca - ona. naprotiv postoji zato, da 


s v o g 


d -o s 
vanju 

Bas naime kao 
voljni u postizavanju 


a p 
što 


imade 

svoga 


organiz 
cilja, 


i svojim članovin 
a o g cilja 

ima-, koji -su sami 


organizam čovjeka, životinje i t.d 
sebi dostatni, kao 
Imade ih, koja su takva, 


kao 

i 


sebi 


Li O 

na pr. samostalni ..živi 


ruma, noga i si., tako 


da zaista 


drugih, koji nisu sami 
, uciko- je i s društvima, 
ostaju sebi i' 


svojim pl a- 


novimaji postizavanju cilja, Kao država; i đrueih, koja n : e 
JU svega, - sto oi im. u tom -pogledu trebalo, a to" je -slučaj ' 

( J T j] -TC T rr. o q via 1 4 ^ :U ... • - . . .. .. O 1 


na- 


u- 


^ ia '- raznolikln^anjini ..zajednicama-. Možemo medj 
tSci - ‘. J h s y vra ff nih društava razlikovati : apsolutno sa - 
Ž r fn na2a ^ 13nu > je /ono , koje isključuje' podvrgavanje 

ttr i?, 1 " vlaatl Božjoj, te o-sim Boga nema nikoga, 

tko oi mu mogao ^suditi ili mu zapovijedati; i relativno-" sav r- 

— v t a b-puuse imaae cjelokupnu vlast zakonodavnu, sudsku 
izvrsnu,' ali se ~ - - ’ 


se no 


obzirom na vršenje volje Božje, poštivanj« 


religioznih i ćudorednih zakona mora obraćati na drugoga (2). 
Društvo , prema tome , koje je apsolutno savršeno, istodobno je 
i apsolutno nezavisno, te su- ta dva pojma korelati-vna. 

Za Crkvu velimo da je društvo apsolutno savršeno ili ne — 

zavisno . 


PROTIVNICI su se ove nauke 
rano . Kod ..Židova odmah . spočetka : 


kao i stava pojavili 
M Nije.smo Ii, vam, 


već vri-: 

Y\. '3. T -0 LI S V is CG ”■ 


1 Lp ? 


.no 


1) Apsolutnog, ne znači ovdje nužno posljeđnj 
koji se ne nado vezuje ni na kakav drugi. 

2) Authentici . ergo praecones aut interpretes divina© 
auctoritatis sunt, saltem ut tales, extrinseci et 
te supe rio res obligatae societati ejusnue ducibus 
Herbigny, Theologica ae Bcclesia, I, str. 125-126, 


'-takva , 


illius 

inđirec- 
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nički poglavari apostolima, oštro zapovjedili , da ne učite u 


ime ovo (Isusovo)?" Dj Ap 5 ,28. Rimski .imperatori nastupili 

vši jednostavno; "Non licet vos 


su po; 


radikalnije- dekretiravši jf 

esse . " Grčki pak car Konstantin II. f Julijan lApostata uzna- 
stojali su, da Crkvu sebi podrede. Kasnije, odijeljeni Bizant , 
ako ne teoretski, a ono svakako praktično podvrgava crkvu ci- 
vilnoj vlasti. Na zapadu međjutim jednako, kako vladati pitak 
parlamenti nastoje, svim silama podvrći Crkvu državi ili čak 
stvoriti t.zv. narodne crkve. Poznati su u tom pogledu napori 
. Filipa IV. Lijepog (1285-1314) te Ljudevita IV i Bavarskoga . 
’~ji- je sebi našao i teologa Mars i lij a Padovanskog , da brani " 
ideje u pogledu po'dred j e no sti Crkve državi . Fr.otestan- 

djujući duhovno vremenitom, 


k 

njegove 
ti pak od 


početka, podrs 


stajalištu: "C u. j 

r? T ,-.11 *T n 4 - -i rvi *-■ i -i 4 - 


u s 


1 ■ 0 


Istim putem i- 


le 


r e g i 
i Henrik 


stoje .na 

o, e j u s r e 1 i - 

VIII ♦ u Engleskoj ( 1509 - 

Lu se već 1536. .đekretira: "Rex 
terris, post Christum,- Bcclesi- 
U Francuskoj, pod utjecajem i- 


-I. 547 ) i njegovi nasljednici. 

Angliae est supremum caput in 
ae Anglicanae et Hibernicae . " 

stih ideja i pod vodstvom Richera, 

ma, koji pod raznim izlikama zahtijeva zamašan utjecaj civil- 
ne vlasti na crkvene stvari. Febroni j aniz am pak i jozef inizam , 
koji i -' 1 - x ^ - • - ■ ^ , • “-rr-. i — ’ 


širi se sistem galikaniz- 


nisu do .djelomično izmijenjeni galikanizam,' 

T.T ♦ V T . » -t-r . . . . . r . 1 


Tire 


poglede _u Njemačkoj, Italiji i -Austriji. Janzenizam . takod.ler 


iste 

,41 


u istom pravcu 


dok 


konačno liberalizam ’ ne . započne u -pro- 


radi 

slom stoljeću uciarati na sva prava ’Cricvo. Sve to pripravlja 
tezu, koja će, pod utjecajem He g elove filozofije, doći do svo«? - 
konačnog- oblika u-, shvaćanju priličnog ero ja .pravnika, osobito 
Nijemaca, da ne postoji naime nikakvo pravo nezavisno od dr- 
da je vrhovna pravna norma: "omnis jurisdictfo in no - 


zave. 


naime nikakvo 

te da je vrhovna pravna norma: "oranis 
mine' Caes ariš epcerce tur ” , što će s jedne strane otvoriti pute- 
ve najkrućem despotizmu,- as druge, strane osporiti svaku ne--— 
zavisnost Crkve., : ■ iri - u...- Ć- 


ma 


Bez obzire 
mi kažemo: 


međjutim na. sve ove .peripetije i. nasuprot 


nji- 


K ri st.-^je ,\^Q^’9.D-QV‘io .Crkvu^kao savršeno ili ; nezavisno dru- 
štvo . ' ' - - ■ 


. ; - ; Ovo dokazujemo naravi ju Crkve, zatim. Kristovim djeli- 

ma i, riječima , naukom i načinom postupanja- 
no tradicijom i ranom poviješću Crkve. 


apostola, 


te konac - 


1 • Dokaz- iz 
Ono 


naravi Crkve 


je društvo apsolutno savršeno i nezavisno, koje po 
sve joj od Boga formiranoj naravi imale,- posve vlastiti • cilj i 
sredstva, za, njegovo ostvarenje te stoga -u to m pke g 1 e- 
d u- otklanja' svako podvrgavanje . drugim ljudima : biio izbavno 
bilo neizravno. ,A Crkva je- takvo društvo. Dakle je apsolutno 
savršena ili nezavisna. _ 

Major je gore dana definicija savršenog i nezavisnog dru- 
štva. 


ko 


Ađ minorem : Narav Crkve uistinu je takva, da otklanja sva- 
pođvr gavan je 1 judima, bilo izravno, bilo neizravno. To vidi- 

D n P' 1 a \r 1 •hn.'. rvp rvm £ 5 -+: r> q n n ct m -r, 10 71 vc o r* u 1 -i o - 


mo poglavito- 1 promatranjem njezina cilja 




mm 
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In forma to izrazu jemo . ovako.; 

Onaj se cilj ne može podvrći nikakvom drugom cilju, koii i- 

aj*. vrhovnim dobroj čovjekovim i koji je ujedno na'univet 
zalnigi po svom zamasaju. 

A takav je cilj Crkve. 

verzalnom . 36 ^ 111026 podvPĆi nekom dru Som, nižem, manje uni- 

, . listinu cilj po .sebi takav, da ga se ne može podvr- 

ći ni kome drugom, pa.i najplemenitijem zemaljskom cilju ili 
5 er .° 1 n upravo, ide za najvišim, posvemašnjim vrhovnim ' 
n™ .?o v ^ 0 ko y iffl > ngegovim .spasenjem, Bogom - njegovom vječ- 
nom srećom. Osim. toga, taj je . cilj. najuniverzalni j i . i po svom 
zamašagu,..on naime obuhvaća spasenje nvih ljudi, i stogu. Crkva, 
oga za ngim_ide, ne može u jurisđikcionom pogledu biti ..dio 
oga drugog društva, budući da se ni jedno drugo društvo ne 
proteze na sve ljude. . ; 


Nadalje i 
•dao , Crkva se 


po svojoj internoj strukturi, kakvu joj je Krist 
, . - ne može. podvrći nekoj ljudskoj ustanovi. Njezi- 

r^uist inu , . vlast .božanska i- nadnaravna, : hijerarhijska, a: . 
: naravi ge stvari, da.se božanska. i nadnaravna vlast pod- 

rgava lgucskog. Nguge Krist sam neposredno ustanovio, pa je 
stoga ne f as regnum ; Chnsti potestati humanae subicere" ( 1 ).. 

o 2 . Svojim djelima i 
je htio, da njegova Crkva 
ma. : ■ 


rigeč ima Krist - tako.djer ' pokazuje . ' da 
h ude. nezavisna o, zemaljskim vlast'i- 


a .V Ako je ne.uko mogao osnovati Crkvu kao neposredno, za- 

v S f? Q | iast1 ^ Pribaviti, joj time cio niz raznih 
pogodnost 1 * ,, a.nige; toga -učinio nego ju je, naprotiv, ustano- 
^zavisnu 0 ngpj izlažući .je upravo zbog toga neposred- 
nostima, štoviše , progonstvima te vlasti, taj je jasno poka- 
zao, da ne želi, da ona bude zavisna o njoj. I Božja je pro- 
vidnost mogla osnovat i ‘ Crkvu kao zavisnu osiguravši joj dan^ 
pogodnosti, no nije to učinila, nego ju je, nauroSv, uotlnovi- 
la kao nezavisnu 1 proti volji zemaljskih vlasti. Božja je 
dakle providnost jasno pokazala, da želi Crkvu nezavisnom. 


Miner. Nema nikakve sumnje, da 


je Božja providnost mogla 
iti 


tako aisppnirati, -aa se - on pojavi .... 


bar da svoju Crkvu podlo 


stvari s Kristovim. dolaskom 
kao zemaljski kralj poput Davida, ili 

žt silnom rimskom carstvu, koje je tada realiziralo ■ svo je nai- 
vece gedinstvo. Tomu me a ju tim ni traga. Kristov dolazak nema 
niste... zagedmekog s onima, koji tada vladaju. On se od njih 
I 1 . 3 .?. n eaamo:.svojim : skromnim, ronjenjem u Betlehemu, nego i Ći 


od- ; t ; 6ga , da -bi 


s.e na 


ig ihove 


tavim svojim kasnijim djelovanjem. Daleko 
nosio 39 . te vlasti vezao, on je od početka predmetom 
hržhge. i progona. To počinje s He rodom.- pri. samom Isusovu rc — 
dgehju. -Zajživota pak Isus. pokazuje dovod j no jasne , da su pred« 

e nici : M E.to /ko- 


st avn-ic i vlasti drugo nego on i njegovi sljedbe 


l) Ova nezavisnost Crkve ne znači ‘neku nezavisnost 

prema .civilnoj vlasti u pogledu vpe.me.nitog cil jj 

' ide ljudska zajednica*' 


..graagana 
t,'ža kojim 
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ji nose meke kal j ine u kraljevskim su dvorovima”, Mt 11,8. 

On, sin čovječji, nema gdje ni glave prikloni,! nk 9,58* A i 
na adresu, Heroda, za koga mu. dodjose Daviti, da koce da 
bile, on kaže: "Idite 1 kažite onoj lisici... Lk 1-5,51 52. 
Nesaio da tu nema vezanja uz vlast nego ce.konacno gozzoci 
vl aati - Glavari svecenicm, Herod-, Pilat - lišiti ga v 
Da ne kitilo nikakva nesporazuma, sličnu sudbinu^prorice ■ on 
i svojim učenicima: "Predavat će vas sudovima. I sibat ce vas 
u zbornicama! izvodit će vas pred upravitelje i kraljeve po- 
radi mene za svjedočanstvo njima... I kad vas povedu i preda- 
riu " Mk 13,9-11, ”ne kudite zaDrinuti, Kako ćete i sto ćete 
goraktiV. Kad' vis stanu progoniti u jednom gradu, bježite u 
drugi... nije učenik nad učiteljem... I nemojte se onih, ko- 
-i -i nh i i a i u tiielo, a duše ne inogu ubiti... Mt lo,iy 2o. a 
ll « progonili i vas će progoniti. . .A činit će vam sve 


ovo poradi imena moga”, 


Iv 15,2o-21. 


b. Osim svega ovoga Krist eksplieite 
dana vlast sasvi m drugog red a nego su zemaljske vlast i te 

svoje' apostole čini dionicima te vlasti: "Dana mi v a^_ 

vlast na nebu. i na z, 9 m . ^ 1 * iait f aa 
kle (ja vas tom vlašću ovlašćujem) i naučavajte sve narode, 
krsteći ih... učeći ih da drže sve, što sam vam zapovjedio. I 
evo 1a sam s vama u sve dane do konca svijeta. , Mt 28,19 2o- 
Ova’ vlast, sasvim drugog reda, nesamo da ne zavisi o .zema j 
skoi vlasti, nego se - kako smo netom vidjeli ima vršiti i 
proti vol 1 i zemaljskih vlasti , ako se one usprotive iDozanskom 
poslanju' Crkve . Istu ' neovisnost odaju i one. druge rijeci Kri. 
stove Petru i apostolima: "Sto god v svezes na zemlji, bit 
svezano i na nebu...” Mt 16,19- "Sto god sve zete- na_zemlji, 
bit će svezano i na nebesima...” Mt 16,17. Drugim riječ pa : ne- 
ma te zemaljske vlasti, koja bi mogla drugačijim učiniti ono, 
što vi učinite. Konačno i riječima: "Podajte caru carevo, Bo 
gu Božje”, Mt 22,21, Krist pokazuje, da dijeli zemaljsku vlast 
od boiinske, i da ne će da se zemaljska miješa u ono, sto je 
Božje . . 

Po svemu dakle ovome Krist je svakako htio da njegova Crk- 
va bude apsolutno nezavisna te ju je kao takvu i osnovao. 

"3. Svjesni tih činjenica, apostoli su odmah pp Kristovu .u- 
' z a šaš ću ■ na nebo nastavili vršiti vlas t nove zajednice-. -neovisn o 
o zjgahsklm vlastima , što više 1 prja njihovoj volj i. 

Kako smo, uistinu, već naglasili, kad smo govorili o osnut- 
ku Crkve, vlast- se apostola afirmira n e- z a v i s n o _ o 
vlastima, koje tada postoje: prigodom biranj a novog • apostola- 
namjesto, izdajnika Jude,' ;P ri propovi jedanj^.nakon silaska Duha 
Svetoga.Ona.se afirmira i proti njoj :_ apostoli, strpani u za 
tvor ’bj Ap 4, otvoreno uče, da je Krist kamen, moga ste v 
graditelji odbacili, ali koji je postao uggonm kamenom I ne- 
ma ni u jednom drugom spasenja' , 4 , 11-12 . _ Cuj£ i onaa, Kaa im 
.se oštro zaprijetiš©, oni odvraćaju: lm p ravo pre 

Bogom, da većma slusamo -vas negoli Boga. _ S 1 ' i?* L ..pom .smi 
slu moli i skupina vjernika nakon puštanja apostola: I B -aa, 

Gospodine , pogSedaj na prijetnje njihove i ŽVKSl 
da govore sa svom slobodom riječ tvoju... 4,29- Kad m po 
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no zatvore, sam Bog čudesno intervenira: "andjeo Gospodnii o- 
tvon noću tamnička vrata, izvede ih te reče: Idite te J o - 

L°života" e bi°A^ 5 ?c r o e n T ° • U 4 _ amu ~ n ar o.du sve riječi ovo- 
? ’ Dd Ap 5d?~ 2 °’ 1 oni tako ucine • A na ponovne za- 
? .apostolima odgovara: "Većma se treba pokoravati 
Bogu^negoli _ ljudima , 5, 29.. 1 tu ne pomože ni to, što su ih 
lzbicevali i sto su im se ponovno zaprijetili, oni "nisu pre- 
stali svaki dan u hramu i po kućama da uče, i propovijedaju E- 
vandjelje o Kristu Isusu", 3,4o-42. Toma ne učini kraj ni u- 
d < :)ako ^ a Stoepana, ni "veliki progon", koji iza toga 
slijedi, Dj Ap .8,1 si. Osim apostola svi . se ,. doduše , tada 
razasuse po krajevima Judejskim i Samar ijskim, ali oni, što su 
se razasuti, prolazili su propovijedajući riječ Božju", 8,4. 
Po bavio vu obraćenju, Jednaku nezavisnost apostoli pokazuiu i 
prema rimskim vlastima, napose sam Pavao . 

.. . ^ * Konačno . istu . nezavisnost i slobodu susrećemo u tradici- 
t a ^. Povijesti Crkve. Oci se odupiru nesamo nekršćanima, 
nego -i samim kršćanskim svjetovnim poglavarima. Ali o tom vi- 
se kasnije. • . 


PRIGOVORI I ODGOVORI 


X • 1 * Suv ? eme ni pravnici na tezu o nezavisnosti Crkve odvra- 
ćaju: Savršeno,: ili nezavisno društvo ima svoj teritorii A 
Crkva nema svoga teritorija. Dakle nije savršeno ili nežavi- 
sno arustvo • 


Odg: Minor ne stoji. Crkva 

tava -zemlja, Jer JoJ'ga Je sam 

Jatu...." Mk 16,13, "i naučavajte sve narod 


ima svoj teritorij , i on Je či- 
Krist dao : "Idite po svemu svi- 
3. . ." Mt 28,19. 

.2. Insistiraju: Jedan isti teritorij ne može pripadati dva- 
ma savršenim društvima. A civilne su vlasti - siivrL na dru- 
štva - okupirale vec čitavu zemlju. Dakle Crkvi više ništa ne 
preostaje. . ■ ; 

Odg. Razlikujem^major . Isti teritorij ne može pripadati 
^vama savršenim društvima u istom pogledu, dopuštam; u razli- 
citom, i. te, kako! Civilna vlast okupira zemlju u zemaljskom smi- 
f ’ , Grkva pak u religioznom, prva u cilju osiguranja vremeni- 
uih dobara, Crkva vječnih, nebeskih. 

1 ?rkv i ^ su ^potrebna državna dobra, da bi mogla postići svoj 
cilj. A društvo, .kome . treba pomoć drugog * društva za postignu- 
9 e vlastitog cilja, nije savršeno. Dakle Crkva hii° savr^°no 
ili nezavisno društvo. 


. 0d S| Jasno Je, da Crkvi trebaju materijalne stvari, koje 
pripadaju državi ili nakom drugom društvu • Bez brašna^ vina 
ulja, tkanine r t.d. ne može se obavljati služba Božja. Čak 5 i 

Crkvom upravljaju, u većini slučajeva pri- 
padnici neke države. Uza sve to nezavisno.st Crkve nije time 
nimalo smanjena. Potreba materijalnih stvari ne dokazuje, da 
Je neko društvo nesavršeno. Uema ni Jedne države na svijetu 
koja ne bi trebala materijalnih stvari drugih zemalja, plićak 
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n ... . j h -u 4 države "bile zbog toga nesavršene ili 

^rSr t0 se§i IveV svojim prajom.i -oo^vlascu 
Aibavlja, te može raepol«atx ? -ni , dru g tv0 mog li biti 
,|ooe. Da-H dakle neki ran L V jfapsolutno 'potrebno, da 

fenatrani savršenim ilr ne ' ’ eo samo da imadu pravo na 

to S3 Ito de ie a trebr e i’da sebi to, pod danim uvjetima, togu; E i o- 
I r i a a u o t b ritate pribaviti. , ^ , 

fts 4. Savršeno, je nezavisno samo OJJ 0 s iobodul’ A^Crkva ne može 

fs^jf slobodu, Pakle Crkva ; 

lm. je savršeno nezavisna. .. 

1 . , „, of M-i nn-p • Crkva ne može materijalno , 

Odg: Major tranoe^t. Mi • vi dopuštam; ne može 

■ vojskom i policijom, osigurat J -i p xZrn' Kroz stoljeća ona 

id nikako Jni duhovnom pro- 

Istvarno , efektivno tu f vlastllžta" te često, lišena 

; tl svim presizanjima vlada £ sa sv ih strana pritisnuta 

protivnicima f nepS jate Ij ima, sjajno manifestira .vo 3 » moc 
i nezavisnost . 

p-nUtrn rnoš/n* voditi samo sukobu izmedju 
jedne "i^rusetiStrf time i razdoru medju gradjanima iste. 
zemlje.' 

ptttio da svaka ostane u svome 
Odg: Kiti najmanje . D ^ cjelokupni" ljudski život 

području Za državu 3 e pak ustanova brani i 

najveća blagodat, ua 06 - , d ' hu pos vem a šnje slobode, slobode 
' odgaja savjesti gracijana . k np 4- a f laičkim razlogom - vr- 

uvjetovane samo naenim^naodubljim, metafizičkim nj> 

hovnim Dobrom. Da ih odgaja > nikakvim mitom, nikakvim 

^ftilnimtfSSa: fgf takvf ut^Aote 1 bi bilo, onda bi je 
svi narodi morali željeti i oeznuti za njom. 


III. 


N A Č A J K E C R K V E (l) 


• j a 1 C ^bl l j e gl" ° ^ not ae " ) ^ Kao št^naiie svako _zaseb- 

£ 8£ 3 U»«>i' 

?r^SikS 0 o°d a svojstava, očituju nešto i z^a.n ^ 

ti ^ la- pkpoz^t: , te „ii stoga 3 i nazivamo značajkama, ili 
-; D ?-iinn. "bil.ieRama , notama . 


obilježjima, ^iljegama^ nSno ^ oLj^najd^ 

mo, najmarkantniji potezi, kjjj-, . 


i) Ili '.OBILJEŽJA, BILJEGE, NOTAE 
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ljih .ontičkih svojstava nekoga bića, ipak mu. n e o d j e - 
1 j i v o pripadaju i sasvim ga' sigurno . manifestiraju (1). 
Kao nešto, vanjskoga, te su značajke, po sebi z a m j e t i - 
v i j e od ‘same naravi dotičnoga, bića, a i ostalih njegovih 
oznaka, i stoga su najlakši put, da ga.se upozna. Ipak ova la- 
ka zamjetivost značajki ne znači, da je suvišan svaki pa i 
najmanji .trud, da bi ih čovjek uočio. 

.Koliko ovakvih značajki posjeduje Kristova Crkva ,: auktori 
su se. u toku stoljeća razilazili. , 

SaUnders , u "De vis. monarchia Ecclesiae" (2) nabraja ih ■' 
š~e st; Sta'pleton (3) pet; Bozius (4) pronalazi , ako 
ne značajki, a onb bar znakova prave Crkve - • stotinu; 

Be II ar minus (5) spominje ih p e t n a e s t. Pomnijim ma- 
nju tim uvidom u stvar pokazuje se, da se . najveći’ dio predlo- 
ženih značajki dade svesti na one četiri temeljne , koje. smo 
vidjeli.: da karakteriziraju Crkvu - od njenog ustanovljenja: ona. 
je u svom osnutku već j e d n a, a p o s t o. 1 s k; : a, 
katolička i sveta. - I nakon Bellarmina da- 
lje, postoji u tom pogledu gotovo posvemašnji sklad melju kato- 
ličkim' auktorima. 

Kršćani nekatolici zastupaju medjutim raznolika stajališta* 

PROTESTANTI Već od početka predlažu raznolike note ili 
značajke, kojima bi "pravu Crkvu" bilo moguće razlikovati od 
"sotonine sinagoge i babilonske" (rimske), koja je .pokvarena. 
Luther u više navrata spominje sad ove, sad one, ali kad ex 
professo .o njima govori, nabraja ih sedam , i kao pravu, po se- 
bi dovoljnu, ističe "propovijedanje . i vjerovanje riječi Božje", 


1) Lercher-Schlagenhauf en piše: "ad p 1 e n a m rat i o- 
n e m n o t a e r e q u i r i t 'u r, - ut sit proprie- 
tas s p e c i f i c a, i.e. resultans ex specifica (vel 
individuali) essentia Ecclesiae , et proinde huic e x c - 
1 u s ive convo-niens . Nam proprietas, quae resultans- 
ex generica essentia šocietatis pluribus ' coetibus communis. 
esse potest, non satis Ecclesiam Cliristi ab omni aiio ćoetu 
discernit. - Itaque nota, ut nunc intelligitur , non 
est signum quodcumque vel extra rem' cognoscenđam positura, 
licet sufficere possit ad.eam indubie signif icandam, sed 
qualitas re i inhaere ns." Ovo je sve dobro,- 
ali treba ipak ovdje, napomenuti, da auktor riječ "essentia" 
uzimlje ovdje u širem smislu, nego kad se radi o svojstvu u. 
strogom značenju. ' Značajka ili nota ne proizlazi nužno, ka- 
ko smo mi gore napomenuli, iz ontičkih svojstava nekog bića. 
Zato i auktor veli, da nota "p e r v o l“u n t a t e m 

C h r i s t i Ecclesiae jam plene constitutae ut 
d o s a đ d i t u r" . 

2) 1, 8, c.po; ed. 1576. p.762. 

3) ' Princip i o rum. fidei doctrinalium demons tratio , ed. 1576. 

pp, 13, 33-113.* 

4) Orator, 2 vol., 1591* 

5) De conciliis, 4, 4-18. 
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i dije.ljenje- sakrame- 
Kalvin se slično izra- 


stvari pisali, pred- 
e kao i katolici, 
dv a ' navrat a g . 16A-0 . 


u 


v ^ đielovanie u životu. Augsburška p ak ispovijeu, a 

fejomTostalf Šaci prote s tantra napola, fjać-flavne 

Značajke dvije : "čistu evanujeosku nauk 
Pata u skladu s Kr isto vin _ .3 v and j e 1 jer. . 

[lava . ' A podjednako i anglikanci. ■ 

0 - ODIJELJENI ISTOČNI KRŠĆANI, ko'ji su 
lagali su sve do 1?. _ stoljeća iste.- znac 

rjv>o Petar Mogila, kijevski metropolit, ~ rn^ . 

i 16 A 2 , tako takodjer jeruzalemski patrijarh Do site 0, 1-672 . , 

tako još i 187A. Petar Ternovsky, sveuc . prof. u M ^kvi. 

Od 18. stoljeća medjutim, pod utjecajem prot»staBtrt»_too 

legije , mnogi raed;j“. J jloiejS^prot estantlpredligali. Prvi. 

■v» usvajaju značajke, k °3® prokopović (1681-173.6),. 

koji tim putem poiazi, jest Teofanes iro p Irene j, Fal- 

s&ss ar j (ss. *- 

pravljenje grješnika. : , • ■ - • y .. . .. 

Mediu novijim pak odijeljenim istočnjacima, koji su jos 
htjeli ostati kršćanima, počeo se odne davno siriti 
verzalisam, koji ti htio biti prostraniji od sam.g 


neki uni- 


univerza- 
iraao biti 


verzaiizam, r .7 t7 „ foVnHipp imao -biti u- 


nazvane " Sain - 


?fAl?ian:“r^?a n lfbut 4 Iako e prStIanIfirbi rimska -Crk^i 

znati, da je to prava njegova Crkva. 


Mje 


sto- da odmah podvrgnemo. kritičkom . |^ to _ 

m a---!- m-i ćemo ponajprije svoj rad usredouo 


ova raznolika shvaćanja, mi ćemo ponajprije »vojxa. usredoto 

čiti na proučavanje ^acajki Crkve, sto ih sus c P 

?2rtst!!A 0 po?ezr(llljegernoIaI), ulljeldl što se sponta- 
no ^yažaju na Crkvi, dok je^Krist^osniva.^om^poprima^s^^^ 

razvoja' poprimiti možda' 1 koje 

Iri n Aak";čLrLSIr P osjedovati svoje temeljne značaj- 
ke, one, koje joj. je dao sam njezin osnivao. Ona o i, prema^vec^ 
na početku spomenutom, morati biti jedna, £ 

s k a, o p ć.e n i t a i sveta. 


ve 


Potrebno je dakle -svakako, da ove 
Crkve po-jedinačno razmotrimo. 


temeljne značajke Kristo- 


1. JEDINSTVO CRKVE 


U filozofskom značenju riječi . : "je d n i 
no, što je u sebi n e pio d 1 3 e 1 3 9 n ° 
č i t o o d. , sveg o s t a l o g, 

divisum in se ! et divisum a quoli.be t alio . 


m" smatramo o- 
i razli- 
"iđ quođ est in- 
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. Primjenjujući ovaj opći pojam na, Crkvu, reći ćemo, da je 
Crkva jedna, ako , u njoj, s jedne strane, vlada nutarnje jedin- 
stvo, ako . naime u njoj nema razdi jel jenosti u n n 

nih , bitnih elemenata njene naravi, i ako je, 
odijeljena od ostalih sličnih zajednica. • 


pogledu 
s druge 


sastav- 
strane , 


§r _^utar nje _ jedinstvo 

Jedinstvo, koje se oslanja na narav .Crkve, na njene bitne 
sastavne elemente, mora biti tako prostrano i 'duboko, kake ie 
prostrano i duboko samo biće Crkve, jer "ens et unun ccnver- 
uuntrup • Đoklegod dakle seže biće Cpkve , dotle mora sezati i 
njeno nutarnje jedinstvo. A mi srao već tu narav Crkve prilič- 
io upoznali; ona je božanska, eminentno duhovna zajednica ko- 
ju je Krist osnovao kao vidljivo društvo, odredio joj cilj i" 
pružio sredstva, posravio poglavarstvo. Njeno je, prema tome, 
jedinstvo dvostruko: u svojim duoinama, u svom najnutarnj i j»m 
biću sve ukorijenjeno u_Kristu, u djelovanju njegova Duha/nje- 
gove tajanstvene milosti, kao mistična, izvana neprimjetiva 
veza; no. to je. interno jedinstvo i vidljivo , ukoliko se očitu- 
je u vjeri, upravi i mnogostrukom 
zajedništvu ili zajedničkom živo- 
tu članova. 

Kako će o onom dubljem jedinstvu biti govora u posebnom 
većem odsjeku, kad bude riječ o Mističnom tijelu Kristovu, i 


kako ono po sebi ne spada 
j ima ■ se .Crkvu prepoznaje, 
vidljivom jedinstvu. 

Jedinstvo v 
vije danju vjerskih istina 
ih isto ' “''■■■ 

lje , to 


stricto sensu međju znakove, po ko- 
to ćemo se ovdje . zaustaviti samo na 


j e r e stoji u istovetnom ispo- 
■ - v . . sa strane svih članova onako, kako 

crkveno uciteljstvo predlaže. Kao stv-ar razuma i vo — 
ispovi je dan je ^ vjerskih istina u svojim temeljima da- 


kako nešto nutarnjeg,. Ali 
vjeroispovijedanjem i -kao 
prave Crkve (1). 


ono se manifestira 
takvo je sposobno i 


i izvana javnim 
.a bude oznakom 


edinstvo uprave stoji u tome, da s; 


svi 


a- 


vjernic.i podvrgavaju jednoj istoj vrhovnoj vlasti, koju je 
Krist ustanovio; Petru, odnosno njegovim nasljednicima, te 
pcs-tolima i onima, koji su njih zakonito naslijedili. 

? e d 1 n s v , t . v 0 zajedništva ili ,z a j e ,d - 
n^ickog .života (unitas' communionis) - t.zv^cv'.-,- 
Y tiX ‘. = zajednica, sjedinjenje , sudioništvovanje , druženja, od- 
cenje - stoji u tome, da se svi vjernici drže skupa, da su ne- 
vezani istim skupnim duhovnim i društvenim životom; živeći u 
istom društvenom tijelu, prožetom istim duhom, učestvujući na 
istom kultu, ; istim sakramentima, težeći istome Zajedničkome 


1) Po sebi inače nije potrebno, da svi članovi Crkve, vje 
sve članke ^ vjere ex,plicite, dovoljno je, da implicite vje 
ruju sve, što je Bog objavio, i što Crkva predlaže vj 

ti . 


uju 


7a- 
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cilju pod istim poglavarstvom (l)^a ovo je^iustvo demons tra- 
vele: M Se quitur jarn mstar^curoliani a asbeiUd 
ta duplici unitate priori. 

' t^_Odijslienost_ L _odnosno_razlicitost_,od_c.rUgih 

zajednica 

Sama narav Crkve , njena |^ e ^^ e 3 ^! V DirSugim Ž ri jelima, 

ostane ođijelje ? a b ^ t sku "naklonost i suosjećanje prema pripađ- 
sve x pokazujući orars - . odstupa ni za jotu oa 

ni cima drugih neligiozni-^, - Dj— - krivo" shvaćene Kristo- 

voj ih sastavnih elemenata biće, razvodniti 

svoja* nSela7 .. oslabiti snagu svog vlastitog , 

n . v i ip „ r . d ,,o o°-tslih religioznih zajednica ia. 

* ^na, 

slične, a pogotovo razlicne ^ajedni-c. . .. ' _ 

. No ova temeljna i načelna .oSijeldenost ne ; ’ 0 1' 

s?neS P ^vat5f Snlhh 'svim njenim bit- 

■. nim elementima. 

iedinstvo u vjeri svo- 


( 2 ) 


đinstvo uprave hij< 


uopće 


strogom 

A 


smislu ne po- 


PEOTIVNICI. Prpme 'urote start ima 
dl se na t.zv. "temeljne ^članke 

potrebno. Jedinstvo Crk v e " P od Jednom glavom, 

stoji, ali oesto S^Jre ~ J ^ ito k'dd anglikanada, osjeća 
Kristom,.! jedninom- p pareLgonu vidjeti., . 

se potre oo. ^ kakv0 takvo jedinstvo ostvari. 

■ činili razne po.kuoaj ’ „ jedinstva, ali se 

Odijeljena istočna oraca pri ^naju ^ Crkve., 

aedjusobno.. ne ilpu u pogleuu nauke razlike u 

Osim naprijed rečenog ’ s ^rainju" samo 7 jedinstvo vjere, 

drugi'mu doda ju^ s akr ame nt-alno ^ i ^1^@ t j"e dn^id širS * smislu , 
l°stoS ne ^ t r kl e o dvr g-av an j e _ jednom'' istom ■■ auktOritetu -Crkve . 
Nasuprot ovim raznim •učenjima mi ■■ kažemo : : . - 


Neki auktori namjesto ove trese pl^d^turgl jSo jllin- 
stvo kulta" ili. "sakramentalno, ^ nali i hključeno . 

stvo". Ono je, kako smo y u 3 el , lužini i opravda.ni- 

Kao prostranija i potpunija., . prihvatimo: "Haec 

jom. A ima i jedan drugi razlog, d in monumentis 

unitas oommunlonis saepissime^reo^i^ ohi .i a ti ; 1,-397. ' 

Traditionis . . . ^apenna, ^ . x . rT „ . 

Razlikujući izmddju n^idljiv^i^idljive Crkve ,uoe, 
urva samo Bogu poznata Kao- zajednica 

’ - . ..... a i i- -5 ^r,r,n c 


x c_a i-ij. v-' ^ cm 

gu , vidljivu — ukolik- 

’>n 71 ^ o*~ 

Božie i zakonitog -ien.ia 


dopuštaju -moguće prepoznati po- 

. ... — -t v g ->■ rn.vn i a i p.r, l 


Liko je mpubidju «wp~ r .~ ^ * 

moću" sviju' glavnih značajki: čisto S ,propovx a edan 3 a ujaci 

moću , , a4 RPk^menata. 
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Krist. ,ie htio da njegova Crkva bude , jedna - 

Ovo dokazujemo najprije obzirom na nutarnje jedin- 
stvo, a onda kratko obzirom na odijeljenost od drugih zajed- 
nica. 


... i.Da je .Krist općenito htio da njegova' Crkva bude jedna, to 
še : .vidi- po raznim poredbama i parabolama, kojima se služio, 
.k.ad . je .0 njoj goVorib . 

.to a..(. Vrlo je izrazita' u. tom- pravcu poredba, odnosno parabo - 
la •' s o vč in.i akom , Xv lo , 1-16 . Nakon sto je .sebe', nazvao d ; o b — 
r i m ■ past i r o m, koji veliku brigu posvećuje svojim 
ovcama, koji- i život svoj daje za njih, on zaključuje riječi- 
ma: "A ja imam i druge ovce , koje nisu iz ovog ovčinjaka, i 
njih moram dovesti, i cut ce glas moj, i bit će j e- 


d a n o v č i n^ j a 
Podjednako je snažna 
stvo. Božje ha zemlji, 
no opustjet će. . . " Mt 


t i r", lo,16. 
Crkva je kraljev- 

A "svako kraljevstvo u sebi razbije 1 je- 
12,25. Kraljevstvo med jutim Božje na 


k i jedan pa 
' poredba s kraljevstvom , 
kraljevstvo 


zemlji, .Crkva Kristova, ne će se rasuti ni do svršetka svije- 
ta. Ostat će dakle trajno čvrsta i _ nepodije 1 jena. Krist insi- 
stira dodajući: ranilo se o gradu ili domu, ako su u. seoi raz- 
dijeljeni, ne će moći opstati. Cak ni kraljevstvo sotone _ ne 
može opstojati, amo je razdijeljeno, "aro sotona sotonu izgo- 


ni", 12,26. Jedinstvo , nepodijeljen 
li Crkve, bezuvjetno je potrebno . 

■ -bk Krist ne samo da na glasuje 


os 


+- 


kraljevstva 


Božjeg i- 


z a nj i moli . -Cit'avb gotovo 
svjedoci. Krist moli 


potrebu jedinstva Crkve, an 
17. poglavlje Ivanova Evandjelj-a 

« • n • 1 * t ^ o Hm "kn 


jedno", 21, "da 


uudu 


"da budu savršeni u jedinstvu" 


o tome- "svjedoci. Krist moli: '".Da svi budu 

jedno kao i mi",. 22, 

: da tako, prizorom toga jedinstva, "svijet povjeruje, 

.poslao", 21, i "da si . ih ■ ljubio, kao što si i mene ljubio", 23- 
*ao je riječi jasah: Krist hoće za svoje vjernike, za svo- 




23, pa; 

i -irie 


ju - Crkvu jedinstvo slične onome izmedju božanskih, osoba,. da 
budu jedno, "kao što si ti, Oče, u meni i ja u tebi", ni. Je-, 
dinstvo veće i jače, nego oi .-ga ljući naravno mogli ostvariti • 

X kao štogod tri oožanske osobe , sve ostajući različite ^kao o— 
sobe, jedno su bitno, taro treba da i članovi Kristove Crkve, 
sve ostajući različiti osobno , budu pripadnici bitno jedne 
zajednice. Krist to hoće,, nadalje, nesamo za apostole, nego i 
za sve ostale članove njegove Crkve, bez ikakva ograničenja u 
pogledu vremena i prostora. I on to hoće, napokon z-ato , da lju- 
di povjeruju u njega, u njegovo ^božanske poslanje . Sve, dakle, 
Dokazuje, da Krist nesamo hoće jedinstvo svoje Crkve, nego 
ho će _ kao vidi ,i iv znak , koji će poticati na vjerovanje. 

Iz 




IO 


teli 


)voga svega, zaključujemo, na Kr is t . ne s amo _ 
jedinstvo svoje Crkve, nego 'da ga joj svojom molitvom 
gurava. Nemoguće je naime, da Crkva ne bi 
ga joj Krist svojom uspješnom molitvom od Oca trazi 


i hoće 
i osi -' 

imala jedinstva, ka- 


2- Da je pak Krist htio i 
nOntina, to se vidi po slijedećem: 


jedinstvo 


u svim sastavnim- ele- 



11 a. Da Krist hoće , jedinstvo u/jerj, vidi se, po' tome, sto 
|laže o apostolima ; M? 2^20 fon^uijt inu , g bez 

l^dakle 1 spasenje^vjeloV^f ćuSSjem jedinstva vjere, . 

B: w ,Tprl i nstvo uorave JCrist traži time, što zahtijeva, da ■ 
cdn Slonovi niefc ~Crnve podvrgavaju vrhovnoj vlasti, 

6 i, gradu . v _ . . . 

iz dva j u^pref^ alnffh^ ' j e d i ns t av su Unil^comunioniš; est^ide^ 

ao unitas aocietatis . Bi ergo et J 0 l!ert.lo 

tur una (numence) sucietas. Aiqai 

• j i nnr! ■ imo nnmr-pi P.fi ROCiS’ 


q-aj. m - — . \ 

cietas.- Erge una commumo _ U- ) . 


Tamo 


;atum, sed una numerice socieuas.. 

uistinu, gdje članovi neke zajebe ispovijedaju i.stu 

vjenu ^If^^fV^f^^SekBs^nhnulCniPživoto;: 
ne može hiti a aa.nisu n nrimaaiu istih' sakra- 

» "i^hovBinfjf hstiloftSstovBhodi dokaLju .izričitu 

volju Kristovu, ha članovi njegove. Crkve dudu .sjedinjeni u tom 

zajedničkom životu.. 

Potvrdu za sve ovo imamo: • 


U 


praksi apostola i nauci sv.ravla 


Bos ikakvih dijeljenja, svi jednodušno, u zajednici s apo^ 

■stolima i Marijom, ustraju u molitvi, Dj ap 1,14. 

ko u hramu, tako pri lomljenju hljeba, 2., 4b taco ^jgx»a. 
š£očef ostali ("A mnoštvu vjernika bijaše je .f ! ° 

duša,. niti je tko od onoga što 3 e Ptojedovao svojr^smatrao, 
reso sve im je bilo zajeuni^no , ei-cuio ^ , 

4 , 32 ), posebice u donošenju odluka, 15»25, dijeljenju sakra- 
menata i t.d. ' ^ . • . 

n larioii tš flk nauke od 'prvorazrednog je značenja tep s — n — • 
Pov i a Ef a zanima , u poglavlju 4. : "Zaklinjem vas uamle ja^su 
čanj 'VtoiiVlinu da se jadate aost ojn o j . . dl ^ b du ha 

SdltrPk" Bfno V hjflfb jedan duh kao što ste i pozvanl 

u jednoj nadi zvanja svojsga. Jecum . , 4 ’ 1-5. 

jedno krštenja, -"’t- 4 . je ine za proroke, a jedne 

I Krist je "dao jedne za apostole, a jenne^za , ^ 

za evandje liste , a jedne za i tijela Kristova, clo-k ne 

stignemo ^ svi^u" j edins tv o ^erf i“p~ji iina Bošjega, u čo- 
vjeS savSlenabu mjeru dobi punine Kristove", 11-13. 


1) Zape lena,, op 


c. str .4.0 5- 








14o 


4. Napokon Oci prvih stoljeća ističu jedinstvo kao vid- 
nu značajku Crkve . - • 

Hermin Pastir naglasuje osobito jedinstvo misli, osjeća- 
ja i vjere": H bmnes gentes quae sub caelo habitant, postquam 
audierunt et crediderunt, in nomine Pilii Dei vocati sunt. 
Accepto igitur sigdllo, unam cogitationem habuerunt et unum 
sensum, et una fides eorum fu'it et una caritas" (1). 

. Irenej osobito lijepo. piše: "Hane praedicationem cum acce- 
p.erit, et bane fidem. ... Ecclesia, et quidem in universum mun- 
dum dissemlnata, diligenter custodit quasi - unam domum inha- 
bitans b et' similiter credit (predaje) iis, videlicet quasi u- 
nam .animam habens, et unum cor , et consonanter haec praedicat, 
et docet, et tradit, quasi unum poSsldens os . Nam etsi in mun- 
do loquelae dissimiles sunt, tame n' vir tus traditionis una 
e t ■ e a d e m e s 't... Cum una et eadem fides sit,, neque 
is qu.i aultuia.de ea dicere potest, ampliat, neque is, qu-i mi- 
nus, deminorat" (2). -- 


2r_0di iel^enost_od_drugih_zajednica 

Ova je značajka postulat internog jedinstva. Proti mno- 
štvu crkava ustaju posebice Oci: sv. Irenej i Klement ;Oeteanđrij- 
ski,i dr. Sv . Ire ne j osudjuje one, koji stvaraju raskol, "qui 
sunt inanes non habentes dilectionem Dei , suamćue utilitatem 
potius considerant.es juam unitatem Ecclesiae, et propter mođi- 
cas quaestiones et cuaslibet causas magnum et gloriosum cor- 
pus Christi conscindunt et dividunt, et, quantum in ipsisest, 
interf ićiunt" (3). 

Kl e me nt A1 e ks andr i j s k i jednako jasno slavi jedinstvo Crk- 
ve . i udara na one , koji bi htjeli stvoriti više crkava: "Je- 
dan Otac svih; jedna takodjer Riječ svega, i jedan Duh Sveti, 
i on je svagdje: a jedna jedina naime inati djevica; milo mi 
je zvati je Crkvom" (4*).' U Str ornat ima opet piše : "Smatram o- 
čitim, dajejedna. prava Crkva, ona, koja 
je doista stara. . . Budući da je. jedan Bog i jedan Gospodin, 
stoga se ono, što je najdragocjenije hvali, što je jedino... 
Jedinstvo.. d ; akle naravi participira Crkva, jedna, koju se trude 
razdijeliti u više raskola. Kažemo, dakle , da je i- po biti, i 
po; zamisli, i počelu, i odličnošću Crkva jedina drevna i kato- 
lička Crkva, u jedinstvu jedne vjere..." (5)* 


u ' ' 2. APOSTOLSTVO CRKVE 

Daljnja je značajka Crkve njeno a p o s t; 0 ' 1 s t v o . 

1) Funk, Patres Apostol ic i v I, p.611. 

2) Adv.haer. I,lo,2. Hrvatski prijevod vidi na str .293 (konac) . 

3) Ihid. IV, 33 , 7 . 

4-) Paedag. 1.6,42,1. 

5) VII, 17. 
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ctiroctoAos 


na taj način -.dac 
z n a č a j • 


c-crai- , odaslati,, poslati, J^remi-_ 

ti; apostolski, .prema ^^f^vosavjŽtnoj upotrebi izra- 
slanja, poslanički. U “aijude, koje je Krist, odabrav- 

zi se, kao sto znamo, odno d “ ijeStaju njegovu nauku te 

ši najprije , poslao da ^ g j. - - - 

ih 1 nazvao a p 0 s r *-> x l Q V n 1 s k i 

'rio vo osnovanoj zajednici a p o _s t ,a 1 * . - __ u 

Crkva je , prema tome, ^^^^oaiko^su - s jedne strane - 
svojim prvim povijesnim poenima, uko ± odaslani, apo- 

- njeni prvi v jerovaesnici od Kria ta vjero- 

atoli, i ukoiiko - s druge str^ne.^ n jegovik.pravpya- 

vjesnici morahu takoajer Crkva dakle takvom ima biti 

i imih naslaednika, biti posrani v s jedne stra- 

N nadalje u°tom dvostrukom smislu: ouvat^naime,^^^ 

ne, materijalni kontl tC!i; jun 0 At— s druge strane, pazi- 
rio na apostole ,koje ; 3 e _ p ^ iniY(a1ni kontinuitet: pravovaljano joosla 
ti, da u na 03 vlada f ^ i/Pitovoi Crkvi nastupaau kao legi 
nje . Oni, koj 1 boce da ^,fa^^ V ^ 0 ^ola u naučavan ju, . uprav- 
it linn i , pravevalaam nnslaeunic^Jto^ poslanje od istinskih 
ljanju 1 t.d., moraa ^ se upravo značajki m.ateriaalnog 

: rioStlbog poslanja.' ili apostolstva prepoznaje Kristova Crk- 

va . 


PROTIVNICI; .Dok 3 e obzirom P i potrebu da se održi ka- 

logu apostola pri^osnutKU ork ,t- a da nas raalo takvih kršćana, 

kav takav materijalni pogledu Kristove volje, da Crkva 

koji bi je osporavali ( .1), P e |itiinniiii naime poslanjem,. pre- 

ostane formalno a P^^, fn mZriin protestantima. Mada općenito. , 
tivnika 3 © aoata, ^ obl ^ d da Crkva moraTbiti apostolska. . 

dopuštaju , štoviše es trikcije, pronalazeći t.cv. "temel^ 

naukom., ipak 1 tu prave restrikcije P o & otklanjaju -. , 

ne članke” , koa 1 5 * "V i apolto^sivo poslanja: prema njima 

Š^jf 5 S°Koi « ^ 

tvrii 1 **- 


se svojom vlastitom vlašću 

ne i1kfjfto U mo|5iri C Bls e it a . » jo 


1 ikanska ispovijed vjere: 

. : w a i m t ir 0 to 11 unrav 


"Nitko 

ni 


HtlcrpieŠviljinaKrrd^a|ije-rjesenje stvari:^™!- 

Vkrj^alrsfatje^CrkifSKlrfkinuro, bilo je potrebno, da 


OA. i i-'-' — V t w 

Bog podigne laude 
obnovi Crkvu” (2). 


i z v a- n r e d n 1 m 


n a č ino 


m, da 


— - ” ~ “ Q d protestanti tvrdeći, da je Crkva 

1) To.su pnae činili mnogi p , u 2 . stoljeću. Iza 

nastala tek u 5- lbl •» g^n-jav te su pozicije znat- 
Harnackovih studiaa 1 istraživanja, ... 

nim diielom napuštene. . 

2) Karl Muller, Die Bekenntnisscbriften der reformier en 

che , str . 299- . 


Kako su pak nastale teškoće- oko toga, da bi se dokazalo 
nečije izvanredno poslanje pribjeglo se novoj i neobičnoj 
teoriji, prema kojoj krivovjerna 
kva je, prema njima, rimska 
Crkve, a on iza toga može 


i iđokopoklonička Crkva - ka- 
- može nekoga imenovati službenikom 
tu istu Crkvu napasti, oduprijeti . 


joj se, i konačno se od nje odijeliti, pa štoviše i ekskomu- 


nicirati je! ( 1 ) 


■Što se' tiče istočnih kršćana , oni općenito dopuštaju, 
Crkva mora biti apostolska nesamo podrijetlom, nego i 
njem, ‘. naukom a i uredjajem. Razilaze se od katolika u 
tumačenja zakonitosti poslanja, odnosno nasljedstva u 
latu. . 


La 


posla- 

pogledu 

aposto- 


li pak smatramo , .da su obje strane apostolstva- i materi- 
jalni kontinuitet ili povijesno, činjenično nadovezivanje. na 
apostole, i formalni kontinuitet, poslanja, zakonito n-aime po- 
slanje -voljom Kristovom značajke prave Crkve ► Da, prema 
tome, pravovaljano poslanje obuhvaća . pravo naučavanja, ravna- 
nja i t.d.,te da se po tom Kristovu Crkvu prepoznaje. Drugim 
riječima,, obje ' strane apostolstva, sačinjavaju par modum uni- 
us značajku, prave Crkve. Stoga kažemo: 

Krist , je osnovao Crkvu kao apostolsku i htio da ona takvom 


trajno ostane, kako u materijalnom, tako i formalnom po- 


gledu, te je zato aoostoistvo značajka prave Crkve , 


l^-Povi j_esno_ili_činj_enično_apostolstvc 


Mnogostruku ulogu apostola pri osnivanju Crkve uočili smo 
dok smo govorili o njenim prvim počecima, o vlasti, koju je 
Krist apostolima podijelio, o mjestu i položaju, • koje su oni 


sami u Crkvi; odmah od početka zauzimali. -Sve je to već i su- 
više “poznato-, -da bi -se- na tome trebalo ponovno zaustavljati. 
Oni su "malo -stado", koje Krist poziva, da* se ne boji, "jer. 
se svidjelo Ocu... da im preda kraljevstvo", Lk 12,-32. I nji- 
hova je uloga u tolikoj mjeri središnja, da je Crkva tih pr- 
vih -početaka bila jednostavno nazivana "apostolskom". Ona će 
stvarno takvom i ostati nado vezu ju 6 i se mater ialiter. na one, 
koje su apostoli posvetili i .postavili za svoje nasljednike. 


g^ Ap ostoištv? poslanja' 

Treba dakle samo dokazati, da je Krist htio, da njegova 


1). Tako' Du Moulin (kod: Nicole, Prejuge.s legitimes, str. 124- ' 
si.) piše: "les premiers ref ormateurs , ayant-.re. 9 u daiis 1 ’ 
Eglise romaine la puissance et le caractere de la - pre.tr.ise 
et ayant ensuite reccnnu les erreurs et les abus do cetto 
Eglise qui les avait ordonnes, oiit pu s’elever centre ces 
abus; et qu’ayant ete excommunies par elle sur ce sujet, 
ils ont pu excoamunier elle-meme, se separer, et se main- 
tenir malgre elle dans la, eharge de paste urs, - parče qu’ 
elle n’ avait pas le pouvcir de leur oter." 


f: 
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Crkva ostane apostolskom u formalnom pogledu, u pogledu z ako- 
Stoati Poslala, a konsekventno tome i naučavala, upravlja- 
r j a te služenja sredstvima* 

n V r, in forma, ino zemo izraziti ovako: . v ■ 

Krist" je odabrao svoje apostole kao upravljače, učite D » 

djelitelje darova, koje' je on dpni~ 


A on Ji 


i.aiOVU) f_> - - . , 4 

htio da oni ostanu uvijek u tom 

1 ' 


svojstvu u Crkvi: 
Mt " 


''Evo ja sam s -vama u sve t ff 1 .jčosobnoP je? šu^oskora'tre- 
Eako pak nije mogao ostati s njima osoono, .j«-i 


koji će biti njihovi 


Kafl pomrijet! , očito je mislio na one .. c ^ kjje ce 
^AoIAodabrU nasjele i koje ne oPP^asijel- 

ko je' vrr?, 

fj!°s Va apo r s?olimarro a Sma:To!i 6^W jedno s njima , E o_za- 

njegova Crkva kude apostol-- 

skom u formalnom pogledu, 

b. Drugačije nešto izrazit ćemo istu misao ovako ar gume n- 
nra tlU ne IIi0 g e pravovaljano upravljati 

Kristovom Crkvom, ako .ga ne .pošalje sam Krist, komu je ua a 

SVa fnitkrnfmože fsravombvrditi, 4a .ga. šalje _sam Krist, 

fi n a d , ostS?I° V ko jSa^f^oSećaSrfft isfisf Kpodijeho , Mt 
ialshof IV 17,18;' 20,21, upraviteljsku, učiteljsku i sve- 

6eni Dakle 1 samo'po.. pravovaljanom apostolskom poslanju može se 

prepoznati prava Crkva Kristova. 

c .. Sv.iedo.čanstva Otaca u ovom pogledu osobito su snažn a. 

Priio svega spomenut nam je Kleme nta Rimskog., ^oji proti 
korintskim buntovnicima ističe upravo apostolikf g* e 

ve i prekorava ih, da na to zaboravljaju. On piše . A P°^° le 
nam ie propovjednicima Evandjelja učinio Isus Krist, Isusa 
K?istX poslao je Bog. Krist je dakle od Boga, ' a apostoli od 
Krista. 1 I učinjeno je jedno, i drugo redom po .volj i. Božjoj .. . 
Po pokrajinama dakle i gradovima propovijedajući rijeo, po 
B?a?m SU biskupe i djakone onima, ko jibuau povje rovali„ ; 
i šta čudna, da su oni, ko D ima je Kristu od Boga ta slusoa 
bila povjerena, prorecene postavili? ... I apostoli su a 
■no t su su Kristu Gospodinu našem zna-ui prepirka, Koja ce 
se ;SodiU o imenu biskupa-, s toga dakle razloga, obdareni 
savršenim predznanjem, postavili su naprijed re.cene,. i pot^- 
naložile, da, kad oni pomru, njihovu s iuzbu^pr ime drugi pr 
kušani ljudi. Tako dakle one, moje su oni ^osuavili, 111 r- 
: tom druge izvrsne ljude, uz pristanak cjelonupne^Crkve ... 
smatramo , da' se ne 'može pravedno ukloniti iz sluzae (1. • 

Tgnaci.ie Antiohinski u svakom- go.tovo svome listu ističe 




i t: 

i ii 


1) Punck, Patres’ Ap'ostolici , ' I, P«153» s d* RJ n*42.sq. 
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i naglasuje potrebu poslušnosti prema biskupu. Zašto? Zato, 
što njegova vlast dolazi od Boga-;ne dakako neposredno i osob- 
no, nego preko apostola (1). 

Irene, i posebno jasno naglasuje apostolsko nasljedstvo u 
Crkvi. "Pravo pripoznavan je je nauke apostola i stari, ustav 
Crkve u čitavom svijetu, i značaj tijela Kristova prema na - 
sljedstvu' biskupa , kojima su oni (apostoli ) onu crkvu, koja 
je u svakom mjestu, predali" (2). Stoga' "one svećenike, ko- 
ji su u Crkvi, treba slušati, one, koji imadu nasljedstvo od 
apostola . . . " (3). "Jer- nismo po 'drugima primili osnovu na- 
šega spasenja, nego po onima, po kojima je ,e vandjel je došlo 
do nas ... Tradiciju dakle apostola u čitavom svijetu očitova- 
nu treba da svi -gledaju, koji hoće da vide istinu; a moramo 
pribrojiti one, koje "su apostoli postavili biskupima i nasl jed - 
nicima svojim do nas kojima su i same crkve povjeri- 
li" (4). 1 2 3 ' ? . 

Prema svemu ovom izlaganju vidi se , da značajka apostol -- 
stva nije u pukom materi jalnom nasljedstvu, nego fo rmalnom . 

Nije naime , prava Crkva Kristova već ona, ko ja na svom. počet- 
ku imade možda koga od apostola, odnosno -po njima ili njiho- 
vim nasljednicima zaredjena biskupa, a koja se odijelila od 
Crkve-matice ; . Nego je prava Crkva ona, kod koje uz taj mate- 
rijalni elemenat postoji i formalni: pravovaljano poslanje, 
i u ovom baš mora' da postoji kontinuitet. Taj je medjutim 
prekinut, čim se netko bilo' pravno ( juridički) , . bilo doktri- 
narne odijeli od onih, koji predstavljaju u Crkvi vrhovno u- 
Čiteljstvo i upravite! j stvo. , pa makar on i sam dotad bio nje- 
gov dio. formalna je prema tome značajka apostolstva, t.j. 
kapitalni njegov elemenat, pravo va, I ja. no po- 
slanje. 


5- KATOLIČANSTVO CRKVE 

Po svojoj etimologiji riječ "katolički" znači isto, što 
i posvemašnji , univerzalan, koji sve obuhvaća, prema ož oc = 
=cio, čitav, potpun ; k ocJ' 7 oAav •• = u cjelini, posvema., • 

Kada -dakle govorimo .o univerzalnosti ili katoličanstvu 
Crkve, koju je Krist osnovao, mogli bismo dakako misliti na 
razne stvari, na sve obuhvatnost na pr. nauke ili sredstava, 
ko je ■ je Krist svojoj Crkvi ostavio. Mogli bisipb pod tim ra- 
zumijevati i njenu sve obuhvatnost u pogledu vremena ili tra- 
janja u vremenu. No uobičajilo še , da se pod' katoličanstvom 
Crkve razumije njenu prostornu r a s p r o- 
s t r a n j e n o s. t , odnosno, kako bi točnije trebalo, re- 
ći: njenu etničku rasprostranjenost,. njenu narn i- 

jenjenost svim 'narodima svijeta , .bez obzira na rasu ili zem- 


1) Ad Ephes. VI, 1; Funck, op 

2) Adv. haer. IV, 33*8. 

3) Ibid. 26,2. — 4) Ibid. 


P 


. 219 • . V. o o.vome . "perosreupo" 
u encikl. "Mjstici corporis . 


III, 1,1; 3,1. 

)• 
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^hifovaiu Auktori je definiraju: "Unius ejusden 
IS’Bcolesiae lata per totum orbem^diffueio cum masna qua- 
fdari et conspicua membrorum multitu^rne . 

- smisao medjutim ovih ripsčipotreBno je još dalje preox-^ 

Jsirati: Pod univerzalnošću pli katolioanoPvom t 

: “ku?no P nromSlne ' 1 raznolike kršćanske crkve - nego "A° n °i- 

| P-tpoSa^a^feio_ 

fine qua non jedinstvo. Triplek ff ,«f rTt -a 

y S4ankm possibile a ' 

Kažemo, da je Krist svojoj^ Cr kv i ktHft^ofv d dX l 

-**» ^ r¥ri lsi: da 

« se. Olia 01 6 ± 2 l ^ — -rm y,r^ rTn sr^mn « 


7 

ide đaka 


----- , doista, posv uaa uruani .' ^.dr. 

on ^ ~ ^ q -iii | J: ' da b ' i ~ imala b iti simultano posvuda f laicKi, 

ko u tom smislu, da bi ima .a ^ prorekao-, da će se EvarT- 

rasprostranjena l ^ 0 D širiti, da će zajedno sa žitom 

djeloe, P 0 s . t ® L b iti progonstva do konca svijeta, sto 

raStl vi^He’ffzićL Si? nS u navedeno, smislu -.nego . 
sve isključuje fizičku ^ asiieiiu . raširiti, da će. i prije 

! a će se ankcesi iBi poevud ^^rasprktrankna, t.j. na 
toga biti m o r^a i u u r narode • biti kod vecme 

neki način obuhvacati^sve , ze J^ n - amcuam .signum 

i^atuf^fna^oneP sjati evo^Sajem i ugledom i to si- 
■'K ?t?fjno “tad Jednom dosegne svod puni rast. 

rr j p-nn TE S T A1T AT A i© nojam univerzalnosti CrzvG -U anđt.. 

nod 3^*5555®^ 

S?“vi n rzl^ernSst™k V fS a po£ušavadu 0 stvoriti^rividno.dale- 

u l r - . c .l r ,.. T ,ki o u zbilji zapravo nepreciznlji pojam ia. 
S-oanf;vS Jednite zadovoljavaju s pravom Crkve da.se.po^ 

svud-, raširi (ca'tholicitas juriš), ff^Udatribut prave Crkve 
.nicno katoličanstvo > (catholicitas iacti) atribut P 

SISI! ’ A itSu . ^teme l|ne 

buhvaca tri grane^noezine. g zast a;ju j 0 š neodredjeni je i- 

dlde l "paSršIaStvS^nTi kkumenicitetu" svih-, koji vjeru- 

ju u Krista. . ■ . , . , 

jcrnoČNl ODIJELJENI KRŠĆANI tako d jer nemaju jedinstvene 

nauke S o^ univerzalno st i Crkve . 

iuris , drugima facti; neki spominju jedan i arugi , u r 

iTn k pokušava .uvesti sasvim novi ^ojarn . 

grad^kogVderovanja^a *>“ •* 0 *«*. 111 


1 ) Prema: Zape lena, op 


str. 4 oS- 4 o 9 • 



1.4 b — 


šino dal na ! Bablji je pojam nastojao stvoriti Homjakov učeći, 
da je katoličanstvo u p.osvemašnjem . jedinstvu u mnoštvu i 
mnoštva u jedinstvu.. 

Mi postavljamo tvrdnju:. 

Krist je osnovao univerzalnu ili katoličku Crkvu . 

Spomenimo ponajprije, da je ta univerzalnost Crkve bila 
prorečena već u . St . Zavjetu . Izmeđju mnogih tekstova, koji o 
tome govore , evo samo nekoliko i 2 medju njih. To je ponajpri- 
je glasoviti tekst Is 2,2,3: "I bit će. na svršetku dana* u- 
tvrdjena .gora s ^k u ć o m Gospodnjom kao gla- 
vica gorama,. uzvišena iznad visina; tada će grnuti k njoj 
svi narodi. Mnogi će narodi ići tamo i govoriti: 
’Dodjite da idemo u. kuću Gospoda ju’ ... ” Jer: "U ono će se 
vrijeme Jeruzalem zvatp pri jes to Gospodnji . I svi će se' n a- 
r o d i sabrati k njemu...*’ - Danijel, 2, 35,44, prikazuje , 
kako smo vec čuli, Crkvu.,, buduće kraljevstvo, kao veliki ka- 
men, koji "posta gora i ispuni svu zemlju", i to će kraljev- 
stvo "stajati do vijeka". - Zah 9»9~lo: "Evo kralj tvoj dola- 
zi. tebi, pravedan i kao spasitelj ... Vlast će njegova dose- 
zati © d mora do mora, od Eufrata do kra- 
jeva z. e m 1 j e ", -.Mal 1,11: "Od istoka sunca do zapa- 
da njegova veliko će biti moje ime ■ med ju narodima, i po- 
svuda će: se žrtvovati imenu mojemu. . . " - 
- Ps. 2,8: Otac govoreći Sinu: "Dat ću ti narode kao baštinu 
-i krajeve _ zemlje u posjed tvoj"; 21,28:' "Obratit će se Gospo- 
du s v i krajevi zemlje; klanjajući se, bacit će se pred 
tobom sva p 1 e. m e n a naroda." Čitav psalam 71. 
veri u istom smislu. 


go- 


b. Svi ovi, tekstovi upućuju, kao što se . vidi, na faktičnu 
- jj&sir enost budućeg kraljevstva , a . neki .■ od nj ih sugeriraju mi- 
sao, da. ce to biti kako s imul tana , tako takođjer trajna ra- 
širenost. ' — 

Krist pak, u skladu s tim starozavjetnim tekstovima, da- 

— - • • ■ _ . i . ■ • • i i w . ■ ' 


je .svojoj; Crkvi s. jedne strane 
sti : pra?o i moć da se raširi , 
tičnu raširenost.: 


ono 


ste 


je temelj rašireno--: 
a s druge proriče njenu fak - 


’§ E-Krist_daje_Crkvi_prayo i. m oć da se_p_; 

svud širi 


Da je Krist svojoj Crkvi dao pravo i moć da. se raširi po 
čitavom svijetu, da ju je učinio- sposobnom da bude katolič- 
kom, vidimo i po riječima Mt 28., l9-2o-.; "idite-.i naučavajte . 
s v e nar o d e"V. . **i evo, ja sam s vama u sve. dane do 
konca svijeta". S ovim svojim nalogom i svojom izjavom Krist 
trazi izričito od apostola, da. naučavaju sve narode bez raz— 
like, on im obećava biti na pomoći pri tom radu,.. pa im sto- 
ga^ očito daje i pravo i moć, sposobnost, da Evandjelje -navi-' 
ještaju po svim zemljama, medju svim ljudima. 
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b . Crkva se_i5a^stvarrio_raširiti_£0_fai;£ ; r_svii-5_ 

Da- pak i stvara n, faktički Crkva vprl^ijedatbe se ovo 

i uj. 4 &rs«». 

'«*«* u? ’vrm w« 

d< IV 12,52. da trpi i 


"i" Iv 12,52. Osobito je značajno ’ K ri°t treba da trpi i 
cima kod 1^24,46-47: "to j. P 1 «^^ pokora sa °pro- 

askrsae... .i da se propovijed* » ^» ^5 m po6ev gi od 

šten.ie grijeha po svim ..... ... n« o 


„ * P? •. v - i «"l'iS riječima on nas upućuje na o- 

Jeruzalema." .■°Vl t a | pro^ečeSoV tome , kakva će biti Crkva, 
10, što je vec u St.k. proroc-uu . ’ -H ma SQ uistinu 

dno sro kraljevstvo Božje na zemlji. A po nj -ma 

•idi! da ima biti faktički univerzalna. 


2i Ocl._o_ i katolicaristvu_Crkve 
Med ju prvim Ocima,_ko ji i naglasujutatoličam 


Crkve , 
atholica" , 


koji upotrebljavaju ^pace ^ & (1) patini , i ^ je - 

treba spomenuti vec sv .mst ^ A ^ .• - i 

staj o mucenistvu .P|l^a£2a ^ univerzalnosti Crkve i nje- 

to u dvostrukom siaialu. za o me n .p U ku.' Nadalje- Mura to- 

ne sveopće ortodoksnosti obzi ^ — iimog antimontanist^ u 

ri.iev fr agmenat, z-atim obzira medjutim na podrijetlo. 

Rilgcl. odTTuiehi j a lb) ’ Potrebu, pod konac 2. sto- 

same rijeci i njezinu r~zno protivnici,' kao. Kattenousch, 

1 jeca, kako to priznaju fami protivnici, O oćenito- za 

Harnack i dr . , izraz se katorioki UPP£^*- feallo skupinama 
oznaku v e 1 i k e- ^ t K . , n _ nt . Aleksandri jski(kod v kog 

heretika. Takove njime služe: * n brigen Tertulijan.. -(4) 

nr! Zr ?eki?lvl°S uostalokuCom smislu brojni. . ; • 


d 'i Un i verzal no s t _ i ste _Crkve 


Kako ’femo pak ve.ć. vidjeli 
rao na jedinstvu svoje Crkve 


nju vise 
ličkoni . 


crkava, jasno je , 


da 


koliko je Krist inače insisti 
a nigdje nije govorio o osniva- 
je htio da’ ta ječma bude kapo 


katolidan- 

po vo* 


zna- 


Uvažimo li dakle sve ^^^^avie'tnim’ nroroštvima, _ 

i rpf f r ju pr ‘ 

SkalŽmi^^e^e^a^o, takva mora u njoj trajno op 
stojatib po. njoj se prepoznavati. 

1) Ad Smyrn. 8,2. 

2) Inscr. 8,1; 18,2; 19?2p. 

3 ) 5,16,9. — i) Inepist. ad Evaesenos. . . 
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4. SVETOST CRKVE 


T . r ,^ P -°^ ara "svetosti", mada mtiogovrstan u svom značenju i u- 
S^ h’i 8 ? Zava u -svom fundamentalnom smislu ideju^hečeg 
osobitog svojom uzvišen o š ć u- o- 
dije-ljenosću od' zemaljskog' pro- 
fano. g,. svojom velikom; č i s t o ć om i u’z d i g- 

~_ u P ? s c u . nad sve P'U i O ' n o, prosječno. 

Kao takav, pojam je svetosti analogan:* oriniRin'pm-, o-o 
i stvorenjima. Bogu ori i e : ® ^ em ° t a ,f°S u 

■ »* -i ^ r*’ T r> V OTrQ+ .t» & A " t 1 nau.asve , i u tom smislu on 

je jedini svet . On je . svet- per essentiam" te je ;?/o toga 

"analogatum princeps"! — J roga 

Na ovoj medjutim svetosti mogu.. učestvovati i' stvorenja 

r-i'o B pTin u g ? anogR :' 1 to- ***«*?*• ; 4 1 o rrri 3 ?’ 


1 O s o ’o e su s v 
no_, per substantiam, i u 


te na razne- načine : • sup stane i, j al - 

^.'dSdino.ljudš^.^rav-“&i|to?l^Wait a s e ch?ilti. tV SIbi d - : 

** ? e j. ha ? it “tP Rudi postaju .sveti- u'~ Srukoi^ 

4 -- s 1 r. . . 1 . ukorimo . su svi kršćani posve ceri krst-pn 
ratione eharacteris baptismalis,-'te tako odijeljeni od Adama’ 
gr jesnika i pr isa jedinjeni svetosti Krista i 2 ukoliko L 

?e sv s;vii u s;:r tnom . ffli i^ 1 

ga! nastanjena^ nama! U Snima j * °«r- t ° -UU hOlĆ? 

što okt^oO' 

v-anju milosti . izbjegavanjem teških grijeiiap u u : r i 1 


koja 


3e s; 


stoji 


u 


izbjegavanju i lakih grij eha"' i- u 
; vandjeoskih savjeta; . j u n a č k 


cu- 
e. n - a, 
praktici- 
a ili- 


ran ju kreposti 

vrii r i U 'ni j t-i - a d-’ - la ^ 4 >or- n? zna 'čajno po: prva dva stepe ha,'' 
■■iof J ~ ddcla !jubavx i revnosti, hitro, '-stalno, vese- 


2 . S t v a r i ,pcs 
t o m, ratione consec 
°ltari, kuće, po sud je. , 

Z. životinje, 


ta ju s vate, v pp. i, j e svega 


m o .c 


u N.Z. kruh - i vln> 


r . • ' J-*; ; • ■ -'V p 0 s k V 0 — • 

■a lonis-, -službi Božjoj: tako hramovi', 
prilozi za žrtvu Bogu prikazani: u ; St . 

Zatim n a- m j e n o m 


u -ratione de stinati.onis e t virtutis 

POiran/'.Mnr, “1 ' -T ^ ni * . . i . * 


• -i • ' / . — -v^iraviviUO; C U V Ii Uub 1 S. • niP 

posvećenja ljudi: tako sakramenti, euharistij 
va, objavljena nauka, božanski 


zanon . 


moje im adu 
ska žrt- 


3 - Us ta n 
lom, posebice 
ži.vljuje - 
j u, zatim ž i 


v 

s 


1 0 
kao 


v o 


e 

n 

n 

t 


p; 

v 

u 

m 


e m, 


s r e d s t 


■staju .svetima 
a č e m, ■ -D u 
k o , kojim 
č 1 a n o v 


v i m 


P 

h o 
se 

a i 

i napokon 


što su čudesa i razni bari zrnat ički~ darovi . 


o .d r i j 9 t- 
koji ih o- 
n a d a h. n j 
pa c i ~ 

znacima. 


Mi kažemo, da je 
naročito, ukoliko je 
vedene oblike njene svetosti . 


Crkva 

ustane 


sveta 
va te 


■Kamo 


u sva tri rečena smisla, n; 
kao 'takva ostvaruje sve na- 


menutih oblika. šv^oStl "Ahio AhUkaf tSvfnevS jiv? P °l 
ćemo se poglavito zaustaviti na onim izvana zamjetivim, i ’ko- 
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ji zapravo, kao obilježje prave Crkve, i dolaze pri našem 
izlaganju u obzir. 

ISTOČNI NEKAIOLICI zastupaju približno isto stajalište 
kao i katolici u pogledu svetosti Crkve. Razilaze se uglav- 
nom samo utoliko,- što jedni insistiraju više na svetosti 
Kristovoj, drugi na svetosti sredstava’, treći na svetosti' 
članova (1 ) . 

PROTESTANTI, naprotiv , : sasvim se dijele od katoličkog 
shvaćanja. S jedne strane izgleda, da silno uzdižu svetost 
Crkve, jer uče, da grješnici nisu uopće njeni članovi, nego 
.samo pravednici ili predodredjeni (predestinirani) , jer je 
prava - nevidljiva! - Crkva sva sveta. S druge pak strane, 
sam pojam svetosti sasvim umanjuju, jer čovjek ne_post.aje pra- 
vednim ili svetim, na taj način, što bi njegovi grijesi bili 
uklonjeni, što bi iznutra bio milošću preporodjen, nego- jed- 
nostavno time,. -što su mu grijesi "pokriveni” , tako da problem 
veće ili manje svetosti kod njih praktično iščezava. K tomu 
pridolazi i to, što su uklonili središnji izvor svetosti,-- e- 
uharistijsku žrtvu, smanjili nadalje broj sakramenata, a -svo- 
jom naukom o posvemašnjoj pokvarenosti ljudske naravi, nestan- 
ku slobode, o t.zv. vjeri-pouzdanju , koja jedina da opravda- 
va, otvaraju puteve ne svetosti, nego moralnoj popustljivosti. 

Mi kažemo: ' u". 

Krist je ustanovio Crkvu svetu 1 sposobnu da posvećuje . 

Ontološka_sve tost 

Crkva- je , ..kako smo već vidjeli, aveta svojim božanskim 
podrijetlom, po svom naime Osnivaču Isusu Kristu. Ona je sve- 
ta, kako'' ćemo to izložiti u. odsjeku o ustrojstvu njenom, po 
Duhu Sve-tom, ■ ko ji je oživljuje. Njena svetost odsijeva. tako- 
djer’u nauci , načelima, koje ispovijeda, cilju , koji stoji u 
spašavanju i posvećivanju duša, sredstvima posvećenja , osobi- 
: td' sakramentima, medju kojima najveću ulogu igra presveta e- 
uharisiija : . Ukoliko se- dakako ovdje radi o- ontološkoj sveto- 
sti, na nju se ne možemo pozivati, da bismo pomoću nje utvr- 
dili pravu Crkvu -Kristovu. -Sve ■ med jut im, usprkos- općenito du- 
hovnog značaja ove svetosti, nije nezamjetivo izvana. Po- ovoj 
naime dolazi do izražaja: ' 1 


Ova se uistinu očituje u sposobnosti - Crkve , da sa svime, 
što ona jest i- što posjeduje, uzdiže .ljude k nepo ročnu, s've- 
- td životu. To. je, po samom Kristovu naučavan ju, nauci i radu 
•apostola te uvjerenju Otaca-, glavna zadaća Kristove Crkve . 

-I. Same: Kristove riječi . Općenito ponajprije, u svim svo- 
jim gotovo parabolama, u kojima je riječ p. kraljevstvu, t.-j . 

1) 0 raznim tendencijama, koje o ovom-posto je , vidi: Zape le- 
da, nav. d j . str. 436-4-37 . 
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0 Crkvi, Krist ' ističe , da će ona donositi obilne plodove sve- 
tosti . Postciviri vss ^ o. a. icista i x*oćL x* o 'đ. i t s i 
da- vaš rod ostane", Iv lp, 16. Naj izraziti je se to' ističe u 
paraboli o sijaču, Mt 15,1 si., gdje uz one, koji ne će doni- 
jeti nikakva ploda, spominju se napokon oni, koji će đonije- 

d .° 'f\, a £, M ’t r iće se tero struk, še zde se terostruk 

1 stostruk , Mn )-,2o, cime se takodjer prilično jasno aludi- 
ra na razne ^stepene svetosti. Sličan smisao imadu i : parabole 
o zrnu gorusicinu, mreži, što se- baci u more, blagu sakrive-’ 
nu u polju. pa se .pak- u svim ovim slučajevima radi o pribav-- 
ljanju duhovnih dobara, kreposti, svetosti, jasno je iz cje- 
lokupnog Kristova naučavanja: "Za njih ja posvećujem sebe, 

a i oni budu posvećeni u istini", Iv 17,19. 
Sve, uostalom, sto Krist čini. ili pruža svojoj Crkvi, sve j<= 
to u_ cilju posvećenja duša: i naučavan je, i čudesa, i opome- 
ne, i prijetnje, i _ sakramenti., i hijerarhijsko uredjenje. Sve 
to ne ide ni za cim drugim ■ nego da ljude uzdigne nad zemalj- 
stinu, oplemeni i posveti. 

— PP-fc 8 - — i— 1 * 3-ć. apo stola. Po riječima sv.Pavla: Krist 


_ dao samoga sebe za nas, , da, nas otkupi od svakoga bezakonja. 

i namd izabrani, koji je revan u dobrim 

djelima , Tit 5 14. Crkvu je pak svoju ljubio i "sebe samoga 
^f dao za n Oy>.gda . 1 ® P v e_t i, očistivši je • kupe Iju 
vodenom . u rijeci, ^ aa prikaze sebi slavnu Crkvu, koja nema ni 
lD a S®>ni nabora, ili sto slična, nego da bude s v ^ t a i 

n e o k a lpp n a", Ef 5, 25-2? . "I on je dao jedne za a- 
postcle , a jeane za proroke, a jedne za e vandjeliste , a jeđ- 
ne za pastire i učitelje, da se sveti usavrše 
••na ujelo službe, na saziaanje tijela Kristova... te uzraste- 
mo u onome, koji Je glava, Krist", Ef 4,11-15. Stoga Papo- 
stul ^etar veliča "baštinu (Kristovu; neraspadljivu i neoka- 
ljanu^ neuvelu, sačuvanu na nebesima", I Pet 1,4. - U smjeru 
posvećenja članova Crkve upravljen je takodjer i sav rad aoo- 
Pf°P°v ii® danje , krštenje, podizanje u dobru i uklanja- 
nje poruka. .Oni, koji su pošli po zlu, "kojima je Bog trbuh, 
i slava u sramoti njihovoj, koji zemaljski misle" idu svojoj 
propasti, iilip 5 , 19 , upravo stoga, što ne 1 žive- sveto. 

■ . P* Ll. y . J e ^ en , J e i naučava n je Otaca . Med ju ovima se ističu, 

kako smo vidjeli malo. prije , osobito apologete, koji se pozi- 
vaju na očitu svetost Crkve kac siguran znak njene božanske 
istinitost?, i njenog božanskog podrijetla. Vidi na pr. Justin, 
Apol . 1,14, Bial . c. Tr . 1±9. Osobito liri^-nn . n -hn-i Qira4ofi 


svakoga bezakonja 
i je revan u dobrim 


npoi. i,l4j Cial. c. ir._ 119 . Osobito lijepo o toj svetosti 
kršćana piše poslanica Diognetu; no o svemu tome više, kad 
u e govOa. o realiziranoj svetosti unutar prave Crnve Kristove. 


5 a Si2£iX22i_52£ a ib® sv ®i2 s 'ki 

Da bi mogla biti oznakom, odnosno značajkom prave Crkve, 
svetost se dakako mora i izvana manifestirati. Iako za ovu 
moralnu svetost vrijedi ono "ocrniš gloria ejus ab intus", 
svetost članova može i te kako niti i izvana zamjetiva: odsi- 
jevati u životu članova Crkve. Ona se pokazuje već i u obič- 
nom stupnju, kad je uspore djujemo s.a. .životom' naravnog, milo — 
scu ne oplemenjena čovjeka; još više u izvanrednom s tepenu, a 
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Ova posljednja 


pogotovo u herojskom 
prate nikakva čudesa 
ga prosječnog, da se 
skog promatrača. 

U potvrdu međjutim i, prilog^moraln 
biće harismatička svetost,- moć čudese 
kas.nije u popratnim pojavama Crkve. 


svetost - i 'kad je ne 
fizičkoga reda - toliko odskače od sve— 
doima svakog trijeznog, normalnog vanj- 


svetosti govori pose- 
, proroštava, no o tom 


PRIGOVORI I ODGOVORI 


a_ Lj _Proti_jedinstvu_Crkve 

1. Gdje je Krist, tamo je i Crkva, ubi Christus, ibi mc- 
clesia. A Krist je tamo, gdje su dvojica ili -trojica u ime 
njegovo sabrani, Mt 18, 2o. Dakle Crkva je tamo gaje su dvo- 
jica ili trojica sabrani u ime njegovo, bez. obzira na to,, po- 
stoji li tu ili ne kakvo jače društveno jedinstvo. 

Odg : Razlikujem minor i Krist je tamo, ^guje su sabrani kr- 
šćani u njegovo ime, i koji ostaju u -zajedništvu s apostol- 
skim skupom, dopuštam; gdje su kršćani odijeljeni' oci tog za- 
jedništva, niječem. Krist uistinu izričito veli? Nadalje 
vam kažem? ako dvojica o d v a s . (apostola ili ° 
nih,, koji će biti s vama u zajednici)... jednouusno zamole 
što’ mu drago,, dat će im Otac moj”, Mt lb, 19* , 

2. Ustrajući, na prigovoru? Ali to bi' značilo ograničavati 
Kristu slobodu. Krist, uistinu, po tom shvaćanju ne bi vise- 

‘bio- slobodan da dijeli svoje- milosti izvan zajedništva- Crkve. 
A to je nedopustivo. 


, A o 

) ud 


ne- 


■ Odg. s Ne radi se uopće o kakvom ograničavanju, slobo 
go o o'pserviranju poretka, koga je Krist sam uspostavio. A 
jedna je od ponajglavni j ih značajki toga poretka, ut omnes 
unum sint”. Da svi budu jedno u jednoj vprkvi« lo je izričita 
volja. Kristova, njegova slobodna volja. 


> 


3 . Tko sve ljude sili 


a a 


jedno .vjeruju, da se jednome 


pokoravaju, u istom zajedništvu žive., čini strašno nasilje 
bad ljudskom naravi. A Krist, kao neizmjerno dobrostivi Bog, 
nije mogao - takva nasilja činiti. Dakle nije mogao ni takva 
0 - - - • - v • pripadaju istoj Crkvi u 


nasilja činiti sileči. sve 
jedinstvu vjere., uprave i 


1 jude 

t ,d. 


Odg-; Razlikujem major? Tko sve ljude nuka, da vjeruju u 
jedinosoasavajuće istine, da se. podvrgavaju poglavarima, . o 
ji ih tim istinama uče i tom spasenju vode, te žive . u zajed- 
nici idući vrhovnom cilju čovjekovu, taj čini nasilje nac. 
ljudskom naravi, niječem; taj radi upravo za najveće dobro 
te naravi ; tko pak sili -ljude, da jedno vjeruju, jeu.no.me se 
pokoravaju i t.d. prisiljavajući na nešto protivno ljudskoj 
naravi, dopuštam. 


4. Jedinstvo Crkve, prema učenju 


sv.Pavla, 


izgleda 


da 
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je nešto čisto nutarnjega i duhovnoga: "Jer jednim Duhom 
svi.se mi krstismo u jedno tijelo”, I Kor 12,13* Prema tome 
princip crkvenog jedinstva nije neki vanjski auktoritet, ne- 
go .Duh Sveti. 

Odg: Razlikujem -konsekvens : Nevidljivi i neparticipira- 
hi princip crkvenog jedinstva je Duh Sveti, dopuštam;. - vidlji- 
vi i participirani , niječem. 


1. Nema dokaza u Sv. Pismu, da ti izvanredno poslanje, 
kako ga shvaćaju protestanti, bilo isključeno. Tekstovi nai- 
me, na koje smo .se -pozivali, dokazuju, da je Krist, dok je 
bio još na zemlji, predao' apostolima poglavito poslanje. No 
to ne znači,- da bi neko izvanredno poslanje, mimo redovite 
hijerarhije, bilo nemoguće. Dakle nema dovoljnih dokaza, da. 


bi izvanredno poslanje 
Verba Christi sunt ass 


icenp. . . Jedne 
nzclusiva. 


n; 


•'C0U 


bilo isključ 
ertiva, non c 

Odg: Razlikujem konsekvens: Nije isključeno izvanredno 
poslanje, .koje bi bilo proti ili mimo : poglavito g hijerarhij- 
skog poslanja, niječem; koje bi bilo unutar poglavitog hije- 
rarhijskog poslanja i- pod njim, transe at . Krist je osnivaju- 
ći zbor apostola htio da on nastavi svoje djelovanje do kon- 


ca svijet; 


dana čelu s Petrom ravna čitavom Crkvom. Tim 


je dakle samim isključi, 
ne podliježe. 


svako poslanje, koje tom ravnanju 


k. Crnje nic 
primjer izvanrednog p 
mO da- ne šalje Crkva, 


govore proti: Pavlovo poslanje tipičan je 


obraća, čini to 


oslanja. Progonitelj Crkve, njega nesa- 
•nego -on radi proti njenom poslanju. 


poslanje, nego u Arabiju i otud ponovno u Damask 


Kad 

međjutim ni iza toga u' 

sta propovijeda, 
je ga sam Duh Sveti odvaja 
guče - je izvanredno rjoslanj* 
redovite hijerarhije . 


izravno ac 

Jeruzalem, 


Kristov poticaj . Ne ide 


.1 Cl 


je Isus Krist Sin Božji 


bi od apostola primio 

gdje smje- 


O 


tcviše- 


za apostol at kod pogana. 

: i mimo apostolskog zbora 


kasni- 
le mo- 
iz-van 


Slučaj Pa.vla 'samo prividno govori proti našim tvrd- 
njama. Ponajprije, njegovo stanje prije obraćenja ne dolazi u- 
opće u obzir u ocjenjivanju stvari. Samo pak njegovo poslanje 
ne biva baš tako izvan Crkve, kako bi se to moglo činiti. 
Krist, koji je doduše Savia 
gnu Ananiju, da mu taj povrati vic 
je "učenik”, što sugerira mis; 
vlasti-. U svakom- slučaju on jc 
na nj -kao takva Krist upućuje 
•koliko dana u dodiru- 8 drugim 
tri godine propovijedanja u Arabiji 
"vidjeti Petra”, Gal 1,18, kc 
pozivu i poslanju u Damasku. Svoje poslanje med ju poganima, 
u Antiohiji Pavao započinje na po-z.iv Barhabe , koga su sami 
apostoli poslali, Dj Ap 11,22-26., dakle predstavnika hijerar- 

- I konačno, odvajanje Pavla 


*avno 

obr 

atio , 

upućuje k' nj 

e- 

r id i 

da 

ga kr 

sti 

; -a Ananij 

a 

, ■ n a 

y '•U. — 1 

je 

član 

hi j 

erarhi js ka- 


član 

hi j 

erar h 

ijs 

ke Crkve , 

i 

’avla 

. Pa 

vao j 

e z 

at im. kroz 

ne L 

’uč e n 

ičim 

.a” u 

Dam 

a s ku . Po c- m 

i je 

ibiji 

on 

o ulaz 

i u 

Jeruzalem 


ref 

erir 

'-a o s 

vom 

božanskom 



hijske Crkve 


za 


stol at me ju 


153' 


13, 

što 


■ • i ^ - ra -p p i intervenciju Crkve u Antiohiji, 

lemu! Gal 2,1-9. Sve ovo stapa jasno govori, 
izvanredno poslanje bilo -ne proti 
sti Crkve, nego u njoj i pod njom. 


da "je Pavlovo 

ili mimo hijerarhijske vla- 


P °f f f na' toj vlasti, na 


Petru i njegovim nasljednicima, te 
stane upravljačem Crkve izvan toga. 


nemoguće , da netko 'po 


c 


Proti katoličanstvu 


1. Ne izgleda, da je Krist Zjami 
verzal nu . On. je uistinu naziva mal 
Dakle ne pomišlja, da ce biti sveop 

' odg: Krist naziva svoju .Crkvu ” 
vori prvom malobrojnom njezinu mnos 
kodjer ukoliko pomišlja na njenu po 

nadutosti njenih neprijatelja, to j 

bi tim riječima htio ustvrditi , da 
no biti uvijek, malenom, to se ni po 


sijao svoju 


stadem” 


Crkvu kao uni- 
, Lk. 12,32. 


im 

ća. - 

malim stadom”, ukoliko _go- 
tvu , to je moguće; ili ta- 
niznost, 'nasuprot oholo j . 
e takodjer dopustivo. Da 
će ona brojčano i prostor- 
čemu- ne može. zaključiti. 


2. Ipak izgleda, da će Crkva ostati maiobr oj nom, budući _ 
da ”su mnogi zvani, ali je malo odabranih , m 5* . * 
ko ne će biti odabran, ako ne .pristupi Crkvi . Dakle.... 

• Razlikujem ''major: Malo je odabranih za Crkvu, nije 
čem; milo je odabranih, da budu nagradjeni nagradom ^jbolji , 

ponovno razlikujem: u poreaoi sa svma, -uji..- P Artekst 
dl Evandjelje, dopuštam; apsolutno uzevši, nijecem. l«;te|st 
najbolje pokažu je j da ja. mnogo tih, ko 0 i oe primiti nagradu. 


5, No pod konac nestat ća katoličanstva Crkye,ona^ceibr 

ti skučena na vrlo malen^broj, mako ^ Iznaći vjeru 

si »*Ali Sin čovječni, kaa dodje, hoće ii naći j 

18.6. A ako je problem, hoće. li -je. uopće nacr, 

^ T • J 


onda će sigurno biti malo 


o nih 


ko j x 


će tada vjerovati. Dakle 


ne~će "bit Pkatolic anstv a ili sveopćeg ispovijedanja Kristove 

nauke . • . ' • ■ . _ ^ _ .... J_ 

Odg: Razlikujem major: Na koncu svijeta nestat _ce \ 

v e vjere kod - mnogih, dopuštam ; -nestat s v ^ o 

re kod većine , peto probat ionem. istina, 

se tada mnogi sablazniti * sC °£i 6e 
i zavesti mnoge. I jer c&.jouovdti^ , , ^ rn J tpkst . kakav 
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vjerovati, i koliko će od njega preostati, nakon otpada, to 
se ni - po čemu ne može zaključiti v Logički je moguće podjed- 
nako zastupati i jednu i drugu misao: i da će mnoštvo, koje 
bude bilo vjerovalo., prije otpada, biti silno veliko, pa da 
će stoga i otpadnika, relativno uzevši, moći biti mnogo, ali 
da. će broj onih, koji preostanu biti još silno velik, raspro- 
stranjen po čitavom svijetu ;ili pak, da će od velikog mnoštva, 
većina otpasti, mada tekst ne pruža nikakva pozitivnog znaka 
za ispravnost ovakve interpretacije. Sam gornji- tekst ne pru- 
ža doduše ni pozitivnih dokaza za tumačenje u prvom smislu. 

No, kako kontekst pokazuje, za nju ipak donekle govori ono, 
što slijedi: "I propovijedat će se ovo Evandjelje kraljevstva 
po čitavom svijetu za svjedočanstvo svima narodima, 3 . tada će 
’ doći svršetak", Mt 24 , 14 . "Po čitavom svijetu, svima narodi- 
ma” sugerira misao sveopće rasprostranjenosti Crkve. 


d_ 1 _Proti_svetosti 

1. Krist je, prema vlastitim riječima, došao zvati _grje- 
šnike . A grješnici nisu sveti. Dakle ni'je ni Crkva, koja se 
od njih sastoji. 

Odg : Razliku j em ma jor : Krist je došao zvati grjesnike, 
da ostanu grješnima, niječem; da po sakramentima Crkve posta- 
nu od 'grješnika pravedni i sveti, dopuštam. 

2. Ali bez obzira na to, sama struktura' Crkve - sakrame- 
nat pokore 'i t.d. - pokazuje, da ona računa s činjenicom, da 
su .većina u- njoj grješnici. A gdje su- većina grješnici, tu 
ne .m.o že biti govora o svetosti. Dakle . ni o tome, da je Crkva 
sveta . 

Odg: Razlikujem antecedens: Ako -bi se Crkvu nazivalo pre- 
ma većem-' broju njenih članova, transe at ; ako. se je pak nazi- 
va prema onome-', što je njoj kao ustanovi najvlastiti je po- 
svećivati, spašavati, kao i prema boljem dijelu njezinih čla- 
nova, onda niječem. Medjutim i sami grješnici nisu. baš bez 
■svakoga -znaka svetosti, ' do kgod ostaju povezani s Kristom ka- 
rakterom krštenja i dok su podvrgnuti crkvenoj hijerarhiji. 
Oni, uostalom, nisu grješnici zato, što se podvrgavaju Crkvi, 
njezinim, zakonima- i t.d., nego upravo stoga, -što. se neposluš- 
no š ću odvajaju' od- nje ^ njene svetosti. 

■ 3 . -Sablazan je nazivati svetom ustanovu, gdje je toliko 

zlih i med ju onima, koji se. smatraju najpozvanijima na sve- 
tost. A takvi su, počevši od Jude izdajnika, -mnogi Dili.ili 
jesu. D alci e Crkvu, koja takve ljude ima, ne možemo zvati 
svetom. 

Odg: Razlikujem major: Sablazan je nazivati svetom usta- 
novu, gdje je mnogo zlih med ju najpozvanijima na, svetost, a- 
ko ta ustanova ne osudjuje njihove zloće i ne nastoji je po- 
praviti, dopuštam; inače niječem. 

4. Svetost je u biti nešto čisto unutarnjega. A što je 
čisto unutarnje, ne može biti znakom. Crkve. Dakle, svetost ne 
može biti znakom prave Crkve. 
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'Odg: Razlikujem major': Svetost je kad stav duše nešto 
čisto, nutarnjeg, dopuštam; kao stav čitavog čovjeka, niječem. 
Nutarnja svetost kod. čovjeka, sastavi jena od duše i tijela, 
ne može' a la se ne odrazi i na vanjskome držanju. Nutarnja 
krepost uostalom,' u mnogo slučajeva, bez vanjskih čina ne bi 
mnogo značila. "Jer 'ne će svaki, koji govori Gospodine, Go- 
spodine, ući u kraljevstvo/ nebesko, nego onao , koji č i.- 
n i volju Oca moga,' koji je na nebesima." 


IV. POPRATNE POJAVE, 
KRISTOVE C R K V E (1) 

Uz svojstva i značajke, koje su nerazdjeljivo vezane uz 
Crkvu kao njene više -manje bitne oznake (mada, kako rekosmo, 
nisu isto, što i bit!), moguće je zamijetiti i nešto drugo, 
što bi se, pravo govoreći, moglo uvrstiti med ju značajke, a- 
li što prema Kristovu navještaju ima zauzimati posebno mje- 
sto i kao nešto osobito upadna pratiti život 
C r k v e , te stoga zaslužuje, da se zasebno na to 'osvrne- 
mo (2). ■ To su -popratne- pojave života Crk- 
ve. Njih bi,, slijedeći evandjeoski tekst, bilo . sigurno mogu- 
će i više pronaći. Mi ćemo se zaustaviti samo na najizrazi- 
tijima: m o ć i Čude s- a, zatim č u d .e snom 

širenju Crkve, i napokon progonstv i-m a 
i mučeništvu. 

Ispitujući medjutim zasad samo istinski, pravi izgled ' 
Crkve, koju je Krist pstanovio, ne ćemo se upuštati u histo- 
rijsko utvrdj ivanje tih popratnih pojava - to. će biti stvar 
II. dijela - nego ćemo samo nastojati da ih u Kris.tovim rije 
čima, odnosno njegovim -djelima, pronadjemo kao daljnje k r i 
t e r i j e prave Crkve. Kao znakove-, koji, uz sve već na- 
brojeno, mogu pripomoći, da utvrdimo, koja je izmedju svih 
kršćanskih. Crkava Kristova. Da se ipak stvar ne bi nepotreb- 
no ote-zala, kratko ćemo samo izložiti tekstove -riječi, od- 
nosn/o djel 3 . **" IaO 3 i govore u prilog naše stvari. 


1. MOĆ ČUDESA 

Kao štogod je Krist sam za svoga života argumentirao s 
čudesima, pozivajući se naime na njih kao na neprijeporne 


1) SIGNA' CONCOMITAFTIA VEL NOTAE CO'NCOMlTANTES 

2) Uziml jemo ' ih odvojeno od značajki simpliciter uzetih zbog 
toga,, što one, mada upadne , možda nekad još upadni je od 
ove ili one značajke ,". nisu tako usko vezane, uz samu narav 
Crkve niti su tako neprekidno upadne. _ . 


JL ?0 


znakove ■ syo.ga božanskog t)osxam , = i-airo 

L a de 3 af a \^l^b i /, 3 ^r p %SSlI^ rOVali " ° beĆa0 »»* 


1 arija, tako Je i -apostolima i svi- 


Evo 


^-ie_S£Ć_ 2 onai 2 riie_Krist_obećao 
uistinu tri markantna teksta u tom pravcu: 


. . Pozivajući se na sama svoia cude^^ -i 

njih vjeruju* Isus veli: "Zaista zlilt a 
ruje u menfi . rH =»i „ v, r' zaista 


tražeći, da zbog 

ruje u'mene, 'djela, ’koia ia^inTrn % ais ^va* kažem: Tko vje- 

od ovih činiti", f v 1^12^ To činiti, 1 veća će 

jedinostima obećaje . ‘ * ' on me Tjutiinvi konkretno, 

vili K !ŽuISvof d^sImPU pr b odom usahnuća smokve _ 
vam kažem: Iko vjeru imadttet t » »drvara« "Zaista 
-mo^žiniti.jtoje 


U po- 


ai- 


■ 7 ’ u/o godilo SE 

onoj tamo: Digni se i baci u more 

cl.OI. "St-zo-a tem _ ^ , 


da’Šie 

sak najebe, Sji? ^OnefkoJ^ uzvjŽrSj^ ’ ^ HV""' 

govorit će novim jezicim? ” uzimat lme • lzgonit će djavle, 
smrtonosna popiju, ne će im naSditf Ž^V PUke ' ’ 1 ako sto 
ti ruke, i oni će ozdravljati", Mk ie^^ltjV Mt^jlf 1 ^' 

-i_Tu_je_moć_čudesa_Krist_apostolima i 

• ; \ nodij_elio 

?«v** 4£, “fc! 1 I ^ ra hjtt IP PO » 3,14-15: KO,'. 


ti® *6<*«x., Ty* u«, **roo .. 

o<«p t&. »u. ( bi h b *l;j : ti' ^ 

da tekst ' izričito ne'vel-i L ;■ ,,TćT J u ?* oca u-o vdćk , 
dao, inak kaž<= da i- 7 ~ 4 -’ ,, a Jo Krist apostolima tu 
n-i 4 “ n , i’ ~‘- a «3'-' Zato uzeo dvanaestorici: 

ulgata prevodi jednostavno s "đeđit i 

nrll i nfi -! 4 - ~ X. - _ , .. . 0 . -K U 1 


i\/r, 

•iVic 


moe već 

f. i Vulgata P re;odrj : ;dSos?avn-TM? OP1 2 U ?^ a *** ^ 

tem curandi inf irmitat-'s pf -ihiKLk hns potesta- 

(franc . prijevod) imat "I? en J e'Kb?fi 2* ,3 * ni “" Craffi P^ 

veb lui et pour l se e Avoyer pribor 4^^ X ? s ? voir a ‘ 
Etrle ^malađes et de ch^sej Lg ^ p -U le de g u e - 

wanlte er zwoll, die sollt^n , Aas lh nen er- 

haoen (Krankheiten zu heilen u-f ! ) K^p ln f ' ’ ‘ ariA aie Macht 
K. Ečsch,. ueiren unuj bose feister auszutreiben" 

•Kakogod medjutim bilo s ovim Markov-! m . 

paralelnom- mjestu, da im ie tu ^ 4 - k ^ 0Iflj Vidimo na 

dvanaestoricu i' dde imbld 1 vSst nad P °vb i?? 
ua iscjeljuju bolesti" - luia * ll ! s - dusima i 

** kore U a V.« OJV «!\ w *«>- 

> ' ' ' yCKL '’oo o Ot, r.£, o rr<z,\> i.i v/, _ tv o i 

^ O > -L ♦ 


G 


Tu vlast o.dncsno moć_apostoli_vec_£a_z.Jivw 

t a_Kris tovajoos jeduj u_i_vrše 

Ista dvanaestorica: "Izišavši, idjaiiu od mjesta do mje~ 
sta navii ostajući Evandgelje i ligececi bolesne ., Lu 5^,6. 
se- ne radi o kakvomgođ naravnom, recimo c.istc ^medicinsko m i . 
ieceniu, vidi se po kontekstu, gdje se veli, da. se E^rod Oe^ 
tvero vlasnik uznemirio, kad je~ "cuo o svima . ovim uogadgag <x , 
ib-id 9 7 - Jednaku vlast, odnosno moć Fri-st podgelguge 

Oni,, uistinu nakon što ih. je 

da propovijedaju, vracagu se veseli i mvgescugu. bo spo Gine, 
a ni a rincii nam rr no kor avaj u u Ime 


i zli dusi nam se pokoravaju u ' ime tvoje", Lk lo,!?. Isus im 
na to odvraća : "Eto, dadoh vam vlast da stupate preko zmiga 
fskorpi al preko svako neprijateljske sile; ništa van ne 
/ / 1 a] - i q P nts raaunte tomu, toPo vam se xj.x xuoj- 

pokoravahu , . nego se radujte, što su vaša- imena zapisana na 
nebesima", ibid. lo,19-2o. 


d. Ovu 


i 0 lit O O ^ C^. G.0 & cl 

kao takva 


imati i Eristova_Crkva. 


Prema samome 
vidi se, aa je. ta 

simp'l.icit 


prvih, kršćana. A jer 
uvijek čuvana nepokvarenom 
moć čudesa (1)« To 
da Kristovu objavu 
vo zat< 


be danju moći čudesa, Mt 21,21; Iv.19-, 29-, 
moć vezana .uz pravu vgeru 
e r a ne tek uz -vjeru apostola ili samo 
A jer će prava vjera baš u pravoj Crkvi biti 


to će prava Crkva imati uvijen ^ i 
?ha čudesa. Ona idu za tim. 


jv: 


potvrdjuje 
u čine v j e r o d o s t o j no i 


;u 


•d 0 


prikladno je, 
čudesa i tako 


Krist je naime, upra- 
kako Crkva nastavlja njegovu misiju, 
da do konca svijeta imađne tu istu moć činiti 
potvrd jivati , da je objava dostojna vgerovaffiga. 


sa cimo. a 


d. . 


ČUDESNO 


ŠIRENJE CRKVE 


Ve' A po starozavjetnim proroštvima - kako smo to spomenu 
11 JfekSa ima napuniti zemlju, ."bit ce gora velika i ispu- 
nit će čitavu z e m 1 g u", Dan 2,3b. V. Is 
Zah 9 , lo ; Mal 1,11; Ps 21,28 i t.d. 

Koč Krista ideja o Čudesnom širenju Crkve proizlazi mm- 
go više iz onoga, što on čini, nego iz kakvog njegova izn- 
čitog naučavan ja.. 

. Dok uistinu, s jedne - strane hoće da njegova nauka P r p“_ 
dre u sve krajeve svijeta, pribavi spas svima lgudima, uJu-lc, 
fdrugS strane za to velebno djelo odabire dvanaest neukih ■ 
ribara i to i zrne d ju općenito omražena židovskog nar.ua, uak. - 

ljudi, koji su naravno imali nagmange sansa to 

dielo ostvare. Usprkos tome, on ih sal u e. On. u preperp 
afnh llil, da ne će uspjeti: "Ne boj se malo stado, jer 


1) Lercher-Schlagenhauf en, Inst. th 




I, 


Oi 


bo- 


;61 . 


- 158 - 


sviajelo_Ocu vašem,- da vam dade kraljevstvo”, Lk 12,32. Ne 
neko kraljevstvo liliputanskih dimenzija, kraljevstvo koip 

gih^ristaša 06 ™^^ 1 !^ n ?' ih Same 1 mo ! da još nekoliko đr>u- 
? pris-casa. JNe . Ono je maleno samo spočetka.. "Kralievstvo 

Z S? fd USiain 2 se, istina, maSfJflkh 

.rugin sjemena. Air kad izrasta, veće je od drugoga novrća 

i postane drvetom, tako da ptice nebeske dolaze i stanuju na 
njegovim granama", Mt 13,31-32. Ono je i "kao kvasac što L 
uze žena i pomiješa u tri mjere brašna, dok sve ne uskisne" 
dok naime sve ne uzraste , ibid. 13,33. ’ 

Kako će dakle;- Crkva postići taj .uzrast, doći do toga da 
posvuda proširi uz ta, naizvan sasvim neadekvatna, sređ- 


sa 


anj em ljudi: 


, 0 ^ ~ ~ 7 — V U.1J. 0.0 V lili lit? 

stva? Jedino čudesnim širenjem, čudesnim obrać 

® ® trane izvanrednim, čudesnim utjecajem Božjim u du- 
d- f druge ^ strane vanjskim -čud esnim "znaci ma . bilo 
kjg)brio moralnog reda \primjerima svetog" života kršćana i 


, ov ©> ^ar posljednje , . Krist namjerava - dati i time no- 
mo ci čudesnom sirenju Crkve, vidi. se no predjašnjoi tvrdnii 
o moći čudesa. Mnoge medjutim, bilo izravne bilo Žeizrlvne 
napomene _o_ silnoj moći molitve, 0 "rijekama žive vode"! Sto 
ce poteci iz srca onih, koji budu vjerovali u nj, Iv 8 38 o 
dolasku 1 osobitom djelovanju Buha Svetoga i t.d. bieloda- 
no svjedoče, da je Krist odlučio č u d e s no u t i e - 

9 . a . t . 1 , iznutra v na_ same duše te tako učiniti, da se Crkva 

slri 1 21X1110 ’ a apace 1 protiv naravnih zakone, koji ravnalu 
procesom rasprostiranja neke religije. ’ J ravnaju 

' p ° vezu onći pređjašnja čudesa s čudesnim proširenjem Crk- 
ve,- odnosno obraćenjem svijeta, Toma će : AkviLki iskknutf 

ovog argumenta pri dokazivanju vjerodostojno- 
st.^ Kristove- religije: "Ovo tko čudesno obraćenjesvi 
kršćanskoj vjeri najsigurniji je znak prošlih čudesa Bilo 
bi medjutim od svih znakova najčudesnije, ako Mlviiet k 
vjerovanju taro _ mučnih,, i vršenju tako teških,' i nadanju tako 
uzvišenih stvari bio naveden bez čudesnih znakova od liudi 

rlšmu N n k i^lprostlh« - "Esset aute. oSSw signal- 
„■ h ; r’ f 1 ’ au credendum tam ardua et ope-randum tam diffi- 
cilia et ad speranđum tam alta, mundus abs.nue mirabilibu- 

* mpS ' et a si *P lic ^ et ignobiSbuŽ hokni- 


3. PROGONI 


MUCENIŠTVA 


Osobito markantna popratna pojava u životu Crkve bit će 
prema samim riječima- Kristovim, ' progoni i muče niltvL Tek-’ 
stovi,_koj.i 0 . tome _ govore, insistiraju naročito na progoni- 

čuiu i nah?čN Pe tlV1 ’ J°š ) t otvaI ' a;iu ’ vldl se > da ne isklju- 
CU3U 1 najve.ce: samu mučeničku smrt . Ima uostalom tekstova, 
koji 1 0 njoj samoj.. govore. ' ■ 


1) Contra Gentes I, c.6. - V. 0 tom 
de Pascal, str. 249~25o , bilj, 1.'. 


Charles Journet ,* Verite 


Sasvim 
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općenito ponajprije , u propovijedi na gori Krist 

' - ' ■ -1- ^ \š ~* -1 * • t — 1/-S 4— T -r .-\ to V~3 A -r\ to 1 


naviješta progonstva: "Blaženi, ko ji trpe progonstvo radi^prav 
de...”, "Blaženi ste,' kad vas ljudi pogrde i usprogone , i rek- 


. ™ 


Mt 5,lo-ll. To su u temelj- 
loudu njega slijedili. 


nu sve zlo na vas, poradi mene’., 
nim potezima izgledi za one, koji 

Ali Isus to još potpunije precizira : "Ako su- mene progo- 
nili, i vas će progonit i" , Iv iJTŠoT "Eto, ja^vas šaljem Kao 
ovce med ju vukove... Čuvajte se od ljudi! Oni _ će vas predati 
sudovima i bičevat će vas u .sinagogama. Poradi mene ^vo^it ce 
vas pred namjesnike i kraljeve, da svjedočanstvo đaunete pred 

-r _ V v/ .« f y im J- L „ rt -i C*XT h, CP 


njima i pred -neznabošcima. 


! Brat će brata, otac sina svoga 


predavati na -smrt . Djeca će ustajati na roditelje svoje i pre 
davat će ih u smrt. Poradi imena mojega bit^ćete omraženi, 
svima. Kad vas usprogone u jednom gradu, bježite u drugi. 
"Učenik nije nad učiteljem, ni sluga nad gospodarom. . . -Ne 


bojte se onih, koji doduše mogu ubiti tijelo, ali uuše ne mo- 
gu ubiti!" Mt lo , 16— 28. Kod Duke je isti temst uz . :a^.e -vari 
jante : "metnut. će na vas ruku- i progonit će vas... Dapače 
predavat će vas roditelji, braća., roujaci i Tirijatelji, 
bit će neke od, vas", 21,12,16. Ooracajući se pak Književnici- 


ma i farizejima, Isus veli:, 
ce i književnike. Jedne ćete 
gogarna svojim bičevat i i 

Pavao -će „ 
šući Timoteju (11,5,12): "Qui 
Jesu, persecutionem patientur 


ovaj navještaj pr: 


ja šaljem k vama -proroke, 'mudra- 
pobiti i propeti, druge u sina- 
od grada do grada", Mt 25,54-* 

zonstava sažeto izraziti pi- 
vo lunt v ivere in Obris to 


C 

pie 

u 


b . 


N ar a v _ o .v c g _k r i t e r i j_ a 


Da bismo pravo uočili vrijednost ove pop: 
ta Crkve-, njen značaj kriterija, potrebno je 


>atne pojave zivo- 
uoitati se : St a 


S6 ■ 2&pX‘3.vo požurili j 0 v 3. pod ppogoni. 218 . i n.u.cGrixs*fe vonif 5 o icojims. 


Krist govori? 


Kontekst pokazuje, da se 


nc 


radi o bilo kakvim progonima 
d xuic. , negoo rakvim, Koje netko podnosi zbog ispovije- 
danja vjere u Krista, zbog vjernosti njegovoj nauci, njego- 
vim zakonima. 


i mućenjima 


Pri ovome nije u pitanju upotrebljena motivacija ., nego 
stvarni razlog progona i mučenja. Netko može naime i simuli— 
rat i pravi motiv, može na pr. fingirati, da drugog progoni, 
odnosno ubija s političkih razloga ili s preuršaja deviznih 
propisa. Isto tako nije- u pitanju juridička formula , kojom se 
pritom služi. Juriđički je moguće osuditi nekoga na smrt zbog 
uvrede veličanstva ili nepriznavanja bogova, zbog euharistij . 
skog kulta kao tobožnjeg, praznovjerja. - Ne odlučuje u stvari 


ni činjenica, aa se po... u - . - ^ ... — — — - — 

okrutn osti, pohlepom za tuajcm imovinom ,- misiju, — aa siuz ^i — _o_ 
gu, prema onom Iv 16,2?, ili da spas ava ar z av u i sr. Bitno je 
pitanje: Radi li on to i z m r z n je na- ,v p e r u, 
odnosno na ćudoredni zakon, ili makar i samo 
dio tog zakona ili čak samo njihovu praktičnu primjenu, na pr. 
čuvanje čistoće nevine djevojke, čuvanje ispovjedne tajne i 

Ne moraju nauka ili zakon, zbog kojih je netko ubijen, biti 
izravno božanskog podrijetla: onaj, koji pretrči smrt zato, 


koji od progonitelja -ružio vo u i i strasću 






'^5®.-.^-,!?. i^dati^ domovine, jer to zabranjuje naravni z- 
R° z j 1 > bit ce mučenikom u pravom značenju riječi.' ~ 


Sve, međjutim, ni je u dosad rečenom. Podnošenje muka od- 
nosno smrti mora biti dragovoljno, bez borbe i strpljivo .' 

am ^ L a S ' J V° l i n °. bar u smilu , da radije podnosi 

smrt , negc se cdrece svoje^vjore ili prekrši zakon Božji. A uri 
tom ni ge u pitanju, ima li čovjek " actu fac-ultatem externai ,l .~ 
kojom 01 , odncuci.se vjere, mogao se osloboditi smrtnih mu- 
-!L_ ........ , f - z . 0 r . b e * 0 • bez pružanja fizičko* ot- 

T) O T* r-2 • r j T m fi ^ K £3 L^" Cj O V*: 1 O 1 4” r\ vi 17-.. s--> f f _ _0 • « r-, • » • " 1" " 1 . 


pora, osim dakako aa netko nekoga "ex offo" fizički brani 

n'n'TPrtm' iin-noTTrt ■' . . . ... 


pritom upravo pogine: na pr.. otac svoju kćer, koju netko ho- ' 

- ce ^.a siluje, ili brat. brani sestru, ‘biskup, crkveni dostojan- 

h v S? X hjjf.i a h V f 1?e ’ ko k. su •* stavile pod njegovu zaštitu, 
da bi izbjegle takvim nasiljima. -Strni i ivo n^oirm 

"{” isl S» aa "religi ose propter Deum cala Dersev^ant^ ’ ’ 

* - Religiozno. i ustrajno”, čvrsto, u tom smislu, da 

i aui je sve pou.no si pa i smrt, nego da sagriješi. 

Dakako da nije, isto biti progonjen i biti ubijen. 

v . <kko sve rečeno podnosi do smrti i stvarno od progona *i ’mu- 
.cenja umre, samo taj postaje mučenikom u pravom značenju rije- 
ci. Smrt uostalom ne mora baš neposredno uslijediti. Ane mora 

mL 1 JSSf* ^° e ? ne 1 


podne 


. ... J : -)irvuuu ;J i na rečeni način, an 

2 1 -i lJib rs umre _, taj postaje priznavaocem ili ispov.iedaooem . 
Njegovo je svjedočanstvo vrijedno svake pažnje" i postivanjp 

!_ ml ga Pf bi , uz ? ran ži . vct > uzorna, .makar i naravna 
* x o" P ajS ebolo i nerazborito srlja u smrt, ne će biti 
smatran mučenikom, a ni priznavaocem, .ako' živ ostane (2). 


2d-_Zamaša j_muČeništva_i_progonstava 


ja kao°i d i ^inT^^^° St 0 Š n0S 1 ti . Cpl " Ve 1 nđen °š božanskog znača- 
ji : __ isrimtosti nauke, koju ona ispovijeda, mučeništvo je 

od vrlo velikog značenja. -Osobito onđ ; a, kad se pojavi kao či- 

Si e ™Sht S b?t h U az ^ e ^. nije ograničena ni proetorom 
ni vi e me no m, ni đooi ni spolom, kad obuhvaća veliki b-oj Iju- 

Itrt sl °h Ya te 86 susreće med r mnogim: žal i kkhatt 
takva , ona nadilazi naravne ljudske sposobnosti, na- 
• admasuje moralne i povijesne uzroke te stoga" neosporno odaje 
intervenciju Božju u prilog. Crkve, u kojoj; se do gad ja. 

.. b nar avni dakako uzroci mogu dopr ini je ti •- da rij^f 

k i> osntitograbri pojedinci, podnesS velite mukej’ čak iz? 
srvar objektivno krivu f neistinitu., ali sa subjektivnim -ivP- 
renjem, da je prava i istinita. Naravna hrabrost strast fa 
natlzam, oholost mogu potaći nekoga, da idel lmpt zj svote 7 

miera 1 ^ ^dfsth, ’ AU te ?'tave niLhlkad Ući h° 2 L-' 

kreoDst kote kat 1 , arusa svojstva pravog mučeništva: 
strpljivost ^ 3 pratl : svak0 P ravo mueenistvo, osobito ponizna 


1) a: S biteelko’s a tikvte V teŠ a h 1 ? abltual Aa- dragovoljnost , tako 
ua ui nebku.s takvom dispozicijom i ubijen r>rj qmvavi-in 

mogao postati mučenikom, samo Sko oi zbog Sž^te Sa v ?“$£■’ 

ntiSu l e l7r? t0 S 'P aa : u ^moguhosti^Ia drl^^lj. 

no idu u smrt, sa znakom krštenja i iz mržnje ma nj ubijena 
postaju- pravim mučenicima. ' J J UD1 J ena i 

2) S . Tromp , De Eevel. Christiana, str.' 318 si. 


I 





T7 sveea dosadanjeg izlaganja jasno je, da je Isus Krist 
Svu dao ioi Odredjenu narav, snabdjeo_ 3 e oznakama, 

$. S i vlastitošću, svojstvima i značajkama, koje je oda^u, 
prorekao^ joj podave , Lje će je 

došli smo nesamo do 1 V e L i L a? odnosno k r i t e - 
Crkve, nego i . a v e Crkve: ona je Crkva 

prava Lisfova W koja^se, 

vlastitost , Lvo j stva, značajke" kao LiTdT- 

Crkve. Stvar je po sebi važna, ali ona oe dan-s za na ^ . 

sobito velikog značenja. ... 

Npkoć stoljećima, uza- svu važnost, problem se prave Crn 

•• •“• 'EŠ?rm. ”ssšr£-*rs.žs.;n.ss.r- 

va: °5?n ! vpti i u^ojoj su se svi kršćani okupljali priznava- 

iSćfkio svoju vrhovni glavu nasljednika sv .Petra , .rimskoga 
Lime biskupi. S vremenom se međutim situacija JhP- 

dva glavna navrata dosio oo do formiran;,arnovihri s t 0 ve Crkve , 

jedmca, kooe su za se usvvr , poprimila neslućeno ve- 

pa je tako teiteriologioa P p oučavlnjem izvornog lika-' 
lik zamasao • Kao iormira.a r da prosudimo, ko 

Crkve, .ona nam, uistinu, ^reba ^LiL - Ltohčke, pravo- 

slavneLprotestantske - autentična, doista prava Kristova 

• Da bismo pri ovom poslu mogli aistematsk^napre^ovati, i- 

spitat ćemo redom, i to ko , . naraV a onda oznake, 

SV o i stva" 0 značajke ILL InvalS jSćl pritom, kako historijske 
podatke?* tako°Lučenje svake od ovih za.ednioa. _ 

Počet ćemo s onom^koja se nStavili 

dovezuje .na apostole, na Peira, Vociiem i Mihajlom Cerulari- 
LL’tfioLifnriaLšKrriLiĆkLirtemeljeLdšraLuther. 
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PETROVA RIMSKA CRKVA 


Kako smo već naglasili, prvi temeljni kriterij za upozna- 
vanje prave Kristove Crkve jest njeno povijesno nado veziva- 
nje na onu, koju je Krist sam ustanovio. Ona će Crkva biti 
prava, koja se povijesno nado vezuje' na njene prve predstavni- 
ke, na apostole, na prvaka apostola, na Petra, koja je dakle 
povijesno zaista istovetna s, njome. Pri proučavanju ove stva- 
ri- moguće je ići dvostrukim putem: ili slijediti onaj, kojim 
je nekoć išao Eusebije u svojoj Crkvenoj povijesti (1,1,4 si.) 
(1) jnasto jeći ustanoviti, gdje su apostolske crkve, i koji su 
u njima, po redu, nasljednici apostola. - ili pak, sve i pri- 6 
znajući korisnost ovakvog načina, odabrati, kako to čini sv . 

■ Irene, i , s razloga kratkoće, drugi postupak: "quoniam valde 
longum est in hoc tali vo lumine omaium Ecclesiarum enumerare 
successiones" (licet inguirere in successiones Ecclesiae ađ 
quam) "propter potentiorem ej us prin- 
.cipalitatem. necesse est omnem 
c o n v e n i r e E c c 1 e, s i a m", i.e. Ecclesiam Pet- 
ri. (2). Načelo je ovoga .Irene jeva istraživanja: "Ubi Petrus, 
ibi Ecclesia" - "Gdje je Petar, tamo je Crkva ." Ovaj je put 
ne samo kraci, on je i- sigurniji: sve prave apostolske crkve 
moraju biti vezane uz prvaka apostola, uz Petra: pronadjemo li 
stoga ' .Petrovu Crkvu, lako ćemo ustanoviti, 
koje su o s t a 1 e ; pr a v e: sve koje se uz Petra v e- 
ž u. . Ali upravo to i -jest problem : Gdje je Petar , odnosno, 
gdje su oni, koji su ga naslijedili ? 

■ Prema podacima Evandjelja i Djela Apostolskih, . kao i o- 
stalih no.vo zavjetnih spisa, nema nikakvih napomena, o tome, 

-tko bi Petra bio imao naslijediti. Juridički u tom .pravcu ni- 
je ništa' stipulir.ano : nikakve odredbe , nikakve dapače ni su- 
gestije. o tome, tko bi imao doći namjesto Petra. Kod takve 
-situacije jasno je-, da- -treba poći historijskim .putem: slijedi- 
li naime Petra sve do pod kraj njegova života, kako bismo - 
-.ako ne na temelju njegovih ^izjava, a ono bar na temelju o- 
kolnosti - mogli sa sigurnošću zaključiti, koga imamo smatra- 
ti njegovim nasljednikom u upravi, u prvenstvu; ili drugačije 
rečeno: gdje imamo tražiti njegovog' istinskog ' n a- 
s 1 j e •&. n i ka. ■’ 


1) Prema ,Ruf ino vu prijevodu. 


- 16 ^ - 


1. PETROV BORAVAK U RIMU ' . 

Status ^aestionis_ 

A priori stvar P 7o7at7ajAi7 ništa nam ne veli, .f de^bi- 
smo imali tražiti Petrove istinske ^sl;jed takŽdjer Pio 

dugo vremena boravio u Jeruzalema, nesuoirgi . J ^ u 

i u Antiohioi (1). Poetooijeer sigurno,- da se zadrza- 

Ji. Pontu i Brfcini„i. ok 3 prema tome, moguće, da je Pe 
vao u Korintu (2) . Po ®r ° • V , \ A ko a 0 i 0 d ovih pomama osta- 
tar u kome od ovm mjesta ily ^ 3 3 - c -j eloiaipna pre- 

vio svoga zakonitog jnosAazlogl da u .tom 

£&£ s tvar amo V kakve ^ zaključke , odnos no usmjerujemo svoja is- 

Mada o samom Petrovu djelov* 3 x in jeriice sigurno utvrdjene:: 
vo detaljnije , t r i ^ ^ <L ^ apostol upravljao 

1. da je boravio u Rim, k. ^ r ^ a ^ a ^ ras £ 0 ga cara, kao mu- - 
Crkvom, te 3* da .tamo za Sin -^hice bile su kroz stolje- 
čenik završio fvoj^iv.ou. - 1 -^protestant - Hugo Grofius 
ća prihvaćane i ^ 0 -mie Petrom fuisše , nemo verus 

(de Groot) -u 17. st. pi-^. 

christianus dubitavit . 

. . . đ -i utim 0 rimskom Crkvom navelo .je ranome 

Polemiziranje medjutim^riiA ^ Pe.trov bora- 

protestante, da ^® cU s falio * se- pokušavalo osporiti 

vak u Rimu (A). Od toga v.u 0 ^cna d . Peta2? doista u Ri- 

historicnost fakata, koji ^ vremena isticala 

mu boravio i djelovao. Oso bit ■ o ^ - o Schweglerom, 

u tome t.zv. "Tubmska 5 « ' * £ činjenici i Hich. Alt. 

Zellerom, Straussom;,. a nijekali su cinjeulo 

Lipsius te nekadanji katolik J. langen tradl- 

Kao jedan od glavnih argumenata^iznosi^j^se , 3pok:£ . if nim 

eija, koja se ' d “ s X“M ć ™J da’Arema tome nije pouzdana, 
spisima iz 2. i 5- ** 0 i3*°i.Sv llr nikakvi valjani dokazi o 
Af zavLnoftrSisu^Ai dAeseh ■ a sama činjenica, da se i 

neb^ai alući antiohijske biskupe, ve- 

15 IlAla 0 je aAloAjsAm bilApijom av 

u o d 1 j e, koga u ’oesA-nfpetriUStiooh6na” (5,J6,2). 

nik, »secundus xii ^^ ^ oStaiim^no đacima tradicije, vidi : 

U vezi s time , kao s ■ > »E°*lise p^imitive par Julos 
"Histoire de l’Eslxse’; (1. b E.lise p str .225)., boja 

Lebreton e Wacquea 0 Antioihe, apres l’assem- 

bl4e ! de'j^rusalem^ est^hors Sa ‘ conteste . ■« V. dalje u isto- 
me za čitavo, ovo poglavlje. _ ^ 

Tq 4 -i; str. 226-227. — 3) Annot. m Ptr r,d°* _ r ... 

a) Prije toga vremena te su činjenice bili zanijekali jedino 
5 Marsili j® Padovanski i valdovci. 



u nekim apokrifima govori o toj stvari, ne dokazuje, da su i 
ostale tvrdnje u tom pravcu bile . crpljene iz apokrifa. Bitno 
je pitanje samo ovo: da li postoje đ r u g i vjero- 
d o stoj n i tekstovi,' dokazi, koji ne zavise 6 apokri- 
rima i Kop i o stvari svjedoče (1) .? A o 'tome nema sumnjom 
bro jm ^tekstovi , ^dokumenti, nalazi, napisi, -podaci naime sta 
riji oa spomenutih, apokrifa, to jasno dokazuju. Oni su takve 
naravi, da je danas, i medju velikim protivnicima katoliciz- 
ma, Slalo onih, koji ih ^ pokušavaju obeskri jep.iti . Već oko 19co 
a pogotovo masnije , većina protestanata vx*atila se u tom po- 
gledu davno j predaji, pri čem su vodeću ulogu imala dva' njiho- 
va istaknuta historičara: A.- Harnack, a'. kasnije i H. Lietz- 
mann (2) . ... - 


... Mi ćemo se najprije osvrnuti na 
zatim na arheološke podatke.. I - : 


svjedočanstva pisaca, a 


A^ §_v_ s i_e_d_o_č_a__h s_t v a pisac 


Ova se svjedočanstva odnose, bilo pojedinačno bilo skup- 
no, na sva' tri momenta, - f .t . j . boravak, rad i smrt Petra- u Bi- 
mu. U vezi pak s ' ’ 


time 

Imađe , prije svega, 


- . - - - jedna opće utvrdjena činjenica 
rane povijeoti rrscanstva, a to je , da u doba. raznih konfli- 
kata- u 2. i _ t • st., kad je rimska Crkva morala intervehirati, 
nitko nije izrazio ni najmanje sumnjo o' apostolskom djelova- 
n ju , smrt j i pokopu Petra u Rimu. Bilo je to, uistinu, ■ z a- 
j e d... h i č k_o^ v j e-r o'v a n j e u to doba, da.su Pe- 
i Pavac- bili pokopah! u rimu: Petar u Vatikanu, a Pavao 
na putru prema Ostiji. To medjitim posebno izrazuju razni spi- 
si, jedni sačuvani, kod prvog crkvenog povjesničara Eusebija, 
drugi neovisno o njemu: 

1* Ponajprije sam Eusebije iznosi .ono, što je općenito 
a posebno njemu Jicno bilo poznato; na to zatim nadovezuje 
svjedočanstvo rimskog svećenika Caiusa. (Gaja), suvremenika, 
p-^ps:,. Zefir ina . (199-217), _ koji veli, da se .na’ .dva spomenuta 


mjesta nalaze ”t r 


o 




J i’ 


napravo 


i k v i - 


1) Sama činjenica, . da se. o Petrovu boravku govorilo" i u nekim, 
apokrifima kasnijeg datuma, ne dokazuje, -da bi taj boravak 

■bio legendarnog karaktera, nego samo to, da se u doba, kad 
su ti. apokrifi sastavljani, vjerovalo, da je Petar bio u 
Rimu . . 

2) Posljednji ^predstavnici teze , danas općenito napuštene, 
prema kojoj Petar nije boravio u Rimu, jesu Ad.Baur, H. 

. Danne nb auer , J.Haller, K.Heussi i Ch.Guignabert . Ovaj po- 
sl jeanj i pisao je o tome vise stvari , no posebice : la pri— 
' maute đe Pierre et la venue de Pie.rre a Rome, Pariš 19o9. 
Kritika toga djela dao je P.Monceaux, l’apostoiat đe Pier- 
re a Rome, u Revue d’histoire et de litteraturs religieu- 
se , 191o , str .216-24o , i proti kojoj nije ništa vrijedna 
iznesena. 


i 


— ioy 


i e te dvojice apostola (D- 

Evo veto Eusebij° Q referira: 


BjVO - — — — . . . -i Vn-ii 

Govoreći o Neronu Kao "Ostavi "Pripovijeda 

\,?2K S^flaviff MLllavaSdsaecena, aPe 


je progonio i same apostole, slava odsječena, a Pe- 

se, da a® za vla< ? e -r-i -noviie^ anie rotvrdju^u spomeni- 

tar .na križ pr ibrjen. Ko^e .P^ rpovrje grobl , iaa grada 

ci označeni imenima Petra J; ’ ki govjek. katolik, ko^rse 
-Rima sada još motre. No ^ Odlikovao, u onoj ■ 

za vremena Zefirma, -ornti Proklu... o mjestu, na kojem su 
kn j izi , koju qe napisa ‘ ^ po i 0 žena , ovako govori : Ja 

tjelesa naprama ^ rečenih ap ^t.-La ^ r *. t.^rra^ lov 

pak mogu pokazati trofej P - Vatikanu, kilo na putu Ost i 
^;c-cć,wo ^ ^ oGn Crkvu osnovali (2) . 

je, naići ces na tro .0- - _ -Ms minski k atalozi 

2 . Odjek Bu.o Y °Ba vaerov^^r^ekli^skapa, katalog 
rim ske Crkve , moai x P - idP , do pare Liberija u 4. st., 

i^in L i o e r i 3 « v? ^ jk' svećenika Kipolita iz 233'. > 
ali kome su^pcu^oga^a^a ^ iz drU ge polovice 2 . st . • 

■ 3. Oko istog doba, g.lSo., ^^lvali 1 cSvene V trSici je^ 

dan od ljudi, koji su tvrdi da su blaženi apostoli Pe- 

svoga vremena, kategvi i-ki - » „ d^imae et antiguissi- 

tar i Pavao osnovali rimska i n I s ‘dnobus apostolis 

mae, .et omnibus cognitae, a_ fe ^xi.sis i n d a t a e 

P e t r o e t . P a u 1 v K o a p ; s t a e " ( 3 ).. 


t i t u t a e 


4. Dionlzije , biskup Pdvaf 1 ^ ji^suboKvIiTKorind 
podsjeća ih, da su Petar *-*va , - 3 postali t&kađjer 

osnovali orkvu po svom aolasju u xt.l J - |tv6 (4) . 
osnivačima rimske cr^ve pa— ije--^- 

M't cm. će ie rnedjutim poći i -u.a.1 j . , 

11 J b u -° ^ 0 _ . Vri i ie osobno 

poznav ao^izrlvne X u ča n ike H ap o s t o 1 a^ ° sp o m i nj e t da je Marko u 

1) Eusebi je , donoseći taj ^o^^^^ejr’^mčgii ovdje šta dru- 

ka ^Ittt "la^je'chtGulgnebert^okušao otkloniti to tu 
go značiti . Sam. 3 d on. _ 9 e u Revue historique, 1931 ) 

mače nje (La sepult « - , p pozitivna argumenta u prilog 

On rnedjutim ne donosi nuakva pozniv. gobija afrički- 

svojih tvrdnji- G ThlŠlLH Ljel "tropaea" 

natpis djevica^macenica^ - . ć v ->-t-ica -i oer : extensionem, 
neosporno ptloncsao, ’sfiguete sur l’epi- 

graphie chretienne ^ ^ f ,^ ad4mte des -Inscriptions , t. 

vers savanta - . 161-339, n.26o. - 

LXXXVIII, l re partie (19oo;, .i-.io ur ... 

2 ) H.E . 2 , 25 , 5 - 7 • 

3) Adv. Haer. 3,3,2. 

G) Euseb . , H.E. 2,2 5»d* 
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sabrao propovijedi, 


svom Evandjelju, koje je sastavio u Rimu, 
što ih je Petar držao u tome gradu (1). 

-6. S Ignacijem Antiohijskim idemo još- korak dalje. Pišu- 
di Rimi j anima , on veli , u. a im nema davati zapo.vi jeda kao Pe- 
tar i Pavao (sto- su im davali) (2). Ovdje, istina, tvrdnja o 
boravku dvojice apostola u Rimu nije tako direktna, ali reče- 
nica, koju spomenusmo, ne bi imala puno smisla, ako taj bora- 
vak ne bi pretpostavljala. Uostalom, kad po Dj lp znamo, da - 
je Pavao sigurno -boravio u Rimu, i kad po svim pređjašnjim 
tekstovima vidimo oba apostola skupa spomenuta u vezi s tim 
boravkom, onda nam je jasno, da i Ignacijev tekst imade veću 
snagu, nego bi se to u prvi mah moglo činiti. 

7. Prelazeći godinu loo., imademo- svjedočanstvo iz samoga 
Rima, što nam ga daje. treći nasljednik Petrov, Element. Pišu- 
ći, uistinu, • Kor inćanima oko 


nistvo Petra i Pavla te 
' bio svet pridružilo se 
r brojnih muka, podnesenih 
đ j u ‘ n' -a m a divan 
- u), ruci moguće sumnjati , ■ 
mu?. 


g.95* ili 96. 


veli: "Ovim Iju 
veliko mnoštvo 


, on spominje muče- 


nima, ■ kojih je život 
odabranima, koji usred 


zbog njihove revnosti, đađoše 


. m e - 

primjer (3). - Da li je s ovim tekstom 
su Petar i Pavao bili mučeni u Ri- 


da 


S. Konačno 
boravku u Rimu 


imade još 
to Je rj 


slanici datiranoj Iz 
Babilon je, očito-, 


jedno 
L£pvo 


Babilona" . 


svjedočanstvo u prilog Petrovu 
vlastito , u njegovoj prvoj po- 


lako 

kršća- 


i 


simboličko ime za poganski Rim. 
ga naime u to vrijeme, _ a i kasnije, označuju" i Židovi i 
ni, -pa i profani izvori. Kod Zidova apokrifna apokalipsa, Ba- 
ruh, 12,1; kod kršćana Ivanova Apokalipsa, 14 ,8 ; 16,19; 17,3 
Krd ; zatim sv« Augus t in u De Oivitate Dsi, 18; i napokon oro — -■ 
fani izvori Sibillnske knj ige , V, 139 si.; 5,143. 

Da je Petar u. tom. smislu upotrijebio riječ "Babilon", go- 
vore- razne činjenice : ne vjero jatuost da bi on svoju poslanicu 
pisao Iz kalae jskog Babilona: taj je nasrne tada bio pust i ra 
seljen, i _ krš canska tradicija za nj nikako ne zna; još je ma- 
nje vjerojatno, da bi pisao iz malog istoimenog mjestanca u 


Egiptu, 
- ničega, 


kome ne vode nikakvi kršćanski tragovi. Nema, dakle, 
w , što bi ozbiljno moglo osporavati ovo svjedočanstvo 
samoga Petra. Neki su -doduše kritičari, a medju njima i Har- 
nack, pokušali ovome dokumentu oduzeti vrijednost, ne baš ni- 
je čuči njegovu datiranost iz Rima, nego pripisujući . Petrove 
..poslanice Pavlu, pa čak i Barnabi. No sve kad bi i - dato non 
concesso - oni imali pravo, puno se na stvari ne bi izmijeni- 
; lo.;. ostala bi naime činjenica, da je jedna vrlo davna tradici 
stara kao Pavlove poslanice! 


94 

Petrove poslanice iz Rima! A to. je 
dovoljno. 


smatrala, da, može datirati 
za naše dokazivanje sasvim 


1) H.E . 3,39,15. 

2) Rimlj . 4,3. 

3) Epist. aa Corinth. , 5-6. 
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B . A r h e o l_o_š_k_i 

Ova svjedočanstva potvrdjuju i arheološki podaci, od ko- 
jih su neki tek u najnovije vrijeme došli do izražaja. 

i 7a razliku od prvih, ova se svjedočanstva odnose pre 

SfiSvkra 

zaustaviti (2;. . v 

' Puštajući po- strani sve 4 -il^^S^ih- 1 je^sačuvao Eusebije, 
zi su se -• polazeći od pouatc.k ^ ^ na 3 traženje kako samog 

te rimskog kalendara iz S«rt • objašnjenje raznih fakata' 
mjesta pokopa apostola, ■ tako i ^oa.nj. j 

u vezi s čitavim pitanjem. . . 

- Izvan diskusije ne činjenica, da "trofej u a*..- 


i injenica, 


eoos 


za koje Gaius kod- Eusebi ja veli, 
ju njihove- rodove . Pitanje «e 
ius poslužio tim ± z, r a * 

L • N--, • U „ ^ „ o> o "ol ail'j 


da ih može pokazati, oznacu- 
amo Dostavilo : zašto- se Ca- 
n tu ? Je li to kod njega 


slavan grob 


ius poslužio tim i “ crT>Q - D n ni -y e on vidio is- 


hesis, naziv, ime, pozdrav, D 0 jj va '??• J.- ^ g ,^ u spomenika. 

do natpis, dok tropaion oznacujo b ^° S u S e u Soba Gaiusa gro- 

Izgledalo hi, prema uvone , • , ? • nalazili na Vatikanu, 

bovi, pa čak i . spomenici sa natpisima nalazu na .. 

odnosno na putu prema Ostiji . - ... ;;; . 

j_ 4 -qVc.+- -pimskoe kalendara svetkovina 

.- - 5y. s ^no« i ^nroblem nove .elemente, a ujedno -j nove 

iz godine 35^. unosi u pr^i^ Kalenda ■(= 29 . 1 ipnja)ho- 

znače no • "PetriVd Cakcumbas et Paul! Ostense Tusco et Baaso 

cSn C e!" ic znači: ^“Sijeku avet c VvaVvheVast! a 

ona za Pavla na putu g^u • nm jaaio' je , da i zrne d ju 

ne govori .0 grobovima ^negoO na i ’ va j tekst po- 

kulta 1 mjesta pokopa po^^^ oa^o j kalendaru iz 

stavlja dvije zagonetke: Eas b g X.® ^nu a ne u svojoj bazi- 
g. 354 . bio slavljen u Svetom oebaoti ja 1 ’ . vel ikog Vale- 

lici na Vatikanu? Sta znači godina 2?8., godina velimog 

ri jeva progona? 

U. Arheološka i»pitWa. 

stavi jenih ..te škara podjo ^ x: > _ /, , manju na pu- 

^^Iko^PIvjcSŽthehJhtdsČhvršena je pod jedni* od 

tt , n • 171 n d‘o 1 ’hr Kirsc’nbaum, iole romischen Ka 

1} tatomleShnhibjMalkrd; *weiti' eroveiterte Auflage , 

Wien 1955, str. 99* u r ,o._ u istom djelu i 

2) strf ^-isihMPGrSekltpAVabi.VeUiu literaturu na- 
vodimo niže . 


sta drugo može značiti 



Konstacp.tin.ovih sinova, vjerojatno Konstanci jem (+361.)« Dru- 
ga pak, vrlo skromna, kila je ■ doskora nadomještena većom i o- 
stala je bitno nepromijenjena do 1823« 

Kod jedne i druge bazilike promatraču upada i danas u o- 
či neprikladnost položaja: obje su smještene na skrajnje ne- 
povoljnom mjestu. To se međjutim može objasniti jedino činje- 
nicom, da se radilo o tom, da se gradi nad ođreajenim, nepre- 
mje st ivini ' grobom . A kako su bazilike posvećene .Petru i Pavlu, 
očito je razlog odabiranju tih skrajnje nezgodnih položaja 
Činjenica, đa su se upravo tu, na tim mjestima., njihovi grobo- 
vi nalazili. 

No gdje su oni, na kome se točno mjestu nalaze? 

Zaustavljajući se zašao, samo na pitanju Petrova groba, e- 
vo do kakvih je rezultata arheologija dosad došla: 

• 5 . U toku stoljeća bilo je nekoliko iskapanja pod bazili- 
kom sv. Petra, no na jznatni j a su, kako po svom. opsegu, tako po 
rezultatima, r do. kojih se došlo, ona započeta u 194 - 0 ., s na- 
-mjerom, ,d : a bi se' pronašao glasoviti .Caiusov trofej.. . Jer- ako 
postoji Petrov grob, odnosno njegovi ostaci , tad se oni mora- 
ju nalaziti pod njim. Radovi su u tom. pravcu trajali deset 
godina, a izvodjeni su pod ravnanjem velikih arheoloških kapa- 
citeta. To su: Enrico Josi, inspektor katakomba i ravnatelj 
lateranskog muzeja, Engelbert Kirschbaum, profesor arheologi- 
je i povijesti umjetnosti na Gregorijanskoj univerzi, Bruno 
Apollonj G-hetti, arhitekt i docent na rimskoj univerzi za kon- 
zerviranje rimskih starina., Anton Ferrua, sekretar papinske 
komisije za kršćanske starine i dri 

Trud njihov nije bio uzaludan. Glasoviti Caiusov tropaion 
bio je pronadjen. U jednom zidu, koga su iskapači, zbog njego- 
ve . crvene boje, nazvali "Muro Ros.so’ 1 , crveni zid, izmedju dva . 
■izdupka ili niše te dva stupa nalazi se ploča, očito grobni /' 
spomenik, o kome je Caius govori o. Caius je, izgleda, mislio 
na grob, no baš izraz tropaion upućuje , da se nad- grobom nala- 
zio. neki pa makar i skroman spomenik. Na ploči istina, ne pi- 
še,, da tu; počiva -Petar. .No- po utvrdjenim znacima spomenik je 
star. Negdje iz polovice 2. stoljeća, oko lbo. A to se poduda- 
ra i sa -vremenom Caiusov.a pisanja: on piše oko 2oo-. i poziva 
se na tropaion kao na- nešto , što je već dugo vremena postoja- 
lo, a ne. nešto, što bi nedavno bilo podignuto.- Na to isto vri- 
jeme upućuju i znaci na opekama crvenog zida, kao i neke dru- 
ge pojedinosti. 

Na tom, uistinu, zidu nalaze se t.zv, grafiti, napisi po- 
sjetilaca, koji su dolazili grobu apostola Petra. 0 njima is- 
crpivo referira Margherita G ua rducci u svom' djelu " La -Tomba 
di Pietro n (!-)., u poglavlju Tf La testimonianza delle iscrizi- 


1) Margherita Guarducci, La '.T omba di Pietro. Notizie antiche 
e nuove scoperte , , Roma 1939«, surana ukupno 225, s broj- 
nim tablama, reprodukcijama i si. - U poredbi s podacima, 
koje nam pružaju Hertling-Kirschbaum u nav. djelu, publika- 
cija djela ove profesorice znaci silno veliki napredak. 

Dok su, uistinu, prva dvojica pisali': n Nun s'ind auf der 
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' (str • Izmedju raznih, koje aludiraju na Petra,, 
gvv dvaju posebno značajnih: 


Grčki grafiti na crvenom zidu 


(prvi oko g.lbo. po Kr . ) : 


f 

)..... 


j t. * K U u č. FV i (& v&TTUj — 
PETRUS INE ST 


i i- f l j~\ o. ' ( 

c iv '* y 


(drugi oko g.lbo. po Kr . ) : 

f~' 

i 

b ¥ 

■ x 


i 
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n ‘ 0 . 

Leonia u Kristu ( A ) i kod sv.^Petra^( 
čivaj u Presv. Trojstvu (ili vječnom Životu) , jer 
A znači početak ili život. Trostruki život u Trojstvu ! 


Aussenseite einer auf 

Mi 
d 
a 


r 

i 

u 

e 


N 


den Stiitzmauer eine 
worden, a b e r d e 
mt nic-ht dar 
rus findet sich n 
er gekritzelt u n d 
f indlichen Mausoleum der Valerier ; 
ducci otkrila svu silu 
posebice na t.zv. zidu g, 
crveni zid, no i na samom 


die Po te Mauer rechtwinkling zulaufen- 
nge gekritzelte Anrufungen gefunden 


n 

r 

i 


n 


m 

o , 

i 

a 


P 


e t r u s k o . m 
M Der Name Pet—' 
m a 1 an die Rote Muu— 
in dem in der Nah.be- 
dotle je largherita Guar- 
takvih grafita po raznim zidovima:-, g - 
koji, prema nekima, ima podupirati 
crvenom zidu. U vezi s time ona. 


riše: "I primi scavatori della necropoli vaticana, non aven 
do riconosciuto' su questo muro ii sistema crittogral i.co i 
cui sto parlando, non poterono leggere e comprendere se_non 
una minima parte delle sue iscriziom . , . . Tale assenza dei 
nome dell ’ Apostolo , propri.o nel luogo che piu di ogni altir 
doveva essergli s acro , parve naturalmente assai strana. U^a 
pominjuci, kako. su razni auktori pokušavali vise manje kom 
pliciranim načinom objasniti tu n avo dnu ..otsutnost Petrova i- 
mena, ona nastavlja:) In realta 
re , e ten piu di una volta, snl 
trova scritto per intero, bensi 
p£7. - II nome di Pietro vienne 

e~ in al'tri -documenti epigrafici, — ----- . „ - 

to? ? : sigla che risulta dalla legatura delle let 

tere' P ed E, iniziali dol nome Petrus , e, nelld stesso tem 
do, rlproduce la forma - molto signif icativa - della chia- 
ve. - La presenza di cuesta aiglasul muro g ne 11 evidente 
valore di Pe trus permette di risolvere un secolare md^vi 
nello intorno a cui dal Settecento in poi, si sono^arrove 
lati gli studiosi. Della sigla si conoscevano bensi numero- 
sissimi esempi, puasi tutti in documenti romani databili 
fra ii IV e : ii V secolo ; ma non si arrivava a scopnrne ii 
senso." - Nav . dj . str.lol. 


ii nome dell ’ : Apostolo ricor- 
muro g. Esso pero non vi si 
per Gompendio : P o rt o 
anche e'spresso , sul muro _ g 
da una caratteristica si- 
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No kako bi star mogao biti rečeni grob, otkrivaju nam još 
sigurnije, a djelomično i potpunije neke druge okolnosti. 

Pred crvenim naime zidom nalazi Se više zemnih grobova. Je- 
dan međjutim od njih, sasvim u blizini spomenutih" stupo va, ne 
leži pravokutno prema zidu, nego nešto koso, što. očito poka- 
zuje, da nije tamo stavljen u doba, kad je zid postojao', nego 
prije toga. To potvrđjuje i 'činjenica, da taj zid siječe je- 
dan komad toga groba. Taj pak grob, kao i ostali, koji se tu 
'nalaze, pokriven je pločama opeke. Neke. su od tih opeka sa- 
čuvane i nose oznaku otprilike Vespazij anovih vremena, .dakle 
izmedju 69 - 79 * Ti su dakle grobovi iz prvog stoljeća, dok je 
crverii zid Iz drugoga. Sam pak tropaion? Ako su grafiti na 
crvenom zidu već iz 150-I60., zid je svakako stariji od njih, 
a prema tome i ploča, keja je označavala Petrov grob, te je 
treba staviti i nešto prije početka polovice drugog stoljeća. 

6. No šta se našlo na mjestu, gdje mora da je bio Aposto - 
lov grob ? Ništa senzacionalna, ništa od onoga, što se nekoć 
predmi je valo : nikakva traga duboko ukopanu grobu, obloženu 
brončanim pločama, umjetnički izradjenom sarkofagu, a ni 
zlatnom križu, koji da je Konstantin tamo bio donio. No nadje- 
ne je nešto možda rječitije i uvjerljivije: ostaci kostiju, 
koji na temelju anatomske pretrage pokazuju, da pripadaju -ske- 
letu snažna, stara čovjeka. Povezanost pak njihova s mjestom 
nalaza. čini do skrajnosti vjerojatnim, da se radi 0 kostima 
Apostola. Međjutim, samo tlo, u kome su nadjene, budući razro- 
vano , sprečava da.se stekne posvemašnja sigurnost u tom prav-, 
cu . 

No u nedostatku te sigurnosti . obzirom na same kosti nešto 
drugo nadopunjuje i pojačava sigurnost o samome mjestu Apo- 
stolova pokopa. U grobu je, uistinu, i njegovoj najvećoj bli- 
zini nadjeno na stotine novčića , koje su očito vjerni- 
ci u b a c i v a 1 i ka grobu kroz jednu t.zv. "katarak- 
tu”. Ti novčići sežu od ranih vremena rimskog carstva do kon- 
ca srednjeg vijeka ’i potječu iz gotovo svih evropskih zema - 
lja . Oni dakako ne dopuštaju neko sasvim točno datiranje, jer 
nisu ‘posjetnici nužno ubacivali novo skovane novčiće. Ali kak- 
vi takvi, oni dopuštaju, da se štovanje Apostolova groba sta- 
vi u vrlo rano razdoblje kršćanske ere. 

7 . Ovakvi, kakvi jesu, rezultati su ovog is- 
traživanja veoma značajni. Nije svakako lako bilo brojne gra- 
djevinske dijelove i tragove, zbijene 11a veoma uskom "i teško 
pristupačnom mjestu, razmrsiti . No rezultat je sad jasan: Kad 
je Konstantin baziliku gradio, bilo je nesamo poznato grob- 
lje, na kome. je Petar bio pokopan, nego je tamo stajao' i spo- 
menik. ‘Konstantin nije taj spomenik odstranio, nego ga je 0- 
kružio zidom i baziliku, nad njim tako sagradio, da je ogra- 
djeni spomenik došao na. mjesto glavnog. -oltara. Sam spomenik 
potječe, -kako rekosmo, i.z polovice, ili još nešto ranije, đru- 
go.g stoljeća, a. grob, koji je pod njim, iz prvoga. Taj je pak 
grob bio-, uvi j ■ e-.k smatran - A .p 0 s t o' 1 0- 
v i m : - g r 0 b o m, kako nam to Caius.ov tekst oko , 2 oo. 
svjedoči. Mi. smo tu dakle u prisutnosti ne o s p o r n a 

a r' if e a 1 0 š k o g s v j e đ o č a n s. t v a, i, mora- 
mo -reći, izvanredno uvjerljiva. Jer u drugim 'takvim slučaje- 
vima 'mora se čovjek zadovoljiti s mnogo, manjim. 
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' Sad dakle znamo , ..nes f gdje sc ; .počet g je 

Petra nalazio, nego 1 D stoljeća. Kad su kršćani za Nero- 

bila njegova sudbina u egipatski kraljevski 

na. Petra pokopali , nisu uspostavili ne ki eg^p ^ tada pri 

-sarkofag , nego su ga p0 ?-^ 1 ^ i x ai spomenik mu je bio podig- 
ukapanju mrtvih u Rimu Bi<m obio j. *P -i ^ zahtijevalo po-diza* 
nut tek onda, :kad Oe Pre.uredaenDe^srobl^a^an ^ ga S0 , ka . 
nje crvenog zida, te se ta P ^ ^ao p sve ii vezi s. time 

ko naročito istakne. ^3®^ i e Petar u Vatikanu, ispod 

gpo e ie U Skve V 3v!petra fio pokopani Za našu svrhu ovo hi bilo 

8. Ostale su neke ^teskooe ^odnosno ^neoasnoce^u^ve^ ^ ^a- 

govore proti Petrova boravku u • 

Rimu, nego za nj- , -to nam je nepozna- 

Teškoćo, kako S^kalv^kovlnf sv’.PeSa 29. lipnja bi- 
to, zbog ceg 0« ‘ slavljena "Ađ Cataoumbas", t.j. 

la, prema kalendaru iz 554., ®^Plvtsebastijana. A takodjer, 
tamo, gdje se danas nal^i cr - ti me , godine velikog Va- 

koji je smisao spominjanja^ u vezi ^ t .^Pojačane činjeni- 

lerijeva progonstva, abb . ^ su teško 0 * mu 5enika Sebaati- 
com, što je ta orkva - iako s drz v vt m J orkvom _ 0na je sa gra- 

jana - bila otpocetka n^zriM j P^ Qazivoin bazl i ike sv.Sebasti- 

jina a pojavljuje se tek u ranom srednjem -vijeku. _ 

u 9 - Međutim ^SO^bilo^s . tim _teškocama, on 0 ,^ 0 ^ 

važno, to at, - a-ovore o štovanju apostola Petra 1 

Koo prostoriju * ™ t- oni tu "prebivali". Napisi su na 

Pavla, odnosno ' , . ju i n^ki s grčkim ■ slovima, 

latinskom i grčkom, nekad latinski s grc^-Lu. 


Evo ponajprije 


nekih napis; 


koji govore o štovanju; 


"Petre 
"Petre 
"Pe tre 


i Pavle , 
i Pavle , 
i Pavle , 


nas 


1 " 


molite za 

zaštitite vaše sluge ! . 

molite za Eratusa!" 

Neki od napisa; otkrivaju, da OS.to^tovanjeišlo i.dalje 

Više naime njih pokazuju, da m Isltne' gozbe (1): 

djivali t.zv. "Refrigenum", neka vrstu posmrtne 

"Ja, Toma Coelius, držao sam za Petra i Pavla^Ee-^ 

"Dalmatius je slavio Refrigerij. Par- ' 

"Ra IV. pred Kalendama Aprila, držao sam a, kr 
thenius, Refrigerij. U Bogu. Mi svi u Bogu. 

Kršćani su, kao i pogani, znali držati pogrebne nozbe u 


SU, _ 

počast svojih pokojnika u 
po prvi put doznajemo , da 
neki 'kultni čin. 


blizini njihovih grobova. No 
su kršćani te gozbe uzimali kao 


ovdje 


Za to, da je Petar tamo 


boravio 


go- 


1) U dvorani za sastanke', 
a susjedstvu. 


t.zv. 


"triclinia”, koja se nalazi 


174 - - 


vori ponajprije jedan: grafit, djelo 
ili 5. ■ stoljeća: "Domus- Petri" (!•):. U 
izraziti je,, govori napis na mramornoj 


nekog posjetnika, iz. 4, 


istom pravcu, 

- „ ploči, zvanoj 

j© sastavio jpcips. IDcuncts i ko^ji. gl as i i 

— X r-r-: ~ M Ovdje su stanovali ori je " . Potpun' 

potpuni j i tekst u prijevodu glasi: "Ti, koji tražiš 
tra4 Pavla, znaj: ovdje- su prije sveti, 
vali..." Samo kako se ne zna, otkud je* ta ploča 


nia" (2) , . k'ogs 
bi.tasse prius 


samo jp s 
"plato— 
" Eic ha - 
. odnos no 
imena Pe- 
preb.i- 


. , - ? — donesena, o — 

. vvdj.e gubi na vrijednosti. Najviše, sto možemo reći, to 
ge, da su oni boravili tu, gdje se sad bazilika nalazi. Ali 
sta znaci riječ: da su oni " pr i, je " tu prebivali? Za života’ 
111 iza smrti?' ^ ^ ’ ' ’ 


. . Obje . teorije imadu svoje pristaše i branitelje 

prema jednoj od tik teorija, Petar je najprije bio pokopan "Ad 
Catacumbas _ , t.j. kod sadanjeg Svetog ' Sebast'ij ana i tek ka- 
snije prenijet u Vatikan. - Prema drugoj, Petar je prvobitno 
ua Vatikanu, no njegove su relikvije za velikog 
Vale rije va progona, 257-258, .prene, se ne Ad Gatacumbas i odmah 
iza tog nazad vraćene. - Prema trećoj teoriji, tjelesa aposto- 


la nisu uopće bila Ad . Gatacumbas. . Njihovo štovani 


tamo uvedeno, i to g.238. , jer se tad n 


poganskom" 


bil 
groblju 


1 P 
U ° 


na 


ikanu nisu mogle držati nikakve kultne svečanosti. — če- 
tvrta teorija smatra, da se uopće ne radi o mjestu pokora, 
nego o kuci, u kojoj su apostoli za života stanovali. -- Sve. 


ove četiri teorije, kao i neke druge, imadu svoj "za" i svoj 
proti’. Nekako raj naravni ja izgleda ova posljednja " (3) , - no 


Nekako 

i proti njoj se štošta iznosi, pa se teško odlučiti. 

v . _ Nedo st atno s u me dj at im teorija da sve ob'jasne ne obara 

cmjenica-. A. te su činjenice tako brojne, rječite i snažne, ■ 
aa strše iznad svih slabosti teorija i bjelodano svjedoče o 
P© "bpo vu. . bopnvicu. 9 djelovanja i pokopu u Rimu. 0 tom su već go — 
vorila iskapanja pri Svetom Sebsstijanu, a sad su konačno 
progoycrila i ona u podzemlju vatikanske bazilike sv. Petra. 

-Kakvo onda čudo, da., je i sam protestantski historičar i' 
arheolog H.Lietzmann, koji je i sam sudjelovao rri .iskapa— 
njima Ad Catacumbas", zaključio svoju studiju Petrus und 
Paulus in Rom,_ Liturgische unđ archaologische S.tudien (4) ri- 
■jec ima. Okratku, svi stari izvori oko godine, loo. po staju 
jasni i iako razumljivi, podudaraju se s.a svojim povijesnim 
kontekstom i med ju sobom, ako ■ se dopusti ono, što nam iasn.o 
sugeriraju, da je Petar boravio u . . E i m u 


1 ) 


2 ) 

3 ) 


Quar- 


S.Damas, Epigrammata, 26. Izd. Le ipzig 1895 . , str .-26; 
aIII, 382 . - V. J.Wilpe-rt, Domus Petri, u Romische 
talschrif t , 1912., str. 117-122, A. de Waal, Zur vVilpert’s 
Domus Petri, u ist., str. 123-132. 

Iskvareno, mjesto "platoma" ili "platomum" , mramorna ploča - 
Ovakav poredjaj teorija uzimljemc prema Hertling-Kirsch- 
baumu, nav.dj. str ,115-12o . P. Taštini, me ljutim, u -svojoj 
Archeologia Ghristiana, Nozioni generali dalle origini al- 
la fine del sec.VI., Roma .1956. ,' str.225-23o, ima- nešto 

i dodaje i jednu novu teoriju iza svo- 
njoga glasi: Le relicuie degli Aposto- 
li non vennero mai trans late "ad catacumbas"). Za tu* 4. on 


drugačiji poredjaj 
je treće (koja kod 


veli: "Si enuncia in scstanza. la teori-a precedente 




un’aggiunta originale: coloro 
furorio eretici o gnostici, anzi 
Berlinu. Leipzig, 2. Ausg.192? . 


ma con 


che agirono "ad catacumbas” 
Novazianisti. " Na ist. ai 
str. 238. str. 226.,, 
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irno muče n i k. Svaku 
' ^Ua° rf o6e na teleće, a^e ^ » °. ‘ 

z e se ć e . „ 

im dokumentom. 

\toga za svakog o^etkivnog prončavatelja P^? if f.~ 
li llST^tS svjedočanstava' može se samo ro6i: Roma 
^^ganea locuta, oau ^_ja-a ^ za 8tvar , koliko je 

Dodajemo na koncu, da Jd 1 tam0 d0Ša0j da ii je mo- 

godina Petar u > Rimu bora' vio, " iš ^nerrcata.- Sva su ta P7 tan ? a 
žda u nj dolazio _u 3© stanju poznavanja stare kršćanske 

uostalom, bar pri sa D „ . Za na gu svrhu dosta nam 3©* 

Povijesti, izvan našeg domas 3 boravio, kao apostol dje- 

da zidamo , da je J e ^ ar a tb io svo1 život kao mučenik. Po tome 

lili* crkvi postila je apostolskom crkvom, kat egzohen a- 

^“i i Sta- više? Da li_ crkvom Petrovih legitimnih 

. nasljednika, nosilaca ndeS ^ 9r ^ me djutim evo odgovora 
To sad još moramo ispitati. Prije me j 

na neke prigovore : 

PRIGOVORI I ODGOVORI 

1. čudna je' stvar da Dj Ap >,^oja to liko^ etrujo^ vo^, 

lihvar niriTfvijlj poslllici Rimljanima, niti u ostalima, 
II ;IIf7da bi -Petar bio u Dimu. 


ad boravio u Rimu . a ““““ 

anici Rimljanima, niti u ostalima, 


ne veli, da bi ‘ c-n-rtionon valet.co.ntra factum 

Odg: Argumentom e mero sil^ribi^^ način bilQ mog u6e ne- 
aliunde certo prooatum. na p Pavlovih poslanica 

sto dokazivati onda ni iz ^°dru|ih stvari , koje se tiču • 
Pilo moguće ao Kazan 

Ostalih apostola. • ■ ■ . . - 

2. Instant: Ali s-Lučaj ^SimlT all^kall^DrlpIkije 
°f a h|iir 3 7io m |; 17 o letru prešućuje tako krupna stvar, 
shva j > . -nrešućuje. Čitamo, uistinu, u 

Odg: Sasvim se možda i ne | ode na 

Dj AP 12,17 0 Petru: "i^uasavsivdatl^^.^ da se odnosi 

drugo “ p ® la dk u* Rim. Medjutim i ako nije tako, nače 

na njegov prvi cara za*. u ... ... 

— ^TT .. ^ ut-praturor o stvari 'pažnju zaslužu- 

t n Mediu brojnom noviju^ literarur Graber der Apo- 

3 Ti i samostalno .Kirschbaumovo rjelo.- Die braoer ^dmet 

' stelfursten, Erankfurt u/M 1957 |tr .255 it ^ a ? res de la 

pogledati:. J.Euyaschae.t , Les a s apost oliques , u Rev. 

double tradition romaii^ ues to b P lB to tako: J°han- 

tfl? S 4tr. 15-25- 



lo, da se samom, šutnjom ne rnože argumentirati, proti oozitiv- 
utvrd 0 emm činjenicama, i dalje vrijedi . Šta mi znamo, 
kakvi su sve razlozi mogli navesti pisca Dj Ao, da o to i či- 
S°v°ri?. r e sugeriraju; li sami izrazi "na drugo 
mgeste misao, da pisac nešto prešućuje namjerno, kako, u 
slučaju da njegov spis padne u ruke neprijateljima, ne bi 
mogli po ci u potjeru za Petrom?' ~ 


koji tako poimence voli lju- 
■ni jednom riječju' ne spo- 


,3* Ipak je čudno, da Pavao , 
de spominjati u svojim pismima, 
min j.e Petra. 

. Odg : Da je imao razloga 1 da je smatrao ■ prikladnim spo 
menuti ga,^to_bi vjerojatno i učinio. Kakvi su sve razlozi 
mogli odlučiti o tome, da ga ne spomene, o tom mi ništa ne 
znamo. Možda prigodom pisanja tih listova Petar niie bio u 


Rimu. Možda je osobito bilo važno, 
ga progonitelji ne bi otkrili (1) , 


da se 
ili rak 


njemu šuti, kako 


sta 


irugo 


dokaz 


4. Postoji pozitivan 
bio,.- u •. Rimu. Čitamo, uistinu, 
ni znali za kršćanstvo sve 
vjerovati, da bi tako bilo, 
zio ? 


oas 


. .iz Dj v Ap, da Petar nije 

u 26,22, da Zidovi nisu- pravo 
Pavlova dolaska. A može li se 
da je Petar pred tim u Rim dola- 


do 


Odg 


.Taj 

na^koje je Pavao naišao, 
još bila poznato .u' Rimu., 
što nam Pavao . sam kaže u 


argumenat 


nije osnovan 


iz n$ 


u a 


zaključuje _ _ 

Tu medjutim pretpostavku ruši ono 


znanja onih Židova, 
kršćanstvo nije 


•ga je tamo došao 
što se vaša 
•vjera 


1 , 8 


mog] n 


li za kršćanstvo? Kako 


poslanici Rimljanima, još prije ne- 
. . zahvaljujem. Bogu .. . za sve vas, 
vjera slavi po svem svijetu.” .Kako bi se njihova 
slaviti po svem svijetu, kad- oni ne bi bili zna- 


ci im. Pavao uopće bio mogao pisati 
kad ti ljudi ne bi 


ali 


nac.inom, kako to čini, 

su dakle : očito ne samo znali za kršćanstvo, ne 
nekoga, tko je njima kao biskup upravljao, kao s 
slučaj i po svim ostalim kršćanskim zajednicama, 
znamo ni za kakvog drugog biskupa, koji bi rimskom 
pravi jao, osim ^ ‘ ■ 


kršćani? Orii 
iu i imali 


Št( 


bio rimskim biskurom. 


za Petra, pretpostaviti 


j.e to bio 
. kako ne 
crkvom li- 


je, da je on upravo 


b. Kako onda, da je moglo biti još Židova, 
su znali za kršćanstvo? 


koji jedva da 


..Odg:. Kao što i danas ima i Židova, a i ostalih ljudi, 
koji. ° njqm^gotoyp ništa ne znaju. Onda se dapače, zbog pri- 
. ^ 09 s lakše moglo dogoditi: kršćani. nisu mogli 

• navi jestati svoju vjeru,, nego potajice , pa . je shvatljiv 
je cail j e ..vremena treoalo, dok je .do svih židovskih 
dorrla. 


J avn-: 


da 


skupina 


1) Kako to 


ro- ’ a a . a . p r p p q s. . . . ar u g e jedne -šutnje - Marka i 'Luke 
0.0.8,18-19 - odnedavna tvrde dvojica protestanata: Švp- 
djanin Bauman ----- 


i učenjak vrlo velike vrijednosti Gi-raber* 
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2. PRAVOVALJANI PEIRC 71 NASLJEDNICI 


Činjenica , da ;je Petar boravio .u Rimu, kao prvak aposto- 
la vjerojatno i upravljao rimskom crkvom te tamo, konačno,' 
i umro, navodi nas na misao, da ondje potražimo njegove; za- 
konite nasljednike. Da li su medjutim ti nasljednici doista 
tamo, to nam mogu reci samo zbiljski podaci. 


Status auaesti; 


nam 


Dosta Je- onih, koji su pokušavali zanijekati opstanak ta- 
kvih podataka, odnosno dati sasvim proizvoljno tumačenje či- 
njenicama, koje govore u prilog stvari. 

Kroz duga . stoljeća svi su pravi kršćani smatrali, da su 
rimski biskupi doista nasljednici av. Petra. Sam Je Focijeh 
prije no Je g.86J. bio svrgnut, priznavao kako Petrov rimski 
episkopat, tako i prvensuvo njegovih nasljednika na rimskoj 


biskupskoj stolici; to je i iza toga, mada ne stvar 
bar riječima dopuštao. 


no 


TekJ 

nije božanskog 


Mar sili, i 


se poveo 

modernisti , te razni 
dijelj ena braća i an 


racionalisti 


s tvrdio , da to prvenstvo 


padovanski us 

podrijetla, kao ni sam Petrov primat. Za njim 
Richer s pristašama, a potom i svi protestanti. 

^ djelomično i istočna r . 

Budući da Je pak 


.ikanci . 


— . — ^ — bilo- te smo 

nijekati i suviše očitu činjenicu prvenstva rimskih biskup 
svi su ovi _ nastojali da Je objasne čisto n a.r a v n i m 
u z r o c ima: sjajem Rima, njegovim carskim dostojan— 

4 nasrtljivog ću rimskog klera", bri- 


stvom, "nametlj ivo scu i 

Som rimske crkve prema ostalim' kršćanskim 
bom uspostavljanja nekog središta krše; 

neopravdanim tumačenjem Mt 16,18 i t.d. Tako su se otad pa. 
do < naših vremena redala razna tumačenja. Neka su se od njih 
pojavljivala kao opsežni istraživalački ‘ radovi. No radovi, 
koji nisu doveli do Jedinstvenog gledanja na stvar. 


cog 

zajednicama, potre- 
^^■mstva, samovoljnim i . 
i t .d 


Niz 


ne skl adnih_tumač e n J_a 


Ono, medjutim, što smjesta upada u 


medju tumačenjima, koja razni 
ih dakako ne možemo spom 


oci 


nj at i , 


auktori o 
ali evo 


to Je nesklad 
stvari iznose. Sva 
bar nekih no vi, i ih fl ^ 


prvenstva rimskih 


1) V. za -sve ove napomene o protivnicima 
biskupa: Zape lena, nav. dj . I, 2 73. 

Novija literatura: 1. Mayendorff,<I.F. , L’Apotre Pierre 
et sa succession dans la theolo.gle bjzantine. Pravo s lav-' 
naja Mys-lJ (La Pensee Russe ? Pariš), cahier XI 1957., 
str. 159-157. - 2 .Bulgakoff , S . , Die Lehr* von der Kirche 
in Orthodoxer Sicht," in Intern. Kirch. . Ze itschrif t , 1957. 
str. 168 - 200 . 
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..otrov primat", izasuom g.192?., sif 
tra, da podrijetlo ■ prvenstva Petrovih nasljednika treba r ■■ 
tražiti u Africi, a ne u Rimu, i to tek u 5. stoljeću , dvo- 
jica ljudi da nose za stvar odgovornost. To su Tertulijan i 
Ciprijan. Oni su, tumačeći tekst Mt 16, 18-19, neoprezni na-^ 
pravili neke koncesije u pravcu primata rimskih biskupa (l), 
tih da ću se koncesija rado prihvatili rimski p&pe Kalikst 
'i Stjepan, te je tako primat, par ne f as, pripao, rimskim bis- 
kup ima . -. 

Ch.-Papanđopulos atenski biskup, ^ne misli tako. On je 
■193° »g. izdao raspravu To trg --u" eto v ~ov čiiisKĆnov Pl^-gc, , u ko- 
joj tvrdi, da -Petrov primat nema podloge ni u Sv. Pismu ni u 
Predaji, a da primat rimskih biskupa nije bio poznat ni vr- 
šen sve. do ' 9'. stoljeća ! - Tad se s napravom uvukao zbog pseu- 
dcisidori janskih dekreta i tako postao -uzrokom. isto-čnog ras- 
kola.,' a ujedno i pravom - zaprekom sjedinjenja istočne i zapad- 
ne crkve . 

J o seph Turme 1 u^ djelu "Histoire des dogmes", t.III. "La 
Papaute", objelod. 1933. , pronalazi opet podrijetlo r i mskog 
p apinstva u 4. stoljeću . Spočetkaje postojala samo 'presbi- 
teri jalna i kolegijalna vlast, no ona je postala najprije _ 
biskupska, zatim patrijarhalna i konačno papinska. Začetnika 
ove posljednje otkriva on u caru Gracijanu, koji g.378. izda- 
je ; dekret, kojim'' se- rimskom biskupu podjeljuje vlast, da su 
di ■ svim ostalim biskupima, a civilnoj vlasti n-aredjuje, cl a 
imale držati valjanim’ i potvrdjivati papinske dekrete. Tek u 
3. stoljeću -počinju" rimski biskupi zasnivati božanske prave 
papinstva na Kristovim riječima Petru, .Mt, 16,18-]|9. 

. I.Haller u djelu "Das Papsttum. Idee und Wirklichkeit" , 
volV I., g. 1931 ., uči, da je današnja ideja prvenstva stra- 
na mentalitetu prvotnog kršćanstva. Današnji primat da znao 3 . 
juridičku i r e ..i i g i o z n u vlast, dok da je prvotno 
njegovo značenje bilo juri ličko. Došlo je dakle 
do neke. evolucije . Gdje? Tko su njeni auktori? Nakon dugog 
istraživanja, pisac pronalazi', da je do te transformacije do- 
šlo u 7 . stoljeću , a da su joj tvorci Germani --i Anglosasi, 
te da je -svoju -konačnu formulu dobila za glasovite kontrover- 
zije u Wihtb;y-u pred kraljem Oswinom. 

B.I.Kidd , istaknuti teolog medju anglikancima, u djelu 
■ n, ihe. Roman Primacy to A.D.461", izašlom 1938., smatra, da je 
u prvim stoljećima postojao stvarni -primat , ali ne _ juriš dl 
cioni, ne'go upravni = leadership , njegov da je me ljutim nosi- 
lac: bio ne. rimski biskup, ne.go sama rimska crkva, i to stoga, 
-što je vukla- podrijetlo cl Petra i Pavla. - 

H. A. More ton , u djelu "Rome et l’Egllse primitive", 1938- , 
tvrdi, da. rimski primat' nema nikakva temelja, ni biblijskog,' 
ni historijskog. U. Dj Ap 'očituje se: doduše spo četka neki. Pet- 
rov primat,. ali on brzo iščezava, i prelazi na Pavla. Na izma - 
ku pak 2. stoljeća pod utjecajem pseudo-klementinskih spisa 
1 apokrifnih "Djela Petrovih" stvara se nauka 0 prvenstvu. 


1) Prvi u "De pudicitia’V 21, drugi u drugom -izdanju 4. po- 
glavlja "De unitate E.cclesiae". 
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Napokon gr.Hei.Ier ^ 3 ^° m r ^^ 0 ^ r ^^" vo K rezultat pola- 
Istoka i Zapada uci, e . Najprije su u raznim pokrajinama 
gane i sio žene evoluc: ije . £^9^ crkve , a zatim je došlo do 
postojale pojedinačne automefj al podvrg nuća od strane rim- 

njikove centralizaci J , ^ nije odmak došao do izra 

ske crkvenu ?vom .drugom raodoblpu nije Agresivne 

žaja juridicki primat, z - a P dominacijom, -da se sve vi 

c-kdur;; .kit; vc ^ 

°le d ?7ne ^dje Ifpunfg’ izražaja papinski imperijalizam, s o 

dovodi do pobune Focija. ^ # rječito govori 

Nesklad med ju ovim tipacen^a od pojedinačnog 

0 -Š^risDitivanjl'za nas u ovoj stvari mogubitpmjerodav- 

njihovog ispitivanja, na ki 


'samo pidzlazi, 


nače nj a 


n oo u ovo j srvćii-x r... 

zbiljski podaci, a ne samovoljna 
i. i-- -i vi q a i . da je i 


k. a. z a, 


m , mT ut^kiip božanskim pravom _petrov_5&smiB3S 

Ponajprije, objašnjenja radi, precizirajmo smisao naša 

, Mi ne kažemo, da ®°| cutlk da^iika d^^bi^ mogla 
vezan -uz rimsku biskupsku bU t^o da je rimskkbis- 

odatle biti prenesena (D ; Mi sai3 § s a d a zakoniti 

Petrov^ nasljednik u 

fvo j^ S je k di|t| u ivignon ili da je od Na- 

Ida - denu Pontamble au ) . 

poleona bio oaveue.u ^ . n 

7a ovo pak postoje barem t -r i r e d a 

paka orkvenih^abora u | e t.d pretsk . m , z , avama otaca . ^ 

Naglasimo još, na prvenstvo vlasti imade pravna, ^uri^rc 

ki, ali ne diktatorski značaj i J £ duhu ponizJ iosti. 

vii riječima, Mk lo < k 2 l n l ofiekivati neko "diktirana 
Bilo bi stoga ?asvim neopravdano avežano vrSe -nje toga prven- 
s visoka”, a niti cea , Afirmiranje prvenstva nije 

stva, osobito u prvim stoloeoima biskupske vlasti, a 

takodjer ni u dokidanju j^^gSizaoi ji crkve ne admmistr a- 

po sebi ono ne stoji otoliećiina, s opravdanih razlo 9 a, 

čije , kakva je u kasnijim stoljec sit na prilično 

bila provedena. Postojanje suo^ u jj 


15 


prostrane autonomije, osobito u disciplinskim stvarima, koo 
pc Jedinih crkava na Istoku i na Zapadu, nije nešto, što bi di- 
ralo u prvenstvo rimskoga biskupa. Konačno treba napomenuti, 
da težina historijskih dokaza u ovoj stvari ne stoji toliko 
u pojedinačnim činjenicama ili. dokumentima, koliko u čitavom 
mnoštvu svjedočanstava skupa uzetim , koja počinju već od pr- 
vog stoljeća. 

a. SAMO RIMSKI BISKUP SVOJATA PRVENSTVO 
• VLASTI NAD ČITAVOM CRKVOM _ 

Drema svemu dosad rečenome jasno je, da je Krist ustano- 
vio prvenstvo vlasti kao trajan temelj Crkve. Taj temelj mo- 
ra dakle negdje postojati . A ne postoji nigdje drugdje do 
kod rimskih biskupa : oni uistinu jedini svojataju sebi^vlast 
prve ns tva nad č itav.om Crkvom i .nema ni jedne druge kršćan- 
ske zajednice, koja bi ili u kojoj bi netko sebi to pravo, 
odnosno tu vlast prisvajao te ga božanskim pravom u Kristo- 
voj Crkvi vršio. Dakle prvenstvo vlasti postoji samo u Pet- 
rovoj rimskoj, t.j. rimo -katoličko j Crkvi. 

Sama činjenica, da rimski biskupi to prave sebi svojata- 
ju, vrlo je rječita, a njena snaga izbija tim potpunije , što 
nema medju kršćanima - čak ni za života apostola -nikoga, 
tko' bi je sebi pripisivao. Ali jer su protivnici tvrdili, da 
primat nije bio vršen sve do 9* stoljeća, to ćemo morati raz- 
motriti, prema povijesno j, arhivalnoj i inoj grad j i , svjedo- 
čanstva kroz sve to vrijeme. 


b^l^stol ieću_s_intervenci ja_Klementa_Rimskog 

U_K'o rintu 

1. P r v i znaci • prvenstva rimskih biskupa pojav- 
ljuju se u poslanici K 1 e m e n t a- R i m. s k c g K o- 
rinćanima (1). Ona je, kako već spomenusmo, pisana 
g. 96. ili 95* » a prigodu joj je dala "bezbolna i mrska pobr 
na, koju su nekoliki nepromišljeni i drski ljudi potpalili’- 
proti zakonito postavljenim presbiterima , koje- su izbacili, 
uzrokovavši time, kako, u crkvi, tako i vani, veliku sablazan 
te ozbiljnu pogibelj za samu korintsku zajednicu. 

Mada u samoj poslanici nema nikakvog i z r i č i t o g 
svjedočanstva u prilog prvenstva rimskog biskupa, ipak ona 
dovoljno jasno pokazuje, da Klement to prvenstvo sebi prisva- 
ja. To se uistinu vidi , kako : 

a. po samoj činjenici intervencije - tako i 

b. po njenom obrazloženju -te, : 

c. napokon po načinu, kg j im Element intervenira. 

a. Po samoj činjenici intervenci- 
j e: miješati se u prilično delikatnu i tešku nutarnju ras- 

r 


1) F»X»Funk, Patreš Apcstolici, 19ol . V. str. XXXII i si., 
gdje se brižno i potanko raspravlja o auktoru, vremenu, 
prigodi poslanice. ' 
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pru jedne istočne nfslSćivatif da^imska 

sustezu se. od svakog uplitan^ , o čini; b. p o o b- 

crkva imade osobitu vlast^i^pr p ^ g i j' e ; Klement se 

kričava, zbog nezgoda koje 

Ui »- 

jednoj strano o crkvi; c. J£P°“| . e V a ndjeoskim duhom po- 
t.ervencije: ona sva odiše eva j ,, hoće da du de 

niznosti, koga je .Krist naz ^ pčtice, ■ poziva 3e na a- 

prvi": Klement. naime ma ^ |^ ko j e ’to kilo uobičajeno u a- 

"SfSt.'SS'.ii.f;' » s hf s ,f n »p?5“£ £‘S£* 

!:ri“ ;i:i: “g£sr;v,x&ag; *.* - *.»«• - 

Tro sa ne poslušaju. , 

Sve ovo imade svoje naravno' tumačenje , ako ge pretposta- 
vi kor onoga, koji intervenira, prvenstvo .a^esko^e^ P 

naći kakvo valjano tumačenje izvan His p Eccl.(l) 

welaert-a O.S.B. u l 0 “; v gg“ bi pl^pov£zanošću llovog Korinta 3 
da objasni stvar nekom i d age (2) . *** i Harnack priznaje •■ 
Rimom, nema nikakve do maz ne ^ m »S ^ T a ^ ice ne otkriva jasno spe- 
Mada nijedan pasus Kleme ^ ^ije (Anspruche), -premda se 
cifično rimske PJ^^® P «-aniŠa religioznih i bratskih, sa- 
sve meće S“^SS" 

ra govorio i radio , 
otkloniti. misao , da 
tlu, prevladao 
retenzija i 


s?y|ft! j r ni jeSaSmrusi^ iskip , Mn- 

ostaje^rstom! OtSd jedva da je moguće 
je ovdje već, na k r s c ^ n s k , 

(hatisich geltend^gemac ) - ^ zajednica usudjivala već _ 

m o c rima k a. ri: ^ * . krg6ans koj zajednici 

stvarno uspeti na prije oto, k-J 1 j- d 
hio pristupačan” (3)- 


U ' 2._stolie ćup_Viktor_pr i^e ti .izopće njem. 
drevnih crkava_na_X3toku 

■ . v i f-pflzitiji dokaz , da 

rimski Stmatri.Va im^a prvensLo vlasi u Crkvi, jest 
n .zl ° osi eh ri rame m Uskrsa. 

kog/^iif Si«s-=. f Mhpsr £3v 


Tn tja i xi £. 1931 ., str . 267-3°5 • 

2) V. o tom kritike, .što ih daju : Altaner u ^ h |°|l 2 |g,p 
^ 1936 ., str .41-9-5 j. i Zapelena, nav.dj. I, str.kb^ ć. / 

rr _ T 0 an H^rnack. kako . se vidi, navlač i samo 

« stvar^u^pravcu svoga* tumać^nj a, da je naime to bilo dje- 
1 o rimske zajednice . 
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mu 


cenju 


treba prethoditi, te napokon, kako se Sini, o samom zna- 


zularne 
c a , . t • j 

protiv, 
Iju iza 
sa bila 


uskrsne svetkovine 

m 


Crkve azijske provincije (prokon- 
Azi je 7 slavile su Uskrs 14 . dan prvog židovskog mj.ese- 
14. nišana,- ma koga dana taj datum pao. U Rimu,na- 
a gotovo i drugdje svagdje, slavilo ga se na nedje- 
14. nišana.. Osim toga: "Za Azijate svetkovina Us'kr-- 
je godišnjica smrti Kristove; za druge pak godišnji- 


ca njegova uskrsnuća" (1). Postojala su tu dakle očita razi- 
laženja. Rimski biskup Viktor odluči ukloniti _ tu 
neslogu i ne skladnost. I šta đn radi? Nar e đ j u j e, 
da se imadu održati zborovi ili sinode biskupa u čita- 
voj Crkvi. ■ Koliko se razabire iz odgovora efeškog 
biskupa Polikrata, Viktor i prijeti. U svakom slu- 
čaju, Eusebije nam kaže-, da "Viktor, biskup grada Rima, smje- 
sta uznastoje sve crkve Azije i susjednih provincij a _ - kao 
umijeće protivno pr avoj vjeri - od zajednice otrgnuti; i na- 
pisavši listove, izagna i proglasi sasvim stranim jedinstva 
Crkve sve , koji s one strane bijahu braća" (2).- Svima.se te 
biskupima dakako ne s vid ja, te nastoje Viktora odvratiti od 
tih skrajnjih mjera. 

Bez, obzira medjutim ha ovo, dvoje je sasvim si- 
gurno : . Viktor je potpuno svjestan svoje 


dužnosti i službe ob 

žirom na pribavljanje disciplinskog jedinstva čitave . Crkve . 
On je takodjer svjestan, da ima, pravo ekskomunicirati čitave 
istočne i još k tome . apostolske crkve, i to - kako _ pravo- pk 
•mjećuje Harnack - ne samo od zajednice s rimskom ili zapadnem 
Crkvom, nego od zajednice s univerzalnom Crkvom . "Koliko je 
značajno, piše Batiffol, da rimski biskupsko 19o . izriče, 
nekom vrstom nepovredivog ukaza (3)? izopćenje crkava azij- 
ske -provincije, crkava apostolskih 1 časnih, kojih je efeš- 
ki biskup rječonoša! 
praksu kao običaj protivan kanonu 
ljuje ih od- zajednice, rimske? ne 


Rimski biskup osudjuje njihovu uskrsnu- 


Ri ms ki b i skup j e dakle . 
g^-vp strane opravdana" 


svjestan, 

(4). 


* 

A Q 
41 d. 


apostolske vj ere 
nego zajednice 
ja takva presuda s nje 


■J U- .j 

ličke 


U_ 3 _._stolj_ećug_intervencija_u_Africi 


, čak, za sedisvakanci je 

da se svijest o 'prvenstvu rimske. biskup- 


■ 3« Zanimljivo 

ske stolice očituje na svoj način čak i za sedisvakanci je. na- 
stale po smrti pape Nabijana, oa 2o .„1.259* ožujka 251- Iz 

deset listova, "što ih - rimski 

Iz 


po 

tog naime vremena posjedujemo 

kler upućuje.': . kartaškom kleru i biskupu Ciorijanu 
proizlazi, da rimska Crkva pokazuje, ' svijest svoj 
sti i sveopće past o ralne brige , da se miješa u 


nj ih 

odgovorno- 
st var i, koje 


odnose na 


Lisciolinu afričke, crkve 


lu joj aapace 


rooi- 


lj p. Batiffol, L’Egliše naissante, 12 eme mille , 1927 • ♦ str .267 
2 ) H'.E,. 5,24,1*8. 

3) I u franc. ista riječ : "oukaze" (preuzeta. iz ruskog?) 

4) P. Batiffol, nav.dj . , str. 273- , 
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S u 3 e i auserire kakovima postupatl^^tpali^a. k tamo se ou-_ 
di i prijekorno. “ r “ a va o Oipriaanova^biaes ^ g a „ ob _ 

gonstva; saopcuje, da oueic D . bi bUo pri kladno sa- 

pvIti°opin a bo? C Xg uiedjenda čitavog pitala otpalih. , 

Osvrćući se na. sve ovo, H ama« f J^^veji'on^ila . polovi- 
vi značenje ov ih pisama. ^ z i . ~ C 4eki stvar- 

com 3. stoljeća rimska Cra.va p D • p odgovornosti. 

n i prima t, , i avliu je dogmatski i historijski 

Dodaje ipam, da se 3°s ne s f de episcopali vacan- 

temelj toga primata, rim.ki^kl > Harnacku, slijedi, 

te, misli i govori kao. sam biskup. 0,ud, P & g * , ne ooči- 


t i ne poći- 


U c. 1 L UXWJ-J- — OJ - m • TT ^ \T . Q H U -L iO.'sJ — 

va JffiS u 6 dc stoj ans tvu hms^ds^pa, ^iko u^odri^et- 
lu. oovijesti ove Crkve, u J n-ni™* fih Priznanje 


lu, povijesti .ove .Crkve, u Crkvi^Cl)’ Priznanje 

odanoj ! ozbiipnoD oriz P - - ng katolika, mada pogrešno u 
poISdu tvrdnji^o^ historijskom i dogmatskom temelju primata. 


b 

4. 


za 


triju papa i Kome lij a, Stjepana 


Kad konačne bude izabran novi 
i e, on upućuje listove Cipnoanu 
iz kojih se vidi, da papa govori kao 
svog posebnoe: dostojanstva 1 


pap; 


i Dionizija 
K o ' v n e 1 


stvari afričke crkve, .osudjuj 
Lambesitanusa, iz opću je 


rneli~ 

(ožujak 251 ~ lipanj 233) 

netko, tko je svjestan 
moći: onse uistinu miješa u 
.f r ičko g b iskup a Pr iv atus a 


cissimusa, nastoji nepremidn 


afričkog raskola đ^amona Peli 

da se upozna, kake u e s P 27 ^. “ 

štoviše. da Ci— 


da 


glavu 

up 

kama i disciplinom afričke f ^ ^4“ te^atu, koji 

Ii!«- — *p“- 


u 


kome — ne spominjući 


1) ' Zape lena, nav.dj. I, 332-333* 

pj Batiffol, L’Eglise naissante , 4o2-4o3, bilo . • 

5) r i @ conte ndit^supe r *uea ' 

sunt" . 

4) Zape lena, nav.dj. I, 33^ “3 39* 


I 
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- o sud Ju je navedene 
poziva Dionizija 


zablude . .Is 


Ale ks andr i j sko g , 


todobno, Jednini 
da objasni . 


nikoga osobno : 

■ dru g i m p i sinom , 
svoju misao . ’ 

Harnack ne oklijeva usporediti ova- pisma s^onima, spo će 
iii kasnije uputiti Flavijanu Leon- Veliki , a o čijoj svijesti 
o .prvenstvu nema nikakve, sumnje (1 ) • 


U 4 _ 1 _stol j-e ćuj__čuvari_traaic i je _i_disci.pl ine 


7. To su opet tri p.ape: Julije, Damas i Siricije. 

Osobito Je zanimljiv i značajan način , kojim papa 
lije -'I. (341-352) riše biskupima , koji su osudili 

sandrijskog patrijarha Atanazija. .Tužeći . se , 
pisali, -kad se radi o' tako velikoj stvari, o 
postolskim ; crkvama, on nastavlja: "Zašto nam 
sandrijskoj crkvi niste bista’ pisali? Zar ne 
običaj, da - se' najprije nama 'piše i^da' ;o v 
biti rasudjeno, načijojje 

Zaista se ovoj Crkvi moralo pis at i, 
ako -Je- nastala kakva sumnja- protiv -biskupa onoga, grada 12J. 
Prigovara ,im zatim, sto kod njega sad traže zaštitu, kad ni- 


J u 
alek- 

što mu nijes.u 
biskupima i a- 
upravo o. Alek- 
znate , kako je 
d j e ima 
strani pravica? 

1 o pisat 


su prije preda- nj stvar 
smo o d b 1 a ž e n 


iznijeli , 
o g P e 


pa zć 

t r a 


ucuje 


•Sto primi- 


cao vam objavlju- 


proi- 
u.s ta- 


je ni” (-3) • Julije .dakle sebi pripisuje vlast, od Petra 

zaš-lu , da - sudi prvome biskupu istočne crkve prema već 

T j eno me,- davnom- običaju. 

- 8. "Da papa Lamaš- (336-384) pripisuje sebi vlast 
prvenstva, .vidimo indirektno , i to po onome, sto -proti .Ambro- 
ziju -piše Paladi je , koji je bio osudjen na akvilejskom sabo- 
ru - (4 ) . 

9« Papa S i r i c i j e (384—399 j , pišući . tarakon— 
skom biskupu - Himeriju , mnogostrukim načinom af irnii 
-prvenstvo’ u Crkvi: ”Razmišljajući o svojoj službi, 
io tajiti, nit i~sut joti , jer nas. vise nego sve 
tereti' dužnost staranja za kršćansku vjeru. Mi naime 


ci 


svoje 
ne smije- 
ostale 
n o - 


1 ) Batiffol, nav.dj. 39 4 *-- . < . ■ 

' 2 ) M Cur autem de alexandrina:- potissimum ecclosia nihil nobis.^ 
o scriptum est? An ignoratis hane esse consue tuđine m ut pri— 

i : . f/ mum nobis scribatur, : e t hine epuod .ju- 

s . -t u m ' e. s, t" d e c e r n a t u r ? - Sane si gua ■ ■ 

I". ■ hujusmodi suspicio in- illius urbis- episeo-pum cadeoat, a d 

h a n c e c c 1 e s i a hn (romanaa) s. c r i b e n - 
r. . - d u m f u/i t . " 


a b e. a t o 
vabiš 


P e t r o a 
i- g n i f i c c 


3) "Nam quae accepimus 
p o stol o , e a 
- ML 8,9o6. 

.4.) Kaufmann, Au's der Schule des vVulfia, 189 s str. 86-87. 


tja 


I 


. m „ ,, v-, i vv ko.ii su bremenom 

opterećeni^ Ili da® pravije kažem, u n^o O^.S 
sobi n .0 s U b LL se uzdamo, u svem štiti i brani : 

nutu ^abnanentalnu^iscipiinu f i m a 

nameće: "Spomenuto pravilo neka obdrzavao a p .0 a t o 1- 

„ i ° i, liooi.se ne ^^“^istTazdao svŠopću Crkvu" 
e sl ? 5 no tato S’ sv^iSbMlibat u, 
nje* tog propisa, dodaje : *'l ^oglasom' što 

preko takvih zloupotreba... odreaouoemo ^ P &dlti 1 

moraju ' o d s a a s v . 

čega se kloniti 


U 5. stoljeću :_traži_se_bezuvietn£_ E riznavanie 
p ne sude _i_auktoriteta_rimskog_b iskupa 


U ovom 


, -č-anstva . To su; Inocentovo, 

: pravcu, obiluju svjeumanstva nažin d 6s0 -^ 

Zozimovo, Bopifacijevo^ napokon Gelazijevo i Anastazija u. 

laito snaz.no Leona » 011^5 * - 

+- t c/iol-4-17) riše afričk im biskupi- 
lo. I n o c e n t . . X . i utvrdiste na prvi naciii 

- ma: "U rasudjivanju pozjih stvari. Rtar g predaje 

a 3 ' ^ Tak s *H’ e c Z lT.l, 

lto dU gSd 3t se r odredi a i P u J najdaljim pokrajinama, konac 

16 

rasudjeno, 1 da odatle ost a i 

što moraju odredjiv-ati . . . 1^+;* 


se ne- 
e s t e 


ovu 

pravedno 
dobivaju pravac, 


ir-^ia offi Pk s f^cere°libertas d0 quXs 

christianae ^eligionis zelus incumbit^Portamus ^am^one 

be atufpetrus^ ISn^kjmnibus, u^co^idimue, admini- 

2) a^t^^c^e^pttr^e , ° supe r^uam^Chr i stus°un iver salem^ con- 333 

struxit Bcclesiam, ^ ukroationibus negli- 

J) -T 5 t quia non est nobis de h 3 ecclesiis sepuendum, 

SSHitJEiŽČ gene?ali pronLtiatione decernimus." 

4) "In reguirendis Dei rebus^^anti|ua^traditlonis.exemp^_ 

scientes quid Apostoiica ri-rnvinciis ageretur, non 

puamvis ex disjunctis nisi al tajus Sedla 

prius esse ducerent esse huius ’ auctoritate , justa quae 

’ notitiam perveniret, ut t J indeaue sumerent ceterae 

“ 50.582- 
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11. Z O' z i m .(417-418), takodjer afričkim 'biskupima : 
"Tako je predaja Otaca pripisivala apostolskoj Stolici t o- 
1 i k ugled, da. 1 -se nitko nije usudio raspravljati o 
njenoj presudi, a to je po kanonima i .pravilima uvijek op 
služi val a . • , Kad je dakle P e t . _a r g 1 a v a. tolikog 
ugled- a.-. . • Premda mi imamo, tolik ugled, đa .nitko ne^mo- 
že poništavati naše p r e sude, ipak nismo ništa učinili, 
a A n WD « n« hi Rmn' ohavi.iestili svojim pismima” ( 1 ) 


poništavati naše p r e s_u. 

da vas ne bismo’ obavijestili svojim pismima 

12 . B o n i f a c i j e I. (418-422), pišući svome , 
solunskom vikaru Rufu , ističe, da je bi. Apostol Petar Gospo- 
dinovom odredbom primio na se brigu za univerzalnu ^rkvu, 

” nikad ne može biti bez briga njegova (Petrova./ čast, Kau j<= 
sigurno, da posljednja odluka ovisi o njegovo j ^ (Petrovoj ) 
presudi” (2). Njenom sudu nitko se nije usprotivio osim tko 
je htio da sam -bude. sudjen. Velike crkve , aleksandri jska .i 
antiohijska, to.ga se drže priznajući stare -propise. No jer 
stvar 'zahtijeva, treba potvrditi povijesnim izvorima to, da 
su poglavito Istočne crkve u velikim -poslovima. . . tra-zile^na 
put-ke od rimske Stolice, a kad je iziskivala potreba, traži- 
le su njenu 

C e 
(4) 


13. 
storija 


de 


orin a 


pomoć” ( 3 )- 

1 -e s t- I n - (423-k'32) 

.1. naredjuje Ćirilu Aleksandrij skom , __da. je 


promulgira osudu Ne - 


Le gat ima 


pak svojim 


mo-, da pomno čuvate ugled ai 
do raspravljanja, vi ćete morati suniti 
njima i ne upuštati se u borbu” ( 6 ). 




_ prove - 

pismenu uputu:" "Zapovijeda- 
stolske stolice .... a ako^dodje 
uditi o njihovim misije- 


daje 


UpUS 

14.. Kad dolazi , do .mira izmedju Ćirila Aleks 
ohijskog, nasljednik- Celeštinov S i k^s t 0 . 
odred ju je : "Za Ivana Antiohi jakoga odlučujemo, 


. i Ivana Anti 
III. -(432-4’ro) 
da ova ..mora . 


1 

ko 


z v r š "u- 
mu je do 
gi brate, drži 
odredili 


t i... ima osuditi sve, što je osudio sabor 
toga, da ostane i dal je 
čvrsto. sve, što je s 
" (- 7 ) . A samom Ivanu Ant . 


a- 


kato lički biskup. Piedra- 
abor odlučio i što smo mi 
"Iskusio si u o- 


pise 


1) ”Quamvis Patrum’ traditio apostolicae sedi tantam aucton- 
tatem tribuerit ut de ejus judicio nullus disceptare aude- 
ret, idque per c anor.es semper regulaspue servaverit . . . cum. 
ergo tantae auctoritatis Petrus ’.caput sit. . . cum tantum 
nobis esset auctoritatis j ut nullus de nostra possit re- 

• tractare sententia, nihil egimus quod non ad^vestram no- 
. ' titiam snostris ultro litteris.- referremus" - ML 2o , b, 6 . 

2 ) "nec umpuam ejus honor . vacuus potest _ esse curarum, 

certum Sit, .summam rerum.ex. ejus de libe rat i one p 

d. e r e ” . 

3 ) "Sed quia res .postulat , . approbandum documentis 


3 ) 

6 ) 


7 ) 


cu'm 
e n - 


nas Orientalium eeclesias in magniš 
superconsulisse r 0 m a 


^otiis... 


; St 
S ( 


maxi- 
: d e 


rn 


nam. 


et,quoties usus ezegit, 


oustant , kod Zape lena, nav . 


ejus auxilium postulasse” - 

dj. I, 353. - ^ v 

Kirch, Enćh. 718* — 5.) Acba Gone • Ose« . I*2o str.o. 
I'Auctoritatem sedis apostolicae custoairi d.ebere mandamus , 
ad disceptationem si fuerit ventum, vos de eorum sententi- 
is judicare debebitis, non subire certamen” Ibid. 25- 
"De Joanne autem Antiochiae hane đe'finimus debere servari. 


■ - ia? - 

vom dosado aju, što znaci os jadati a 
tar -apostol u svojim nasljednicima. 


n 

š 


m 

n 


a. 


Blaženi Pe- 
e p r i - 


mio 


ono 


p 


r. e daj e 


( 1 ). 


15. Napose istaknuto mjesto ^uzimige u^fi. rmiranju jorven- 

stva rimskoga biskupa papa s 1. -t-ako i teoret— - 

-461 ) i to -kako praktično svojim postupcima, tako i.ueore 

i? - 

kog razbopnickog sabora, ucinivoi^a kona6no ; pobijajući 

načno osudjen na -kalcedonsKom sab , grada; na Z a p a- 

inter criiu a fii iSif 

ci, Galiji i um nov-! i k-' izrpzitih i upravo 

|l|ii^Miyii=itgSW mžkk -biskupa naglašavajući 


njegovu povezano 
govoru veli 


st s Petrovim prvenstvom. Tako u III. svom 


"Čvrstoća vjere, koja je hvaljena 


u 


Prvaku ap- 


)Stol- 


skom, trajna Je, pa kao što stoji (too f p e f; u jlt^JeVrist 

stu, što Je Petar d=kle "što Je Krist ustanovio, i 

u njem ustanovio .. . Opstoji u, ..mio 


blaženi Petar, ne 


gubeći dobivenu 


ispu 


tio iz svojih ruku izručen 


još većom vlas ću. on 


vrsi 


čvrstoću kamena, nikad. nije 
mu kormilo Crkve... A i- sada 

Sto god dakle 


to mu je povjeren 


dobro učinimo i pravedno 


zasluga' Petrova, .čija moć z .i 

tiče. u n j e £ 0 v G 3 
svečanost slavi se, opravdano 


rasudimo , to je ■ sve- djelo . i 


v i 
s t 


i čiji se ugled um- 
oli c 1... Današnja 


a a u 

i. 


nedostojnoj mojoj osobi 

o v uuumn ^ ~ - , v-ni c « q t-Tpiiio brine za sve 

svaki, uzmogne prepoznati on^a, moj se vlast ne uma- 

pastire i čuva sebi povjeroa^ k . štovana moja braća i 

njuje u nedostojnom naaljeani^u.,. - st baviti da- 

sudrugovi u s ^^netvu - ^^o>lavitu čast uprave onome, koji 
našnju crkvenu služba, već i poglavar 

nije biskup samo -ove stolico, vec j~ i- • 


v i h 


b iskupa’ 


( 2 ). 


1 ) 


2 ) 


"i- nnvprit se futurum unurn . ca-thol i-corum, si cuncta.per sy- 
quae a no bis def inita .sunt , irater dilectissime . . . ML 

SSs! 

Petrua credid.it, ita ^eatua^et- 

^*j- VJ 4 4- Mane t ergo o. x sp u s it i o veribuoić),, 

rus in accepta fortitudine petrae P^everama DenSlSt 
clesi ae gubernacula non reliauit... Qui_nanc pien 
rotentlul quae sići comissa sunt peragrt . . . Si qurd rta 



~ lete 


: ,. U 'IV. ^ govoru opet^piše : "Onu čvrstoću, koju je primio od; 
Pećine— Krista, postavši on sam pećina, prenosi i na svoje na- 
sljednike, gdjegod se pokazuje štogod čvrstoće, nesumnjivo se 
pokazuje .i jakost pastira... Kad dakle, predragi, vidimo ve- 
liku Božju zaštitu nad nama, možemo se razumno i opravdano ve- 
seliti u zaslugama i ( dosto j anstvu 'našeg vcdje , zahvaljujući 
vječnom Kralju Otkupitelju Gospodinu našem Isusu Kristu, što 
je toliku moć dao onome, koga je učinio p o g 1 a - 
v e. _ r c m cijele- Crkve, da ako' mi (u današnje 
vri jeme ) sada što. učinimo, to treba pripisati onomu, komu je 
rečeno...: I ti utvrdi svoju braću... a poslije uskrsnuća...: 
pasi ovce moje. A to sada bez sumnje i izvršuje" (1). 

16. Za Leonon Velikim ne zaostaje ni papa G e 1 a z i- 
j e (492-496) • Pišući Anastaziju Augustu, on veli: "Ako 
treba da se srca pravovjernika podlažu uopće svim svećenici- 
ma, kc-j i _ zakonito vrše božje stvari, koliko se većma treba 
podlagati onom biskupu, koga je vrhovni Bog htio postaviti 
nad sve druge biskupe i koga je sva a- 
postolska Crkva slavila općim poštovanjem. Odatle pak uvidja 
tvoja pobožnost, da se nikakvom ljudskom odlukom nitko ne mo- 
že uzdignuti do onoga, koga je Riječ Kristova svima 
pretpostavila i komu je Crkva sa poštivanjem u- 
vijek priznavala i priznaje Prvenstvo*. Ugled pak 
apostolske Stolice, koji je čitavoj Crkvi bio na čelu kroz 
sva kršćanska stoljeća, potvrđjuje se nizom otačkih kanona i 
mnogostrukom predajom" (2). 


que a nobis recte agitur recteaue decernitur . . . illius est 
opernim at,que neritorum cujus in seđe sua vivit potestas et 
excellit auctoritas . . . Sationabili obsequio celebra'tur ho- 
đierna festivitas, ut in persona humilitatis meae ille in- 
telligatur , ille honore.tur, in auo omnium pastorum solli- 
citudo cum commendatarum šibi ovium-custodia perseverat, 
et _ cujus đignitas etiam in indigno herede ncn deficit... 
Unde venerabilium quoque fratrum et consacerdotum mecrum 
desiderata et honoranđa praesentia hine sacratior est at- 
. que devotior, si pietatem hujus officii in quo ades’se dig- 
nati sunt ei principaliter referunt, quem non selum hujus 
sedis praesulem, sed et omnium episcooorum noverunt esse 
p r i m a t e m" - ML 54,145-14-7. 

1) "Soliditas enim illa quam de petra Christo ipse etiam pet- 
rafactus aćcepit in suos transfudit heredes, et ubicum- 
que aliauid ostenditur firmitatis non dubie apparet forti- 
tudo pastor is... Cum itapue , dilectissime , tantum nobis 
videamus praesidium divinitus institutum, rationabiliter 
et juste in ćlucis nostn meritis et dignitate laetamur, gra 
tias agentes sempiterno Regi • Redemptori Đ.R.J.C., quod tan 
tam potentiam dedit ei quem totius Ecclesiae princ ipem fe- 
cit, ut'si quid etiam nostris temporibus recte per nos agi- 
tur, illius sit operibus, illius sit gubernaculis deputan- 
dum, cui dictum est: Et tu confirma fratres tuos... et 
post resurrectionem. . . : pasce oves meas. Quođ nunc quoque 
proculdubio facit" - ML 54,152. - Jednako lijepe misli iz- 
nosi i u V. govoru, ML 54-, 155* 

2) "Si cunctis generaliter sacerdotibus recte divina tractan- 
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i3xbA.'ap l.-.,: . . piše i "A ova (prva- Stolica) 'po t-vrd ju- 

je svaki sabor svoj im’ ugledom. .. radi svoga- poglavarstva 
vrbo v n o g- a, koje’ je blaženi Petar. Apostol .primio od 
Gospodina, vršio ga za sveg života, a i sada ga vrši u Crkvi. 
Jer kako eno, što. prva Stolica nije odobrila, nije 
moglo čvrsto stajati, tako je ono, što je o- 
na mislila da treba suditi, prihvatila čitava C r k- 
v a M (1). U istoj poslanici daje divnu izjavu o tom prven- 
stvu: "Ne možemo prešutjeti, što je čitavoj Crkvi poznato, 
da Stolica Apostola Petra -imale pravo odrje šivati 
od svih osuda, čije god one bile, budući da ona 
ima vlast suditi o svakoj crkvi, dočim njenu osudu nitko 
ne smije suditi..." (2). U istom smislu govo- 
ri t.zv. Gel'azijev dekret- (3). U Rimskom pak saboru Gelazi- 
je izjavljuje; "Apostolska Stolica, koja, vlašću njoj podije- 
ljenom od Krista Gospodina, ima vrhovno poglavarstvo čitave 
Crkve... Misenu i Vitala lišila je punim pravom zajedništva 
i časti" (A). 


tibus fidelium ccnvenit corda submitti, quanto -potius se- 
dis ill'ius praesuli consensus est adhibendus quem cunctis 
sacerdotibus et divinitas summa voluit prae e miner e, et 
subsequens Scclesiae generalis pietas celebravit« Ubi pi- 
etas tua evidenter advertit numquam quqlibet penitus huma- 
no’ consilio. elevare se quemquam posse illius privilegio 
vel confessioni, auem vox Christi praetulit uni- 
versis, quem Ecclesia veneranda confessa semper est et ha- 
bet devota primatem. Apostolicae vero. sedis auctoritas , 
quod cunctis saeculis christianis Scclesiae prae 1 at a sit 
universae, et canonum serie paternorum et' milit ip lici tra^’ 
ditione firmatur" - Andreas Thiel, Romanorum- pontif icum 
epistolae genuinae, I, Braunsberg 1868., ep. 12, str. 351. 

1) "Quae et unamquamque sjnodum sua auctoritate confirmat... 
pro suo scilicet principatu quem beatus Petrus apostolus 
Domini voće perceptum, Ecclesia nihilominus sub.sequente , 
et tenuit . semper et retinet... Quoniam sicut id, quod se- 
des prima non probave-rat, constare non potuit, ita quod il- 
la censuit judicandum, Ecc'lesia t o t a su- 
s c e i t" - Thiel, Ep. 26., str. 396. si.’ 

2) "Non reticemus, quođ cuncta per raundum novit Ecclesia, ■ quo- 
niam, quorumlibet sententiis ligata pontif icum sedes beati 
Petri apostoli jus habeat resolvendi, utpote quae de omni - 
ecclesia fas habeat judicandi, neque cuiquam de ejus lice- 
at judicare ^judicio ... "-Thiel, str. 399 . 

3) Thiel, (> str. 434 . 

4) "Sedes . a p o s t o 1 i. c a q u i d. e m, quae 
Christo Domino delegante t 0 t i u. s B c c 1. e - 

s i : a e retinet p r f n c i p a t u m . . . . 
Misenum atque Vitalem. . .. communione par iter. et honore 
m e r i t o : j u r e q u e s u b m. o v i t" - Thi- 

el, str .441. 
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. 1 ?; . A . n a s t a z i j e II. ( 4 - 96 - 498 ) riše Cf5T «j a- 
nastazi, 7 u: "Da po službi nevrijeđnosti Lje, kao šAv f ' Vu i- 
jek, stolica preplašenog Petra u čitavoj Crkvi drži p r - 
v e n s t v o, koje je njoj. označio Gospodin ' Bog" (l). 

P a a vipL?!nqt'fr a^steg stoljeća ne mani o izrazi- 
ta svjedočanstva Koga pape c prvenstvu vlasti, po druarim do- 
aacima, kako ćemo vidjeti, oni je stvarno vrše. b P J 

n_Zu. i .Si- 2 ii®£Hi_B: 2 £ 52 ^®,£i 2 _S§_tgled_Sv_ : _Stolice 

Foe-onntu^^iv , A ?aton (^ 78 - 682 ) piše caru Konst.antinu 
rila ?iie o® na n f petro ™ zaštitu, ova apostolska sto- 

Vin £ k da s ^enula s puta istine u koju zabludu. Nje- 

kitnifJSŽ Uslad Ptvaka_ apostolskog, prihvaćala je sva 
katolička Crkva uvijek kao i sveopći 'sabori" (2). 


------ 22 i_Z£tvenstvo_na_čitavoin svijetu" 


19 . H a d r i j- a n ,1. ( 772 - 

T arazij u: "Petrova Stolica, imajući 
c, itavom svijet/ 
sviju božjih crkava. Odatle 
na Gospodnju zapovijed pase 
je uvijek držao i drži 
i našoj apostolskoj stolici 


t, . sjaj 
isti blaž 
Crkvu , ne 
prve 
želi pri 


neka ovo najprije prinese svemogućemu 


795 ), pišući patrijarha 
prvenstvo na 
i, budući ha je glava 
eni Petar Apostol, dok 
ostavlja ništa - već 
n . s b v 9’ KKo njemu 
anjati vaša svetost... .. 
Bogu za' žrtvu" (9). 


Z_ 9 j._stoljećuj__£o vlast ice_su_rimske_Crkve 

ž22_5tlslov i _a_ne _djelo_ ljudi 

~ 2o . Papa Nikola I. Veliki ( 858 - 867 )' -ni- 
g cjgu Mihajlu* "Ako nas ne poslušate, nužno vas' smatramo) 

žlu CrkvS al oNhif r ' 1 v t i GoSEOai ? Qa -’ za ° ne ’ ik °di preziru Bo- 
z JU Crkvu, osobito, kad se povlastice Rimske Crkve, koi^ i e 

Krist učvrstio na Petru, koje je postavio u samu Crk^I. ko je 


1) "Ut per ministerium humilitatis meae, sičut senver est 
sedes beatissimi in universali Bcclesia assignatum si 
• b 1 a u o m 1 n c - D e 0 t e n e a t • 


2 ) 


prin- 


cip at u m" - Thiel, str. 616 . 

Petri annitente praesidio haec apostolica sedes numauam 

iu^auct^t^t 8 ln l ua i ibet erroris parte deflexa est; cu- 
JUS aucturitatem, utpote apostolorum omnium princinis 

semper o.nmis catholica Ecclesia et universales sjnodi’am- 


" °uous (Petri) sedes in omnem terfarum or’oera priiiatum te- 
nens pefulget, et caput .omnium ecclesiarum Dei consistit. 
^nde idem beatus Petrus apostolu^ Domini praeceptc pas- 
cens B;cclesiam ; nihil dissolutum dimiš it, sed tenuit semper 
et tenet prmcipatum. Cui si adhaerere cupit vestra' san- 
ctitas , et nostrae apostolicae sedis, quae est caput omni- 
um ecclesiarum Dei... hoc primum omnipotenti Deo offerat 
sacrif lcium. . . " - Mansi XII, I08I. 


191 "• 


.davnina štuje, sveti sabori slave, čitava Crkva neprekidno 
časti, kad se one nikako ne' mogu umanjiti, nikako oslabiti, 
nikako promijeniti, budući da temelj, koji je Bog postavio , 
ne mogu pokrenuti ljudske . sile , i što je Bog ustanovio > sto- 
ji čvrsto i nepokolebivo... Te dakle povlastice, koje je ovoj 
svetoj Crkvi Krist darovao, nije Crkva d o b i- 
1 a od sabora , ne.go sabori su ih samo slavili i -častili” 
(1). Teško ni sretnije, jasnije, jače' bilo moguće izraziti 
primat rimske stolice božanskim pravom ustanovljen. 

v j •• KtP-Z devet dakle stoljeća rimski biskupi na razne na 
čine ^ afirmiraju svoje prvenstvo - sad vršeći ga , sad- progla - 
šujući ga , .sad dokumentarno dokazujući ga- . Po sebi je nevje- 
rojatno, da bi oni to bili mogli činiti, kad tog prvenstva ne 
bi. stvarno posjedovali, jer bi u najmanju ruku izašli smije- 
šnima pred svojim suvremenicima, a tome 1 ne nalazimo kakva o- 
zbiljna traga. Naprotiv, prema onome, što ćemo odmah reći, 
suvremenici .priznaju prvenstvo rimskih biskupa. I onda, kad 
to ne prija. Kad bi htjeli raditi drugačije-, nego rimska 
stolica propisuje. 


b. PRAKTIČNO PRIZNAVANJE PRVENSTVA RIMSKOG 
BISKUPA U KRŠĆANSKOM SVIJETU 


. Kao. sto god je značajna činjenica, da rimski biskupi - 
- i jedino oni -svojataju za se. prvenstvo . u Kristovoj Crkvi ■ 
tako; je neman je važan f-akat, da im .to prvenstvo - i to- sa- 
mo -NJćma - priznaju kršćani i kršć anske zajednice .- Svjedočan- 


otva su u i/om pogledu brojna. Neka su vezana uz- netom iznese* 
ne afirmacije rimskih biskupa o njihovu prvenstvu, druga su 
neovisna o njima, pa ćemo ih sad redom, razmotriti.. *" " ~ 


K2lidćani_se_pokor ava ju_poz ivu_pape _u_l . _s t . 


1. Ponajprije u vezi s' 
menta Rimskoga Kori' n 
Klement nastupio kao onaj, 
terve'nira u sporu, koji j« 


prije spomenutom poslanicom -Kle- 
ć a.n.i m a. - Vidjeli smo, da je 
koji imade .pravo ■ i dužnost, da in- 
izbio u toj dalekoj crkvi . Pitanje 


je , da li su mu: i Korinćani to pravo .priznali . 


1) "Porro.si nos non audieritis, restat ut sitis apud nos ne- 
će ssario guales Do minus nos te r Jesus Christus hos haberi 
-praecepit, qui Ecclesiam .Dei contempserint , praesertim. cum 
Ecclesiae Ro.manae privilegia Christi ore in B.Petro firma— 
ta, in Ncclesia. ipsa disposita-, antiquitus observata et a 
sanccis šynodis celebrata, atque a cuncta Ecćlesia -jugiter 
venerata.,. nullatenus possint minui, nullatenus infringi, 
nullatenus commutari , quoniam fundamentum, quod Deus’posu— 
;: it, humanu s non valet commovere conatus, et quod Deus sta- 
tuit, firinum validumgue consistit • . . Ista ’igitur privile- 
gia huic sanctpe Ecclesiae a Christo do na ta , a synodis non 
dohata, sed s c turamo do “ ce lebrat a, et venerata” - Mansi XV, 

, 196 . ' ■ ’ 
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Izravnih podataka o ■‘tome namame nikakvih. Ali sama činje- 
nica* da iza . toga . nastupa mir u Korintu, prilično jasno govori, 
da su „je _Korihcani prihvatili i time priznali Klementu pravo 
da se miješa u. njihov spor. To u nekom smislu još rječitije, 
potvrdju je po primitku poslanice uvedena praksa, da se naime 
ona svake nedjelje čita za vrijeme službe Božje (1). 0 tome 
takodjer svjedoči i Irene j, koji hvaleći prvenstvo- rimske Crk- 
ve napominje da je ona poslala Koride an ima "potentissimas • 
litteras" 'Jad pacem eos congregans et reparans fiđem eorum" 
(2) — Konačno stvar na svoj način podupire i povijesna rezo- 
nancija, što ju. je. taj dokumenat imao. Nesamč, uistinu* u ko- 
rintsko j crkvi, nego i po. drugim crkvama Kle me nt ova se posla- 
nica javno, čitala, a': u aleksandri jskom kodeksu , ko~ji~je poč 
mišljenju Konstantina Tischendorf a pisan u 5 .st., dvije su 
Kle me ntove poslanice dodane Novome Zavjetu.' 


U_ 2 _ 1 _se_st JL _ 2 okorava l ]_u_sve_istočne _i_z'apadne_crkve 

.2. Za uskrsne raspre,- pod konac 2 .st., svi se pokoravaju 
pozivu pape Viktora, koji traži, da se sazovu zbo- 
rovi ili sinode biskupa, i azijske crkve ne .Čine u tome nikak- 
ve iznimke. Svi prihvaćaju rimsku praksu u pogledu slavljenja 
Uskrsa, .kako to traži Viktor, t.j. da ga se slavi u nedjelju, 
koja najbliže slijedi 14. dan mjeseca nišana. Samo biskupi 
prokonzularne _ Azije ovome se posljednjemu opiru, ali i tu.no 
samovoljno ili kao nadmećući se, odnosno stavljajući se nad 
Viktora, nego pozivajući se na činjenicu, da su kod njih ta- 
ko radili, veliki apostoli:. Fi^Lip, Ivan, pa . onda poslije Poli- 
karp... slijedeći pravilo vjere ( 3 ). 


1) Euseb. H.B. IV, 23, 13. 

2) Adv. haer. 1,3,3. , 

3) Vrlo je ■'kurio zan a -i vrijedan spomena odgovor, što ga bi- 

- skup Polikrat šalje Viktoru: Rim se poziva na tradiciju, a 
na to Efez pismom biskupa Polikrata odgovara: 

. Mi- smo vjerni _ tradiciji, ne dodajući joj ništa ni ne 
oduziml jući . U Aziji počivaju veliki počeci, temelji,' svi- 
jetla ( ,*s>o-Aoc r ro ’■£& i'-& Filip , koji je . bio. članom 

dvanaestorice apostola', koji je ukopan u Hijerapolisu, kao 
i njegove dvije kćeri, koje su ostarile u djevičanstvu, a 
da ne govorimo o njegovoj trećoj kćeri, koja je u svom ži- 
votu- vršila pravilo _ Duha Svetoga, i koja počiva u Sfezu; - 
zatim Ivan , taj, koji je priklonio glavu na prsa -Spasite- 
ljeva, -koj.i jejbio biskupom, noseći TETa-lov (biskupska plo- 
- ča) /Prijevod Kufi-na: "fuit summus sacerdos et joojitif icale 
jdThOAov gessit” /, i mučenikom, i učiteljem ( : 

i taj je ukopan u Efezu; - zatim Polikarp , onaj koji je 
bio u Smirni biskup i mučenik; - zatim Thraseas ; istodob- 
, no biskup i mučenik Eumenije , koji je ukopan u Smirni. Če- 
mu govoriti o Sagarisu , biskupu ■ i mučeniku", koji je ukopan 
u Laodiceji, i o blaženom Pabirlusu i Me lit onu , svetom eu- 
nuhu, kojije u svemu živi (Tu" ŠvT Dahu i koji počiva u Sar- 
desu... Svi su oni slavili Uskrs četrnaesti 


Kad ih Viktor noće da ekskomunicira, to- se ne svidja svim 
biskupima, u drugim pokrajinama, posebice^ Irenej 6 a u ju^no 
opominje, đa ne izopćuje čitavih crkava, koje čuvaju običaje, 
sto su im stari namrli. Medjutim ni Irene j ni. drugi biskupi 
ni najmanje ne os p. -o. r a v a j u Viktoru, prav a da^ 
tako postupa ; nikako mu ne prigovaraju , .da. je . sebi možda ne 
zakonito uzurpirao vlast ekskomunicirano a. Oni ga samo pou 
sjećaju i potiču na ono, što bi bilo bolje za mir, a samim 
time dovoljno pokazuju, da. mu to pravo priznaju. 

Ovako na stvar gledaju oni, koji su je posebice proučava- 
li Tako L.Spikowski: "Ono, sto je- ovdje najzanimljivije, je 
to da on (Irene j) ne poriče Viktoru- pravo da intervenira u 
ovom pitanju i da udari cenzurama zajednice, koje ne ce ua-, se 
pridruže njegovim, zapovijedima. . Trudeći se da ublaži rimsmu ^ 
vlast,, .on potvrdjuje njenu mio c i stvarno su. bve.i e oah. 
renej svjedok pretežnog mjesta, sto ga je u 2 .&t. zauzima 
rimska Crkva" (I)- Slično govore Champann (2), Duchesne O) i 
drugi , a Harnack ide još dalje zamljucujuci iz samog postu - 
panja Viktorova, da je vlast rimske crkve bila veo i-ne-^ . ^im 
p riznavana ; "Kako bi Viktor bio mogao pnjeati progiasm, 1 ^ 
zopcenja, kad već ne bi općenito 1 ^ ^ 

z n a t o, ■ da na rimsku crkvu spada odredjivati uvjete za- 
jedničkog jedinstva, u onim stvarima, u kojima se radilo o. 

vjeri?” (4-; 

Proti ovom općem priznavanju . ne govor i činjenica, da se 
Polikratf - odupro u pogledu dana celebnranja Uskrsa. On se, ^ 
kao i'-'lrugi, nokorio Viktorova pozivu da sazove sabor, ali Je 
samo mislio, da je u pravu glede prakse. 


dan, po Sv&nd jelju, ništa n o v a n e ^ v ; . 

d e ć i, prema pravilu vjere . - - . _ . ... 

•• A ja sM, ja sam jednako . činio , ja Po 11 mrav , najmanji 
med ju vama, u skladu s- tradicijom moj in rod jaka, on kojiin 
su neki bili. moji učitelji, jer bilo je sedam bisKupa u mo 
joj porodici, ja sam -osmi... ' ; 

Ja dakle, braćo, koji brojim 65 godina u Gospouinu, 


Bolje je pokoravati se Bogu nego ljudima. ^ 

Mogao bih navesti sve biskupe ovdje prisutne,- stro - .-sam 
(ih) na vaše traženje sazvao, i kad bih pisao njihova imena, 
popis bi bio dug. Svi, došavši me vidjeti, slabašna, kakav 
jesam, pristali su uz moje pismo, znajući đa_ne nosimo • 
zalud te sijede vlasi, i sigurni da ono sto. crnim, činim 
u Gospodinu. -V. Batiffol, Bglise . nai.s-s.ante , stn. 168-269- 

Palestinski biskupi/ naprotiv , kažu, da slave Uskrsnu ne- 
djelju, i to prema tradiciji, koja^im dolazi od / nas lije uja 

apostolskoga ( Ik ortKtćAoiv 'Ta? cnWc) 

Isti, str. 271., bilj.l. " 

1) La đo ctr ine de l’Eglise dans Saint Irbnnće , 1926.* str. 9/. 

2) U'Revue Benedlct ine , Ipop • , str. 63 . 

* ' . .... 

3 ) Eglises separees , str. 14-4- . 

4-) Dogme nge s chi chte V.J, str. 368 . . 


I 
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y_3^st_ 1 2_čak^i_TerruIi^a v n_^ao_mon ; tan : ista_£ri- 

3- Tertulijan pišući svoje djelo "Adversus 
Praxeam”, dakle kad je bio već montanista, pokazuje s jedne . 
strane, da Praxeas priznaje vlast rimskoga .biskupa time, što 
traži njegovu intervenciju, da bi se montanizam potpuno isko- 
rijenio iz Azije i Prigije. S druge opet strane sam sasvim 
jasno pokazuje, da rimskog biskupa smatra sucem zajedništva 
i opće pravovjernosti. Tekst (1) je nekoliko predug, da bi 
ga donosili, ali evo šta o' stvari veli Batiffol: "Tertuli jan, 
Tertulijan montanista ne oklijeva pisati, da bi dovoljno bi- 
lo, da se rimski biskup izjasni u prilog montanizma pa da se 
azijski i' frigijski biskupi s njime izmire” (2). 

_l_samosv^esni_Ci 2 r i j_an 

.4. Ciprijan na razne načine praktično priznaje 
prvenstvo rimskoga biskupa. Za same sedisvakanci je (2o . 1 . 25o- 
- ožujka 251) on smatra potrebnim" da~"iz vi je3ti rimsku Crkvu 
0 svojim činima i svojoj administraciji. 

Daleke od toga, da bi se čudio intervenciji Rima, i u 
stvarima . afričke crkve on smatra potrebnim slijediti disci- 
plinski postupak, kako ga je rimski kler propisao, a obnovu 
discipline u stvari palili ostavlja općem saboru, no uz saslu- 
šanje savjeta Rima. 

Za pape Kornelija Ciprijan se stalno brine, da očuva je- 
dinstvo. s rimskom Crkvom. Još prije toga pozorno pazi, kako 
će se obaviti izbor te u tu svrhu šalje u Rim svoje izaslani- 
ke i svjedoke. Kad se pak počnu širiti lažni glasovi 0 izboru, 
stvar pomno ispituje i došavši do zaključka, da je' izbor pra- 
vovaljan,' marno nastoji, da afrički biskupi priznaju Korneli- 
ja kao pravoga papu. Samoga Kornelija izvješćuje skupa sa svo- 
jim kolegama o stanju afričke crkve, kao i .0 raskolu svećeni- 
ka i djakona Pelicissimusa. Kad piše listove rimskim ispo- 
vjednicima, brine se, da ih oni najprije pročitaju ili preda- 
ju Korneliju, pa neka on odluči,, hoće li doći u ruke ispovjed- 
nika. Saop.ćujući mu pak nove saborske odredbe 0 izmirenju pa- 
lih, izražava nadu, da će u Rimu dobrostivo biti primljeni (3) 

U saobraćaju s papom Stjepanom Ciprijan potvrđjuje, da na 
papu spada; oppmingati biskupe Galije, da izopće Marcijana; 
zapovijedati narodu Arlesa, da prekine s Marcijancm te izabe- 
re drugoga; saopćiti afričkom primasu ime novoizabranoga i 
postavljenoga biskupa. 

Sve ovo očito pokazuje, da Ciprijan priznaje papi neku 
sobitu.i visu vlast. Koja je to medjutim vlast i kakvo jo 


1) ML 2,155 si. 

2) U ”Cathedra Petri”, collect . ”Unam Sanctam", eđit. du Cerf, 

1936., str. 34. ! 

3) Epist. 57- 
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njeno podrijetlo? £ S- 

patrijar halna vlast. Me D n stvo ("rrincipalitas") rim- 

raj dok^sve doatojinstvo i prvenstvo Krist 5 i - 

ske Crkve izvodi iz rate dre Pe tro , ci u g a ju, kad se Ci- . 
tavu svo ju Crkvu sagradio ‘ poništenje h bora 

prijan protivi odluci Stj p - ini-licite d o - 
Sabina i uspostavu; Bas ii ida, on ^ nstvo vlasti. Konac-, 

pušta i tvrdi, aa Stapan ima P sasvim 

no, i u raspri. o ponorom ^rtenju givovgera 

SI trudf n ia zatobtje njegovu naklonost, i pokazuje velx- 
ko poštovanje prema njemu. . ■ _ . d cipri- 

Uzmu li se dakle sva ova fakta skupa^ u le 

i^jegovi^teoretski^ogledi^podudaraju s njegovim praktičnim 
. ^ . 4 L - tt-i nal”! 


držanjem, *to ćemo 


n uOKicdi. u . — 

vidjeti u slijedećem odsjeku. 


5 

n 


Vrhovnu vlast.riaako S .oisku 2 a_Eri5Saau_i_tuži 

telii_i_op^' 2 eni 

;.ro ti 


U vezi s optužbama 
d. rij skom~ 


Dio niz i j u ^ A 1 _e k 
* vidimo s jedne strane bracu, h.j., 
s a n u r i j » ~ kako stvar iznose pred 

kako ' izgleda, biskupe P_ * ^ g druge strane alersan 

rimskoga biskup a, pa*u Dionizioa, om@ honLoniniu opravda- 

drijskog biskupa, kamo ££ QU aa bluđa. T čedni i aru- 

vajući se opširno z^o- P vi csinvna kao vrhovno g_arbitra, maua 
gi • ^T ^ltedTH^va, 

fsdTnrao*5TEI^^ vrhovna glava - 

na koje bi se - kad rimsni i 


- bili mogli"dbratiti . 


6 * Zanimljivije u 0 j^takodje^Šptužen zbog krivo- 
m o s a t •, s k o g .a, £ P . • k sabora, o teme se šalju 

vjerja. Osudjen na tri antiohijska^sabora, a ^ e s t u rim- 

pisma svim biskupima, i - da se - odrekne uprave 

škom biskupu. Kad ;oedoutia P-vaO izneS ena pred građjan- 

crkve i kuće, koja je uz nju, t re li,ian nalaže, da se crk- 
ski sud. I Sta se dogada«? Cgc Italije i • 

va i kuća imadu predati -u M ( 1 ) . lako, eto, ne samo crk- 

r vekYosikn 3 Un?c!Lidaleke a Crkve, nego i sam car, P rl- 
: znaje prvenstvo rimskoga oisrupa. 

U 4 . st . _:_sardicki_saoor_priznaj_e ^-jalavarsmc 

dostojanstvo ^rimske _sto 1 ice 
, . - v sabor (concilium sardicense ) 

na kome slbili Ironije, 

Kampanije, Kalabnje., Apulioe, A±riK~,.?a.. — 


Mezi je , 
Rodopa, 


' Đaci je , Mace-doni je , 
Palestine , Arabije , 


Te s al ije > 
Krete -i 


Aha je, -Epira, Tracije , 
priznaje pogla- 


Egipt 


1 ) V. Euseb. H.E. VII, 5° • 


varsko dostojanstvo rimske s t o l^i c e u svojoj 
poslanici papi. Jul i j u, I. pišući: "Cirii^iiasi se naj- 
bolje i najprikladnije, da svećenici "Gospodnji iz sviju po- 
krajina dostavljaju izvješća glavi, t.j. stolici apostola 
Petra” (1). A ' zatim pripisuje rimskom biskupu n i s t o v- 
n u vlas t;. ( jurisdicti-o cassationis) nad č i t a - 

v i m .... k a -t o 1 i č k i m e p i s k k> p a.to hi..a2)* To 
medjutim pravo apelacije biskupa rimskoj stolici nije nikako 
ovdje kreirano ili tek priznato, nego se samo regulira njego- 
va upotreba i vršenje. 


Papi _ut iče Si 


8. M'.a r c e 1 1 u s A n c y r e n s i s, ^nepraved- 
no o sud je n. na antički jskc-m saboru, takodjer se obraća, isto- 
me papi Juliju tužeći se, .da mu spočitavaju, da ne osjeća 
pravo s Crkvom te zaključuje: "zbog toga sam smatrao potreb- 
nim da dodjem u Rim i da te podsjetim, da one, koji su 
proti meni pisali, tu pozoves" (3)* 

0 ovome Mar ćelu i drugima, s njime snupa. . osudjenim od- 
strane eusebi janaca, dobro piše Batiffol: "Činjenica, da žrt- 
ve eusebijanska- oligarhije trče sa čitavog istoga u Kim, da 
postignu pravdu, dokaz je, da je auktoritet rimskog biskupa 
u položaju da se svima nametne te da . 
je odlučio oduprijeti se, ako ustreba, caru Istoka.” 


venom vlašću 


9. Car Gracij an pokazuje takodjer, da praktič- 
no priznaje rimskog biskupa kao prvaka Crkve : ’klocemo pax, da 
tko" god bude o sud je n po sudu Damasa, što .ga ovaj bude . imao 
sa zborom. od 5 ili 7 biskupa, ili onih, koji su katolici, ca- 
ko htjedne nepravedno zadržati crkvu, ili^ako pozvan na sud 
svećenički ne htjedne doći... upotrijebivši moć, neka ga.se 
preda biskupskom sudu; ili će ga prokonzuli ili zamjenici 
pozvati da dcđje u grad Rim pod stražom; ako bi netko u 
ljenijim krajevima.- pokazao takvu drzovito st., neka ga se 
■de pred metropolitu njegove .pokrajine , .a ako je taj sam 
tropclita, neka dodje u Rim ili pred on 


k 

c 


o J e 

M (4). 


R i 


m s k i 


b i 


k u 


o 


dre d i 


z a 


uda- 
đo ve- 
ne - 

e , 

s u- 


e 


1) ”Hoc enim optimum et valde congruentis.simum. esse videoitur 

* - 1 -* -j- — de singulis quibus- 


si ađ caput, i.e. Petri apostoli sedem 


tes 


M 


que provinciis Đomini referant sacerđo 

2) Usp . . can. 3* i 5- D.E, 3oo4-3oo6. 

3) Epiphanius, Haec. 72. MG 42,383* 

4 ) Volumus autem ut quicumque judicip Damasi, guod ille cm 
quinque vel septem habuer.it episcoporum, vel e.o- 


concilio ^ 
rum aui catholici 


sint .iudicio ataue concilio 


> rr, ri nfn cj : 


- lb/ - 

r j_5 ^.s t_._d.o laz i_ao_izražasi_a_ra.na£;ost ruko _£ri. zna- . 

nje Otaca _2 2§:±!— 

lo Petar -H r i s o 1 o g. pišući carigradskom. 

arhimandritu Eutihu U eli VllSlTtnomNtOe pisao ’p?ebla- 
Čemo te, da se poslušno podložiš onomu, oto . živi 

ženi papa grada Rima, jer sve i | t Sici/ne uskraćuje davati 
x p r e d s o e a a > na s/ 4 j . Mi k 0 ji ljubimo mir 

fvIeS! r Se molemo saslušavati raspkve o vjeri bez dopuste- 
uja Rimskog "biskupa” (i) • , 

♦ r» _ x "lr T TH o OVO IH « KO 0 ® ^ 

d 1 ?"4i U ' Tt ti do izr o *a1** priznavanje vrbov ne -vlasti rim- 
drzi 431., dolazi do 3- p t)pva izi medju- istočnih crkava, 

skog biskupa.. ; /e c ^ri ja — — ^ ’-sandriiski niše, ui- 

aleksandrljskaputiče "as tržfi budnost i 

stinu, papi .Oeiesbinu. ■ * t ijo da obavijestimo, tvoju : 

Evstosfoh^m stvarat 77’ da MacedoLki a,i svi 

Istočni biskupi znadu Zinp stijeni sve- 

r7 0 „fm? sabora prisutni Oci izjavi^-ju, - x -j jg ■ 

tim kanonima i pismom Opestina orsicupa uimsae ^ruvc . _ po _ 

žno dodjosmo do ove osuue protiv n,ega oratori 

-.11,19 ij f - 

^t i™ i^t v 0 j u svetost o ovome, sto učini- 
smo 1 ’: (4) . 

----- 7+--0 t^inprit -'- cc i e siam retentare, vel voća- 

t5» ^ludiSulsaŽerdotale noti adesse... auctoritate ad- 

Sbita ad epiSconale judicium remittatur, seu a prooon- 
bibita, ■■ P ^ 4f us ad urbem Romanam sub prose- 

Stlone p^vISSt auU si'fe fongioribus partibus ..alioujua. 


f erocitas talistmerserit , onnis ejus causae dictio ad 
metropolitani in eadem provincia episcopi^e^datu. ex, 


IU« (Ji U -I- j- VJ --- t, , . . JL* T}^. - 

men vel si ipse metropolitanus ept ,.uo: 


:am 


necessario', vel 


1) 


ad pos cuos Rcaanus episcopus judices dederit, sine dela- 
tione contendat. . - Oorpus Script. Eccles . Latinorum, 

Viena, 1886., 35-37 « - _ ; 

M In omnibus autem hortamurte frater ncnurabilis, u 
qu ae b e at i s s i mo .papa Romanae =ivitatis^scrrpta sunt^obe-^ 
dienter attendas, guoniam beatus Potruju- d u ■■pPlP .. - 

dfet vivit et praesidet, praestat ^Sf^tra cŽnlln- 

ritatem. Hos enim pro studio pacis Vfidei audire non 
suia. Romanae civitatis-episcopi , causas fidei audire non 

possumus , ' T - ML 743. ■ . ... . 

”sed puoniam Deua hisce in .rebus vigilantiam a ^bis^e| 

it i ong a ecclesiarum' consuetudo suadet ut Jaujusio 

4-„4- (0 fvo o o mmuni c e ntur , scnbo adactuo . . ♦ 6 

S ilbdoniLib^lIpLl^kblmnibufo/ilStfs SSstttus 

manifesta fiatv - Coustant, str .lo9o- si. . ^ ..- 

■x\ "Coacti per. sacros canones et epistulam. . . Caelestini Ro~ 

3 cianae Scclesiae enisconi . . , ad hane contra- eum (teotorium) 
sententiam necessario venimus” — ,4c ta Gone., Jec.str.5-* 

4) ”Quoniam autem' opor teb at omnia ad scientiam tuae saneti- 


2 .) 


i. 3b - 


12. U vezi s kalceđcnskim saborom, 
g.451., još pred sam sabor patrijarh Flavijan obraća se papi 
Leonu I. moleći ga, da odobri odluku carigradske sinode, ko- 
ja je osudila Eutiha. Sa svoje strane opet Eutih' utječe se 
Leonu i obećaj'e mu poslušnost (d ) - Slično tako i Eusebi je , 
biskup Dorileje, osudjen na efeškom konciliabulu apelira na 
istog papu Leona moleći ga, da poništi njegovu osudu: "...za* 
kl injem' Vašu blaženo st i dotičući Vaša koljena, ako ne ruka- 
ma, a ono barem dužnošću rijeci: poništite bezbožnu osudu, 
kojom sam osudjen, vrativši mi biskupsko mjesto i zajednicu 
s Vama pismom upravljenim na moju malenkost..." (2). 0 o- 

voj apelaciji s pravom piše Batiffol : "To je pribjegavanje 
jurisdikciji sposobnoj da poništi odluku istočnog sabora .sa- 
zvana od cara, i koji ima sve izglede općega koncila" (3). - • 
Jednako Leonu.se utječe i Te odore t , b iskup cire nski , koji je 
na istom prijev&rnom saboru bio osudjen: "Ako se je Pavao, 
vjesnik istine, trublja Duha Svetoga, utekao k velikom Petru, 
mnoge više mi, koji smo neznatni i maleni, pribjegavamo Vašoj 
apostolskoj Stolici, da dobijemo od Vas lijek ranama naših 
crkava. Vama naime pripada nad svima prvenstvo., 
ja očekujem presudu Vaše apostolske 
Stolice t.e molim i zakl injem Vašu svetost, da meni, 
koji se prizivi je.m na pravedno Vaše. sudište, pritečete u po- 
moć i da naredite, da mi bude. dozvoljeno doći k Vama, kako 
ću moći pokazati, da je moj nauk suglasan nauku apostolskom... 
Prije svega pak molim, da me obavijestite, imam li se pokori- 
ti ovom nepravednom svrgnuću ili ne . 0 tom čekam Vašu p r e- 
sudu. Zapovj e~d i t e i i, da ostanem. pri onom, 
što je bilo csudjenb, primit ću to, i ne cu u- 
naprijed nikome dosadjivati" (4). 


tatis referri, quae subsecuta sunt scribimus necessario . . ." 

- ML 5o,521. 

1) Jaffe, Re gesta Pc-ntif icium Romane rum, n. 425. 

2) "... deprecor vestram beatitudinem et genua vestra tangens, 

si non manu, et tamen linguae perfungor officio: pro- 

•nuntiate evacuari et inanem fieri meam iniquam 
condemnationem. . . reddentes mihi episeopatum et vestram 
communionem litteris vestris ad meam exiguitate:r: datis..." 

- Neues Archiv (Mommsen), t.XI, str. 364 si. 

3) Le siege apostoligue-, 1924., str. 517* 

4) "Si Paulus praeco veritatis, tuba Spritus S. ad magnum Pet- 
»rum se contulit . . . multe magis nos humiles et pusilli ad . 

apostol i cara vestram sedem accurimus ut ecclesiarum ulceri- 
bus remedium a vobis accipiamus . Vobis enim primas in oani- 
bus tenere ‘convenit . . . ego apostolicae vestrae expecto ..son- 
tentiam, et oro ataue pbtestcr sanetitatem vestram ut mi- 
hi rectum ac justum tribunal vestrura invocanti opem fer at, ’ 
jubeatque ad vos venire, et doctrinam meam apostolicis ve- 
stigiis inhaerentem ostendere . . . Ante omnia ut a vodiš d-. - 
cear oro an me oporte at in hac injusta depo s'it ione acqui- 
escere an non; vestram enim- sententiam expecto. Ouod si in 
judicatis manere me • jusseritis , mane b 6 , neque uli i nemirno 
deinceps molestus ero" - ML 5^,647 -si. 
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■ Konačno s 
vi, j an , kad je 


istom molbom se obraća na papu i spomenuti 
od istog tobožnjeg koncila osudjen. 


Pla- 


Za sabora na upit papinskih legata: "Koga dakle slijedite : 
presvetog Leona ili Dioskcra? Preuzvišeni biskupi vikahu: vje- 
rujemo kao. i Leon"* Sa tc legati vele : "Pr iđodajte dakle zak- 
ljučku: P o* na u c i presvetog oca našeg .L e o.n.a _u 
Kristu su dvije naravi nepromjenljivo, nerazdjeljivo i nepomi 
■IfiSann"' (1) . - Car Marci jan moli, da Leon potvrdi ono , sto j 


"Tvoja 
crkve 


, da Leon potvrdi' ono ,' što j,e 

će se milost udostojati poslati pismo, 
i narodi saznati, da tvoja blaženo st 
o d r ž a n i s a b 0 r . . . " (2) . 
dolazi do novih izraza priznanja prvenstva , 

b * "19. "U 4 ™ -vri-i 4- ^ m r. nn an - — 


ješano" (1) . 
sabor odlučio 
iz kojeg će sve 
priznaje 

Po sline sabora — — — . w . .. ... ■ ■■ 

kad carigradski' Oci pokušaju da mimo saborskim putem unesu me- 


ruci u. CA rV, 

dju njegove zaključke i 3-kanon carigradskog sabora, prema 
kome carigradski patrijarh . imale iza rimskog biskupa- prve n_ 
stvo časti ,■ jer da je Carigrad novi Rim. Kao. se papini legati 
tome odlučno odupru, car. pa carigradski biskup Anatolije 1 
saborski Oci utiču se' s. molbom u toj stvari Leonu: . ... nei. . 
se udostoji tvoja svetost udijeliti svoj pri s t a n au 
takodjer ovom di jelu(trećem kanonu) (3) • - Medjutim, kad Le 
on to traženje odbija, ni car ni carigradski biskup tome ne 
prigovaraju. Car, štoviše.,’ hvali revnost papinu, sto puta 
kanone, a i sam biskup izjavljuje potpunu pokornost, olicno 
i saborski Oci . . 1 . - 


2l§_značaj_na_priznar4§ 

13. Sjajno svjedočanstvo prvenstva rimskoga biskupa ; daje 
u 6.st. fer m. u 1 a S 0 r m i s d a e , koju prihvaća 
carVustini jan i' koju potpisuje 25o istočnih biskupa.,.- adh- 
• • se me dju ostalim izjavljuje: da je u apostolskoj rimskoj 

ivi jek bez ljage sačuvana katolička vjera’ \4J , ci- 
me se. po.tvrd ju je k ; ao povijesna činjenica , ; da je rimska stoli- 
ca sjedište, ekumenske pravovjernosti: "u kojoj C <a.po.s 1 0 1 s ko j 
stolici) jest ne po vri jedjena i istinita i potpuna^ čvrstoća _ 
katoličke vjere" - "jer nije moguće mimoići ri jeci ^ O.N. I »Kri: 
sta, koji reče : ’ Ti si Petar, i na toj stijeni, saziđ.at cu 
drkvu svoju’" (3)* 


joj 
stolici 


1) 


2 ) 


"Quem igitur sequimini: sanct.iss imam Leonern an Liescorum? 
Reverendissimi . episeopi člamaverunt : Ut Leo sic credimus-" 
"Brgp addite def init ioni : Se cundum juo.ic.ium sanctissini 


v •- > 

Patris nos tri L'eonis dtias esse .naturaš in Christo meon- 
vertibiliter : et inseparabiliter et inconfuse" . -_Mansi, 

S a c r 0 rum ■ C 0 n c i i i 0 rum nova et amplissima 
"Tua pietas ' litte.ras mittere dignabitur 
ecclesiis et populis manife-stum fiat^in 
‘ racta a tua beatitudin 
.- ML lol9. 

'digne tur sanetitas tua etiam huic parti assen- 
ro " - ML 54 ,973- ; 

maculam semper est se rvat a catholica religio".- 
(Sede Apo stolić a) est Integra et verax e.t perfee- 


11, , VII,lo2 si. 

per quas om ni bus • 
s an cta . s ynodo pe - 
e rata haberi" - 


3) 

ft 

• * • 

ut 


sura 

pra 

4) 

"citra 

5) 

"in 

qua 


I 


'■ . Svime se tim dovoljno jasno govori i o prvenstvu .vlasti" 
i'O temelju toga prvenstva. Konačno se ističu i posljedice 
toga prvenstva: rimska stolica ima.de pravo suditi tko je 
član katoličke zajednice",, a tko ne. DB 171-172. 

14. Čak i car J u s t i n i j a n, usprkos svoga ve- 
likog cezaropapizma, pruža izvrsno svjedočanstvo prvenstvu 
■rimskoga Biskupa pišući- 8. lipnja 533* papi Ivanu II.: "Iska- 
zujući čast vašoj svetosti, po žuri smo se, da- o svemu, što se 
odnosi na stanje crkava, obavijestimo, vašu svetost... Stoga 
pohitjesmo podvrći. i sjediniti ;s t o 1 i e i vaše 
sve tosti sve svećenike istočnih zemalja. . . Ne -može- 
mo naime, 'da bilo Što od onoga, što se zbiva, premda očito 
i nesumnjivo, a odnosi se- na- stanje crkava, ne bude isto ta- 
ko poznato vašoj svetosti, .koja je glava svih svetih 
crkava” (1). - Pa i onda, kad o sud ju je papu Vigilija, ’Justi- 
nijan izjavljuje: "Jedinstvo pak s apostolskom i mi čuva- 
mo ...” (2) . 

Priznan J la_raznih_crkava_u_7^_štol j_eću' 

rimski sabor o dg ova- 
prve s t o 1 
(3). - Slična svje- 
ciparske (5). 


15. Na pismo pape A g a t o -n a 
ra: ”... tebi kao n a d b iskupu 
c e pre-pustismo , što val ja činiti ... " 
dočanstva daju afričke crkve (4), zatim 


Važna_2riznanja_istočnih_crkava_u_8_ 1 _i_9_ ;L _stol j_eću 


16. Osobito su značajna svjedočanst 
poglavito -carigradskih patrijarha u 8. 

I v a n,' : patrijarh . carigradski, piš 
Sam tvorac naše naravi pobrinuo se, da 
tijelom. . . S ovim možemo usporediti i v 


va istočnih crkava, 
i 9. stoljeću. 

e papi Kg ns tane i ju : 
glava bude nad čitavi 
aš apostolski pontifi 


ta christianae religionis soliditas” - ”quia non potest 
•Dni N. J. Christi praetermitti sententia dicentis : Tu es 
Petrus et super hane petram aedificabo Bcclesiam meam”. 

1) ”Honorantes beatitudinem vestram, oania . quae ad ecclesia- 
■ rum statum pertinent, f e stinavimus - ad notitiam đeferre ve 

strae Sanctitatis . . . Itaque omnes saće r do te s universi ori 
entalis tractus et subjicere et unire sedi .ve strae saneti 
tatis preperavimus . . . Nec enim patimur quiđqu.as quod. ad 
ecclesiarum statum pertinet, guamvis manifestan .et indubi 
tandum sit, quod movetur, ut non etiam ve strae' inotescat 
Sanctitati, quae caput est omhium sanetarum ecclesiarum" 

— ML 66 , 15 

2) "Unitatem vero ad apostolicam et nos servamua . . " - Mansi 
IX, 199. 

3) "... tibi, ut primae- sedis aptisti, guid agenđum sit ro- 

liquimus . . . ” - Mansi XI, 666. 

4) Mansi X, 92o . 

5) Mansi X, 914. i dr. 


~ 2ol - 

ta t, smatrajući vas ttf i- 

svećeništva, te spMoi k ^ žne i zlokobne tiranske vlasti, 
la naše crkveno tijclv oa k vi ne ćete nas, koDi 

Kao što je to vlastxt° S - rezret i. ; ć . _ 

proti svojoj volji u nadbiskup, u svojoj apologi- 

ji i c e f o t,. cansraaski “^^Jejskog sabora : i- 
■ji svetih slika štiti tak 0 v umen fki, potpuno slobodan, bez 
stičući, da je taj ^rl-van "j", pk'ma davno izdanim do- 
zabluda, legitimno vOr^van, o- predsjedao iz zapadnih post. 
žanskim odreaoaraa, _ isticao J- _ malen dio : -bez k o 

ianstvenika, t.j. iz a ^ ar ?| , Jiogma, koja je. prije kanon 

3Tb (Hiraljana naime ) nikakva uogma, k J J irihvaćena n i- 

skim odredbama,! svećeničkim obliji b r e n a , niti oe u 

kad ne c e b i njih . z a p a 1 o P 

.praksu biti provedena, 3 « 3« g t 3 a (1) . 

V e n s t V o s v « 

_ „ 0 -rmdski patrijarh (84-3-OĆ-7), u 
Me t o d i g e, _ cu ejUt-vi" nrigodcin primanja hereti 
svojoj molitvi, sto ja- 3® \ 0 V si ključe carstva nebes 

ka govori : "Gospode Bo^e nas, m 3 SV etu Crkvu na njemu 

koga'pov jerio prvamu tvo^i apo^ ^ vlast, vezati i razrje- 

šivati £ ^ ^ ZaZiram0 '-; 

(2> I S n a o i 0 e. tako! jer^ari6~dakx^|atr i 3 ^b £ 

rimskole papi; "9 nim J;lilo nhoge liječnike i onim pak, koje 
tijelu, umijeće _ 3® pružilo - SD i, sital j a glave svih nas 

.nastaju na udovima ^ijta l^štolske Crkve, sam vrhovni po 
i- na zaručnici katolicme ^ izvrsnog r 

lavar... i.-- Bog proizveo je d^0 o a 


cr 


n a 3 


k a t o 1 i 


č k i j e g, 

P r e o d l 1 eno & - r ^ c l nG i m časnost; zbog koje je 

tvoju raime bratsku svetost 1 ; tolu; ii s i Petar, 1 

rekao .Petru, velikome : 1 Jjrho ^v'iTsvo ju . . . Jer te blažene rij-e- 
na toj stijeni-sazidapcu^C k an „ st( p a ograničio i °dre|xo, 
či ‘nije . . •; ; ;s amo . . na . k 0 ji će iza njega-prema njemu biti 

• nego ih je. .po.njćmu na , g t i r i m a r... b 1 ; , 

i zabran 1 -i ri i- ^ R p nl m a , ■ prenio ” ( 3 )* 

' Kroz osam, ..'gotovo priznaj e^prvenltvo. 

jet - kako na Zapatiu, a -o s ^ e Zajednice , svećenicu, bi 

vlasti -rimskoga biskupa. vi djelomično čak i odmetni 

ka ° -oga. vrhovnog vjer- 
skog poglavara. ■ , , doista ne bi bio pra- 

Može li se sve . ovo 3 -])'a bi čitav 

vo valjanim Petrovim nasljednikom. aktigno prizn avao r 1 m 

kršćana- k 1 Q v ^ D 'V. . * ■ n o s i o c a 0 n e 
sk-oga biskupa * ■ -j e Krist Petru dao, a 

b 0 ž a : n s k e vlasti, .0 „ _ o fi>oWn Td-rftt- 


K J TU iux w • • • . ' , 

j e d u j, e? . : .Takva pret- 


u i-/.. ^ ^ • . . . . • _ _ -n O S 1 & u. u- o -v- * . — # 

da je on u zbilji n g - 1 „ e J bi se dala braniti. 

postavka nama doista ništa, cime ci . .. 


i "i MG- loo . 598 . — 


oO MG- loo 


i -z^a. — Mansi 


WT 4.7 


2o2 


c. TEORETSKO PRIZNAVANJE PRVENSTVA RIMSKOGA 
biskupa u spisima otaca 

o prven- 
stvenu 1 i ^ kl 3 aentiaa ' toj 1 kao cjelina pSedAavljVI gSgJ. 
stvenu. i snažnu naumu, te tako notvHiinn zt- d , ln 

nclikijim načinima očitovalo uiill ta Grde! ’ t0 38 naJ1 ' aZ - 

Ya._adresa_u_£2sl-anici_Riml J 2anima 

što si u a ŽTOS i ^ s IedS 1 iSno 3t3 adovezuieV akti5no - Priznanja, 
šetak 1. vijeka? fo je spA ’ tg ta Tit aepo fedno na 

k i j s k o g. . Prema Eusebiju, pne>~ v 2*. - . 

6o. f a svršava oko lo7. J episkopat počinje g. 

s mr t o n U p i š e 1 s e dam ""n o s 1 a ni c - * ^ko jih" 

ćenito priznata. Metlu ti- n U] .-, n i aanas :j P~ 

slanica R i m 1 1 r iVr , - - Ce se P osebno 

Kimi jane , da ne bi°sAjo a dobrcr AnSlŽut^K U 6 ’ J‘ yre ć: K . . . 

? J ISIajno f-ignlcijf °z 7 f iV-V t ‘koAčVVJI^nJ 1 

milosrdje u dare žlj Listi' 'oca^lfnJ^T ’ Ts^ 1 *??^ 6103 
njegovoga jedinoga Sina; (crkvi) liublienoi T K’- 

voloo. onoga koji sve Ue , š k postoj!- 0^)7 k)ff° 

1 i a U - %« -J, vAAPAd |v *r£* l U P i % 2 

Crkva sveta, časna, blažena, dostojna Male 


sasvim čistgj 


^ y yd » - k ■? d - 
Ttovc< cl^uevr Ar? ^orn^-i ^ 

1 £*} i) V' O T 7 O • ■ r» a n./^ - _ • • —t~ a - 

iuib ~su sa Kp ista, Sina Očova* 


oJ V ie 

ime Očevo: pozdrav, u 
se naslov razlikuje ■-' 

i An -i _ J. r. 




p r 
ko; 


d 

j 


s jeu a 1 j u o a v i. 
primila zakon Kristov i 

4 — ... rN • ^ w 


— ^ J-UAcg VUv 

iStalih ■ dvostruko većom 


ft 


~ Ovaj 

m,. 

Ig- 


izgle- 


|||cajiošću- inovcšcu foKauMAje OPol AgtjittgEMžt niše • • Ig 
jbjkvt.koja je u fifezu. . .ko ja je u Magnesiiti t’d b 

C^vu L veli da le ’ulimfut? 0 ?- ^ te ,P°KrajiL ,za r^šk, 

c^rsf oa^r 

a, da. sugerira kontekst? Prema nekima, a međju’nii-o s -o 
davno javio i protestant Stock, poziciia U rtS ny r 

žirom- na čitavu Crkvu slična poziciji carsko^ Rit P 

taverne carstvu:, kako Rim upravlja carstvomt takJtiSsk" 
vena zajednica Crkvom. Općenitije je ipak mičri^r^ ,U pp 
predsjedanje odnosi na ljubav, kako te u u«i i, °L 

sta rečeno, m{OKoci%nev-Q t/k D » ^2 ^ • a l ' Ui 

ji je smisao tik MjeA. Peki pAtestaMi^kal ptkjt t it 
foot, Zahn, misle,: da one znače samo to, da se rKska Kkvf 
ističe . većom, ljubavlju. Harnack opet, da je ta crkve Kk-M •?- 
tiie Cg f™ milosrđja. Treći napokon, proučivši stvar tKeli i 
tije - a med ju njima- je spomenuti Funcka, Duchesna CbUU2 


■2o 5 


zru 


? a . te Japeienu - .dolaze do zaključka, da riječ 

^ 1 C ^I U V?^ el0 ^ upnu zajednicu 1 jubavirt; j . samu 'univer- 
V^kvu (1). Usvajajući ovo tumačenje, smatramo ,“da~je 
Ignacijev tekst stvaran - ako i ne u pojedinostima specifi- 
ciran - prilog, priznanju prvenstva rimske Crkve. 


I^^i_H2.ix_ča_se_s_rimskom_Crkvom- imaju 
®i§S§ti_sve crkve 


2 . Istaknuti 


n e j 


U 'Ac 


.v, 


svjedok prvenstva rimskoga, biskupa jest I r e- 
. , , - - . kaer, p, 3*1 on piše : u Oni, koji žele doznati 

istinu, valja da^se .u svakoj crkvi obaziru' na apostolsku nre- 
aaju poznatu po čitavom svijetu, a mogli bismo i izbrojiti" o- 
ji sa od apostola postavljeni biskupima u crkvama, te 
nj.inove nasljednike sve ( do dana današnjega’. Oni ništa takvoga 
nisu naučavali , sto ovi (.neretici) trabunjaju. . 


daleko od toga, da u ovom takvom 
stva crkava, spominjući apostolsku" pre< 


isu IZi 


>ro j im 


iMo jer -smo 
sva nasljeđ- 

vanu ljudima, npvefe A mPPgtP VdrAA.O 
r- ' ?^ utemeljene i uspostavljene od preslavnlh dvaju, aro sto 1 a 
1„ ffavla , a koja uoaje -sve do nas nasljedstvima biskupa, 
zabunu sve one, koji na bilo. koji način, ili zbcg- 

' v^i U nflW ^r 1 - Z ?°S ta ste slave,... izvode krive zaključke. 

K ovoj naime Grkvi^zbog njenog izvrsni i eg' %• r - - 

l'f 5 ? je, da bude ^ pripojena svaka druga crk - 

-A’ b ’^V SV1 vjernici, ga je god oni .bili, jer je u'njcjuvi- 
je^o. sačuvana apostolska predaja sviju., gdjegod se oni nalaz i- 
l 1 . Ustanovljujući je dakle i podižući, blaženi anostoli nre- 

Tvrfi^ e „ , cr , k Y e ’ kojom je valjalo- upravljati, Linu." 

Njega nas lije ci Anamlet , iza njega treći- po redu- od- a-oostol*> 
preuzme episkopat Uleme nt, . . . . za vladanja dakle -istog-UIemen- 
ta, posto je izbila - nemala nesuglasica medin inom braćom-- ko- 


J „.liul -?■ t7- • , — 7 WRV., 0 H..W.«UU 1 .- Ui-a.com;- 

ja brjanu u Komitu, napisa rimska Crkva znamenito.,, nismo ■ 

^ ri nf r aai ;J i f ’ P°zivajuci in na emir i učvršćujući- njihovu "vje- 
ru. _Ovog Elementa naslijedi Evarist, a Bvarista Aleks andar. 


saa a dvanaesti 


P 0 naslijedi Ani četa , ^au.a uvanaesui po redu 

drži ^ episkopat Eleuterije. . Tim uredjenjem- i nasljedstvom u- - 
kvi. donje sve do nas ista -predaja ' i navi ještanje' istine, 
koja p.ptjece^ou^ apostola. Dokazivanja ovo je- bjelodano ?' ro- 
totoji jedna te ista oživljavajući vjera, u Crkvi sačuvana" i 
vjerno .izredana, od apostola sve do'- nas M ( 2 ). 


1) Zape lena, nav-.dj:. str .29o-294," . p 

c.) Traci t ionem- Apostole, rum in teto mundo .manifestatam, in'om- 
m ecciesia adest re spi cere qui vera velint videre : et ba- 
be mu s e nume r are _ e o s , qui ab Apostbi-is instituti sunt epi- 
scopi in ecclesiis , et successores eorum usque ad nos oui 
cibil tale docuerunb , quale ud (baeretricis ) deliratur# . 

Sed guo.niam valde longum est in -boe tali vo lumine bmn'ium 
e colesiarum enumerare successiones, maximae et antiquissi— 

pf | t r °o nib p, G r COS S itae, r a S lo ^ ioai ssT5Ii~duobus Apoit31Ts 

r e uro e t P a u 1 o P o m a e ■ £ u n d s t o o 
ll^Ugilil^laeEcclesiae ab Apostoli* traditionem et annun- 
uiatam nomimous ± idem, per successiones episeoporum rer- 
venientem usque ad nos indicantes, confundimus oSSes |u? 


- 2 o 4 - 

Smisao Je ovoga teksta u biti Jasan.: IreneJ u njemu kaže 
da su dva puta, kojima. Je moguće sigurno upoznati predaju 
Crkve, Jedan Je dulji i- tezi, a stoji u tom, da se isoita 
vjera svih i pojedinih crkava te 'biskupskih naslijedja u sva 
ko0 od njih. Drugi je Kraći i lakši, on Je u tom, da se ispi 
vjera^ i predaja rimske crkve, te nabroje biskupska, našli— 
jedja počevši^od Petra i Pavla: na ovaj će način odmah znati 
sta Je nauka čitave vCrkve . Tako i on sam postupa. 

. Iz ovoga pak naravno proizlazi, da Je po nauci Irene Ja 
rimska crkva -središte sveopće pravovjernosti te da Je u tom 
pogledu i nepre varljiva. Kad bi naime mogla zabluditi, osta- 
le crkve ne oi po njoj mogle upoznati pravu vjeru. A to sve 
dovoljno J asno pokažu J e , da rimska crkva ima bar’ prvenstvo u- 
citeljstva, te da se u tom pogledu sve crkve imadu s njome 
slagati.- - Do istoga zaključka dolazimo analizom čitavog pa- 

Uz§_sve_ne Jasno će, _prve-nstvo _priznaje_ i_Cipri s 2an- 

3 . .Daljnji svjedok prvenstva rimskoga biskupa Je Ci- 
p r i J a n. J kolikoj Je mjeri on praktično priznavao to 
prvenstvo, to smo vec vidjeli. No kakvo Je njegovo teoret- 
sko mišljenje o tom problemu-, - nije lako prosuditi. 

Mnoštvo . raznolikih tekstova dalo Je povod brojnim studi- 
jama. i kritikama. - Jedni su — kao Benson, Turmel, Hugo Koch 
- htjeli, g da .Je Ciprijan smatrao sve biskupe Jednakima te ' 


quoquomodo , vel per šibi placentia, vel vanam gloriam.. , 
praeter _.quam 9p.0rt.et colligunt. Adhanc enim Ecclesiam prop 
ter . potentio rem. epus- principalitatem necesse est omnem con 
ve r. i ro eccle siam, hoc est, eos "qui undique sunt fiđeles, in 
qua semper.ab his qui . sunt ' undique conservata est ea quae 
ab Apostolis est traditio. Pundantes igitur et instruentes 
beati apostoli . E.celesiam, Lino Episcopatum administrandae 
Ecclesiae tradiderunt, Succedit e.i Anacletus , post eum ter- 
tio loco ab Apos tolis sortitur episcopatum Clemens . . . sub 
hoc . igitar Clemente, dissensione no.n modica inter eos , qui 
Corinthi essent , . fratre s facta, scripsit quae" est Romae Ec- 
clesia potentissimas litj'bsras Gorin'biiii.s .ad pa 00 ni eos con— 
gregans et reparans fidem ecrum.Huic Cleme.nti succedit Sva- 
riš tus , et Evaristo Alexande r . . .- Cum autem successisset 
Ani četo Soter , nunc duodeci-mo loco episcopatum ab Apostolis 
habet Eleuterius . Hac ordinatione et successione" ea quae 
est ab Apostolis in Ecclesia traditio et veritatis prae- 
conatio pervenit usque. ad nos. Et est plenissima haec osten- 
sio,.unam et eamdem vivif icatricem fidein esse, quae in Ec- 
clesia ab Apostolis usoue nunc sit conservata et tradita ■ 
in ve ritate . " 


1 ) V. 0 tome opsežnu i temeljitu diskusiju ’ kod Zanelena, 
nav. d j . str. 296-30 8. 


- ~ 


.priznavao samo neko , 

■prvenstvo: zato, što n -prvaci 

? Petrovi su to«fdk b 


ili 


tipske 


kako ga nazvaše, "kronološko - ^ . 

je. Krist Petru prvom -dao crkvenu ^ vlast , 


kronološki pr- 


vi; a jer mu ju je podijelio ko, t g 

bol jedinstva, on 0 e. prvaci * -m ^ „ 

vi nasljednici jeanaKo * p priznavao pravo prvenstvo ■ 

toga drže: Ciprijan je k f g ^ uo Sio njegove punine i snage 
vlasti, tek nije dovoi n. jasn^o.u | * Tre6i su 

Tu tezu zastupaju općenit, njima, Ciprijan . zastupa^- 
Icuša'li naći neki s redno i put. ^ ne jurisdikci- 

deju nekoga _ s t v a r n iaa svoje podrijetlo u 

onoga; ono je u »oju- t ->p * .-i..,, 2a o s Petrom. To .os aa^l= 

Pe trn i is Petra i organski 3e 

r i :i e i i 


toga, da bude tip ili sim- 
tom smislu, pa po toni njego- 


T 08 .K 


i sasvim protivno od 


Nj< 


Petrom. To 
■poglavito 


L ^ -- h • p -t- i & ajo&a 

neki primat p o a r i u dn-tavliem-u koje je pravo 

Posckmann. Pitanje -dakle sau pootavij^. 


zastupa 


mi- 


šljenje Giprijanov 

Zape lena, , nakon što je _podvrgao 

_ n - >--i /-s /-» t v“> < 7 . q t«. i i u 

sva tri, dolazi 


.scrpivc 


diskusiji (1 


n sto je po*j.vx u q liste Kocka 
oi i ipsoćib. zaKijučakc . Dtajanso^ u 

'» . , r ; w ?. stajalište Po schmanna, ukoliko dopa 

I drugova sasvim krivo, btajaii prvenstvo Petrovo, is- 

Šta kod Ciprijana stvarno . id J xl t0 ‘ prvenstvo , nema solidnih 

pravno joj. ukoliko, opć’ 

te me 1 j ; 


; ukoliko niječe oPdenito- zastunaju 

temelja. Sto še pam trče Ublažiti je^ ^ ne niječe 

I -STn^rpikSS 1 k 1 fL^on r du. o o ^ 
nim ^ ni- 

kakva razloga da sumnjamo u to, d. je o . 
priznavao njegovo prvenstvo vlasti . 

lrema_Ambroziju^_Gdie_ie_Petar i ._tamo_ie_i_orxiva 


. , „ j ^ s<nie lijepo svjedočanstvo u pri 

k . A m b r o z i j e ,~ T % i - j Ž up- sabora caru Gracijanu: 
log prvenstva, pišući u ime ukvi c=j g "blagost, da ne :dopu- 
"Ipak •«> bili prinudim zamoli,i r i m o k o g 

sti uznemirivati _ S J - a k v u i onu nepovredivu 

«ršgd““.rarass«“.3Msi* ; “sp 

sea*. feaisss«^ mmv-. 

Njegova je tamodjer .glasovira ; ^ ^ 


t a r 


tamo 


j © 


C r k v a 


(k). 


1) . Zapelena, nav.dj. str.31^ 3^2* . ^ Scclesiam atque 

2) "Tamen totius orbis romani cap fidesTne turbari sineret, 

111 am sacrosanctam. ap°stolt e nim in omnos ven 


3) 

k) 


i i nm saerusčui^ucuu , 

obsecranda fuit elementi a ves r^^ 
randae communionis jura dimanant; 

ML 16,1.3o6. 

t»Ub i ergo Petrus, lb i Ecclesia” 


nde enim in omnos vene- 
- Epist. 11, ML lo,946. 

ML ld , loSiO . 


^ii!2SiS-.££i:5S£4S_S§5£_ r iš!_^'i£^£!i_.§§£'£§2ši c 'S!i ■ 

5* J e r o n i m t ako d Jer, zanositim riječima, slavi 

prvenstvo pišući papi Dam asu : "Za me nije nitko prvi do li 
Krist, njega slijedim, a s tvojom sve tošću, t.j/sa stolicom- 
Petrovom, veže me vez Jedinstva. Na onoj stijeni, znam, sagra- 
đena Je Crkva . Tko god blaguje JagnJe izvan tvojeg doma, gri- 
ješi... Tro s tobom ne sabire, prosipa" (1). 

E°_Augustinuj:^Roina_locuta_-_causa_f inita" 

6. A u g u s t i n na mnogo mjesta ističe prvenstvo 
rimske crkve. Ponajprije prigodom donat ist ičkog raskola: "Kar- 
taga Je bila prostran i divan grad... te Je razumljivo, da Je 
i ugled biskupa bio tolik, da bi se mogao i ne obazirati na 
mnoštvo složnih neprijatelja, osobito, Jer Je vidio, kako Je 
saobraćajem uzajamnog dopisivanja bio. povezan s rimskom 
crkvom, u kojoj Je uvijek živjelo prvenstvo 
apostolske stolice, i s ostalim zemljama, 
od kojih Je Afrika primila Evandjelje" (2). S toga razloga 
smatra presudu te katedre konačnom. Pišući, uistinu, o stvari 
pelagi janaca, on veli: "0 toj stvari poslana su dva izvješća 
svetoj stolici. Primi smo i odgovore, stvar Je svršena, kamo 
sreće, da Je i zablude nestalo (da Jednom i zablude nestane)” 
(3)* Na drugom opet mjestu: "Tko ne zna, da treba prvenstvo 
onog apostol at a pretpostaviti svakom drugom episkopatu?" (4) 

4Pp§iu : s_Milevitanus_uči J __da._s_prvakom_rimske 
st o lico_s vi _cuvaju_ Jedinstvo 

7. 0 p t a. t u s M i 1 e v i t a n u s sjajno govo- 
ri o prvenstvu rimske crkve: "Ne možeš kazati, da ti nije po- 
znato, kako Je Petar prvi uspostavio biskupsku stolicu u Ri- 
mu. Na njoj Je sjedio (on san) Petar, glava svih apostola, te 
Je stoga i prozvan Kefa. I Jedino s tom sto- 


9 . 

1) "Ego "nullum. pr imuni nisi Christum seouens, Ee at i tud ini tu- 
ae , i.e. cathedrae Petri communione consocior . Super illam 
petram aeđificatam Ecclesiam sci:o. Quicumque extra hane 
domum agnum co mede rit, profanus est... quicumque tecum ' 
non colligit, spargit" - Epist. 15, ML 22,335« 

2) "Erat Carthagc civitas ampla et iliustris ♦ . . unde non me- 
diocris utique auctoritatis habeb.at episeopum cjui r ; sset 
non curare conspirantem multitudinem inimicorum, cum se vi- 

■ deret et Romanae Ecclesiae in qua semper aposto'Licae ca- 
thedrae viguit princip atus , et caeteris te r ris und . evange- 
lium aa ipsam Africam venit , per communicatorins litteras 
esse conjunctum" - Epist. 4 - 3 , ML 33,163* 

3) "De hac causa duo concilia raissa sunt ad sedem apo sto ličan: 
inde etiam rescripta venerunt; causa finita est; utinam a- 
liquando finiatur error" - ML 36,163. 

4) "Quis nescit illum apostolatus princip at um cuilibet episeo- 
patui praeferenuum" - ML 43,127 i t.d. 


- :2ov ~ 

1 i c o m svi su sačuvali jedinstvo, 
da se. ne bi desilo, te ostali apostoli ne bi to svojatali 
svaki za svoju...” ( 1 ), a zatim nabraja slijed rimskih bi- 
skupa. ' : 

8 . Dvojica laičkih pisaca S o k - r a t i S o z o - 
m e n govoreći o riječima pape Julija naglasuju, jedan i 


1 / drugi, da je 


z a b r a 


j e no, odnosno nevaljano, što 
god se b-e z o dobrenja r i a s k o g a b i- 
skupa ■ odre d i .11 i učini ( 2 ) . 

čak i poganski pisac . A m m i a n u s M a r c e 11 i- 
n u s ističe prvenstvo rimskoga biskupa u vezi sa svrgnu- 
ćem Atanazij a . Gs.r Konst anc i j e , kaže on, j o š ne z ado vo 1 j an s 
postignutim uspjehom, ' pokuša dobiti potvrdu ”i od valja- 
n i j e g auktoriteta biskupa vječ- 
noga grad a” ( 3 ). 


. 9. 

vuna : 
kom 
t a, 


lc. . 


r e 


■f* 


zemlji” 

0 i r s 


u p i s mu Rimi j an ima : 


"Kao u čitavog kruga zemaljskog pozdravio je (Pavao) nju 
(rimsku crkvu') , koja je čitavom krugu zemaljskom p r e d - 
sjeda 1 a” (5)« Na drugom pak mjestu sličnu misao izra- 


žava V. O ) • 


11- I G rgu r Naz .pveć prije Te odore ta, ističe sličnu mi- 
sao : ' uspoređjujuci "stari Rim s novim nagiasuje , da stari 


svi ni a p r e d s j e da, 
.ga spasonosnom naukom (?').. 


mano je i .pravo, povezujući 


1) "Negare non'potes scire te in urbe Roma Petre primo cathe- 
dram episeopale m. esse collatam, in qua sederit omnium apo- 
stolorum caput Petrus, unde et Cephas est appellatus in 
qua una cathedra unitas ab omnibus servaretur, ne ceteri 
apostoli singulas šibi quisque defenderent . . . ” - ML 11,94?. 

2) MG 67,219; 6?,lo58. 

3) MG 25,734. 

4) "Sed.es Romana Petri, quae p a s t- o r a 1 i s h o n o- 
r i s f a c t a caput m u n d o, - quidquiđ . non 
possidet armis, Religione tene t . " 

5) MG 82,221. 

6 ) MG 83,1324. — 7) MG 37,lo6S. 


i 

•' ■; 


.. ...... 

svijeta 





li! 

Si 

P r 

o s p e r izrazuje 

prven 

stvo po 

znat im 

stiho- 

|i 

"Rimska 

Petrova stolica, koja 

gi 

a 

u š j b 

r i ž 

ni č - 

Hi 

; |J 

č a š 

C Cl !-' U S t cl O. (j 

P* 1 

a v a 

s v i 

je- 

" : 1! 

što god 

ne posjeduje oružjem, 

ima 

vjerom" 

(4) . 


jl 

ii 

Te odore t 

drski : "Rimska crkva 

f) r»g ,4 

sjeda č 

itavo j 


•ji 


Filip, papi ri legat: Petar jo u • svojim na- 
sljed nicima temelj katoličke Crkve 

12. Filip, papinski legat na trećem zasjedanju e- 
faškog sabora., daje neobično lijepu i snažnu izjavu i ”N. e m a 
n i kakve sumnje, štoviše, već je stoljećima po- 
znato,. da je sveti i preblaženi Petar, prvak i 
glava apostola, stup vj.ere i te- 
melj kat o. ličke crkve,., 'primio od G.N.I. 
Krista ključeve kraljevstva, te da je njemu dana vlast raz- 
rješivanja ’i vezanja. On živi u svojim nasljedni- 
c.i'ma i vrši sud u -vijek, sve do' 
ovog vremena" (1). 

Maksim_Pr iznavalac£_ vlas t_vezanja_i_raz vezi van ja 

13. .Neman. je je značajno svjedočanstvo M a k s ima 

P r i z n a ~v a o c- a (Konfesora), koji govoreći o Piru, . 
osudjenom- 'i odbačenom od apostolske stolice rimskoga grada, 
veli, neka toj stolici zadovolji. Uzalud samo govori, a ne 
pruža zadovoljštinu i ne moli, preblaženog papu rimske crkve, 
t.j. apostolsku stolicu, koja je od same utjelovljene Riječi, 
nad svim crkvama, koje su u čitavom svijetu, primila 
i- ima g 0 s po d s t v 0 , vlast vezanja i razrješiva- 

nja. Kad ona veže i raz vezuje, to takodjer u nebu čini Riječ, 
koja gospodari nebeskim silama- (2). 


14. Konačno evo i riječi -Teodora S t u G i t e 
papi Paskalu I . 2 "Posluhni, apostolski poglavaru, od Boga 
pretpostavljeni pastiru ovaca, vrataru kraljevstva nebesko- 
ga, stij-eno vjere, na kojoj je sagradjen.a' katolička Crkva. 
Jer Petar si ti, Petrovu stolicu resiš i ravnaš" (3)* 


I teoretska dakle svjedočanstva u prilog' primata rimsko- 
ga biskupa- nisu manje snažna nego .pređjašnja. Njihova je oso- 
bita vrijednost, što - znatnim svojim, dijelom - dolaze od Či- 
tača, koji su bili nesamo dobri poznavaoci stvari, nego su 
nam svojom ozbiljnošću, svojom sve tošću života-,' pa- i mučenič- 
kom: smrću dovoljno jamstvo, da svo'jiia izjava u- tako krupnoj 


stvari nisu olak; 


lavali. Nj iiiove »uostalom, tvrdnje pojačava- 


ju izjave drugih, laičkih pisaca, cal 
očito nije bio interes iran 11 a stvari. 


1 jednog poganina, koji 


1) "Nuli i dubium, immo saeculis no tuni est quođ sanctus beatis 
simusque Pet rus, Apostolorum princeps e-t caput, fideique 
columna et catholicae ecclesiae lundamentum a Đ.N.J.Ch... 
claves regni accepit , solvenaique ac Ugandi potestas ipsi 
tradita est; qui ad hoc usgue tempus ct semper in suis 

• successoribus vi vit et judicium exercet" - Acta Conc. Oec. 

2) MG 91,144. — 3) MG 99,1151. 


i.m *» •» 


Svied°ča a stva_s.v,-Ćirila_i_Me.toda_i.niiliovih_u|e a ika 


Za . pridavanje ^t^a ivPapina^rvenatv^znać aga 

M^idToL naime ^Inildi Me^ , 

& 

i V ipo?eS e i S toM a ?aS, P flSoIjer u književni, djelima njihovih 

učenika. . • . - . • 

■ i Sv Metod napu noistovetuje s Petrom. I kad ga njemački 

bis^pi^napadaDu, što^naučava u^noinovoj^ikv^o^po^a ^ 

oVa °T r rd a v e t o g ^ Ve t ^ a - (1) Uskoga kra. 

kazna koja Je ? ade ? ila baskupe , .ko 3 x sa. zlo 
stavljali Metodika, sud je sv, Petra. A;k . v •. 

? Jednako je sa poimanje papinskog prvenstva značajan ^ 
. popis o p 6 ih | a^ 0 £| u p r v o j | 1 gV i ^ * j[g bizantinskih popisa, . 

tek onda Papup a ; f , P P poldinofi- 

on b i grrsutani O ffk j£|a5o|a, 

ffiSčE’je; u stvari, Jf™ ora.^ ^ 

tje Metodika", aao i -i„p l8 j‘‘ J e nastao na Zapadu (aposto- 
Z1V a p o s t o 1 i k sed^s apostolica, konačno: 

licus dominus , apostolicus pap«, se^s -P ^ naziv iz- 

apostolima kao -nj a; uloLebljavaju^ kao ne- 

Kof^Si’o-ržfci Bdasi- osohito Teodor Studita, da bi na ta, 
način označili apostolsku podlogu papinske vlasti. 

* TiSenioi sv. Braće otvoreno i izričito otklanjajiucezaro 
papizi kao i.zabdSrrda je v f ° J r ^onu°kaloedoSko B 

tinsku teoriju o političkom podrioetlu Jog prvdstva^ On^ 
ričito tvrde, da ne rimsko prvenstvo hazdsfaftl gpopo ,. g _ 

će se raspravljati (k). 


i n 7 ž+-ie Metcdiia, IX. Izvorni tekst Žitja v. u djelu. Gr i 
} vec-Tomšic, ^ Constantinus et Methodius Thessalonicenses . 
Fonte s . Radovi Staroslavenskog institut«, I y * 
str , 93-IG7 • 

2) ŽlVi VIII. — . 3) ŽM XI _ . • 

k) Sholiji su sačuvani u tri kodeksa iz^ib , st , , aip e rago 

vima mnogo starijeg jezika, možda oakizl.st. Latin 1 

prijevod sholija v. u Acta Academiae /e lem ad^nsis , k 11 , 
Oloinuć.ii 1941, , str. 193 - 2oo * 
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4. Zanimljiv je t ako d jer . način, na koji ,1e Kristovo obe - 


ćanje primata (Mt 16,16) i zrazeno u staroslavenskom 


j e v o d u 
Žiri. ~v&'vZ"t ? if/ 
med ju njima’ 
glagoljski . 
bično : 

1 1 v> ci.am ^ 


n 


d o 

Neki 


1 J 

stare 


p r i - 
r ij eč ima 


glasoviti 


a. Radi se upravo o 
slavenski .evandje lis.tari - a 
Asšemanijev evandje 11 star, 


Jdj-v a 
ističe se 

ukop i s iz Ili s t • ’ - prevede ove riječi pomalo neo- 
"našem’ Petre” (na tom Petru), mjesto 
na sem” kamene" (na toj stijeni). Dok su neki mislili, da 
se tu radi o neprevedenom grčkom. izrazu ili mehaničkom preno- 
šenju grčke igre riječi (H* ~go> - ';r>~ ) (i ) , danas je sigurno, 
da se prevodilac evandjelja Konstantin-C.iril za ovakav slobo- 
dan prijevod odlučio stoga, da bi se uklonila ^ svaka sumnja c 
tome, da je upravo Petar ta stijena, na 
kojoj je s a g r a d j e n a C r Zk v a . (2) . Bez 

obzira na slobodu, kojom, se prevodilac poslužio, pri svom ra- 
du, dva nam teksta otkrivaju zamašaj stvari: jedne strane, 
Assemani jev ' je- evandje listar bio namijenjen javnom čitanju 
(t.zv. izborno evandje 1 je ) , te je kao takav morao biti razum-* , 
ljiv jednostavnom puku, takav, da svatko inogne pravo 
šta se riječima htjele reći. 3 druge pak strane, ovaj j 


u 


deks prepisan negdje 

je djelovao' Kl ime nt Ohridski , 


okolici Ohrida, dakl 


k ak o 


jedan 

-metodskih tradicija o Petru. Evo 
svojih propovijedi govori o. Petru 

Ti si Petar, to jest tvrd kamen vjere. Petar se zove kamen, 
kome .i e Krist saz'đao duhovnu Crkvu, i vrata je smrti ne će 


hvatiti 

ko- 

e u kraju, u kom 
Cd vjernih čuvara ćirilo- 
on samo u jednoj Od' 
rekao Petru: 


"Gospodin 


u® 


jeb 

na kome je 
nadvladati, jer je 
je apostolu Petru r 
Tbeskog" (3)* 

pak bila 


am 

ka< 


S-tv 


oritelj postavio te 
Tebi dajem ključeve 


melj . . 
kraljevstva 


Vrhovnomu 


Kako 


jak£ 


venstvu, 
sko.j crkvi 


po ka: 


SV! 


su je takodjer i 

stog Kliment a (4 ) . 


u tom kraju tradicija o Petrovu pr- 
ilika otkrivena 1931 * u ohriđ- 


Ta slika potječe iz 1295 * > a djelo je dvojice majstora, 
Eutihija i Mihaeia. Ona prikazuje sv. Petra kako sobim ruka- 
ma podržava crkvu oslonjenu na njegova ledja, a nogama stoji 
pobijedjenu đjavlu - simbolu pakla. S desne strane stoji 


na 


Krist, predaje Petru, crkvu i blagoslivlja ga, a na. gornjem di- 
jelu slike ispisan je grčki tekst Mt 16,18. Slikar je tako na 
'jedinstven način prikazao Petra kao stijenu, na kojoj je sa-, 
gradjena Crkva. Budući da je Petar takodjer ključar nebesko - 

a ruke su mu na slici zaposlene 

lasta pronašla je i tom momentu 
ključeve oko vrata (>). Na taj na- 


ga kraljevstva (Mt 16,19) , 
držanjem crkve, slikareva i 
rješenje : objesio je Petru 


1) Horalek K., Evangeliare a čtveroe vangelia, Praha 19>'+., 


CAVU, str. 77 i 9®* 


str , 


2) Er.Grivec, Na sem’ Petre, Slovo 4-5, Zagreo 
24 -46. 

3) V. J.Pavić, "Pravoslavni" ili "pravovjerni", Bogosl. Smo- 
tra XXV (1937), str. 117. 

4) V. o tome: Slovo- 4-5, Zagreb 1955« , str. 35-15 i Crienta- 
lia Christiana Periodica XX (1951), str. 137~35o . 

5) Spomenimo, da. je bilo pokušaja, da se Petar na ohridskoj 






ili 


čin slikar je jedinstvenom izražajnošću prikazalo svu simboli- 
ku sadržanu u Mt 16,18: stijenu, na kojoj je sagradjena Crkva 
zamjenjuje krepko Petrovo tijelo; vrata paklena simbolički su 
izražena đj avioni, koji podijeljen leži pod Petrovim nogama, 
dok sa strane stoji sv.Mihael Arhandjeo i kopljem ubija djav- 
la; ključevi - simbol vlasti - nalaze se .obješeni oko Petro- 
va vrata (1). 

Da bi se s izbjegla svaka sumnja o temelju Crkve, upravo 
je Petar istaknut kao stijena, na kojoj ona počiva, a tako 
slikoviti prijevod " na sem’ Petre ", adekvatno izražen kistom 
na zidu ohridske crkve, ostaje kao vjekovno s v j e d^o - 
čanstvo uvjerenja naše istočne 
braće o Petrovu prvenstvu. 


slici protumači kao zaštitnik crkve ili naprosto .kao mit- 
ski nosilac sličan Atlasu, Herkulu ili Hermesu (tako nje- 
mački slavist Dietrich Gerharđt u Byzantion 24 /Bruxelies, 
1955., str .533-544/ 7“ led ju tim svaku sumnju 0 pravom 
značenju .slike otklonio je V.Loeschcke , arheolog i povi- 
jesničar umjetnosti, dokazavši većim brojem sličnih pri- 
mjera, držanjem Petra i pojedinim okolnostima na slici, 
da je Petar prikazan ne kao nosilac crkve kao 'zgrade, već 
kao temelj Crkve - duhovne ustanove. To je mišljenje uo- 
stalom prihvatio i sam Đ. Gerharđt, koji se 0 toj stvari 
dopisivao. s prof .Loeschcke-om, i kad mu je ovaj konačno 
izrazio svoje mišljenje u 'pismu "od 9. III. 1958. j prof. Ger- 
harđt je to pismo, premda potpuno suprotno njegovim vla- 
stitim prvotnim, tvrdnjama, -akademskom- objektivnog ću- poslao 
dru Grivcu, da ga prouči i upotrijebi. ,V.- 0 ' tom pobliže: ‘ 
Fr.G.rivec, Ohridska slika Na sem’ Petre , Slovo 9~lo, Za- 
greb, 1961., str 177-181 . 

1) Poznata je jgš jedna slika -sv. Petra i to u crkvi sv. Spasa 
u manastiru Žiči. Crkvu je dao oslikati arhiepiskop Sava 
III. (l3o9~13l6); slika je dakle nešto mlad ja cd ohridske, 
a sv. Petar naslikan je, kako je to čest običaj, u društvu 
sa sv.Pavlom. I ovdje Petar nosi crkvu, ali nad -glavom, 
dok sv.Pavao na isti način drži svitak svojih poslanica. 

I ovdje je Petar prikazan kao nosilac i temelj crkve 1 , a 
Pavao kao vrhovni učitelj, premda na drugi način, nego 
na ohridskoj slici.. 





K b n 


c n i 




a k 


Uzmemo li prenia tome sva iznesena svjedočanstva; skupa; 
svojatanje ponajprije prvenstva sa strane rimskih biskupa, 
zatim praktično priznavanje toga prvenstva sa strane kršćan- 
skog svijeta te teoretske napokon izjave onih, koji su stvar 
najbolje poznavali, i to kako - na Istoku, tako na Zapadu, i. . 
to sve kroz punih devet stoljeća , onda s pravom možemo zaklju- 
čiti, .da je r 'i m s k i biskup božanskim pravom 
Petrov nasljednik u. prvenstvu 

v 1 a s t. i nad čitavom C r k v c . n. A..; ujea.no - 

- to je naime logična konsekvencij a stvari - da je r , ^ m ~ 

s k a Crkva p r a v a Kristova 0 r- k -v a. 

Gdje je Petar, tu 'je Crkva. Ubi Petruš , ■ ibi o-cclesia. 


PRIGOVORI I ODGOVORI 


1. Bez obzira na ' sve ' dosad izneseno, činjenica j« * Va su 
svjedočanstva u prilog prvenstvu . vlasti Petrovih nasljednika 
relativno malobrojna Cl") , djelomično .i nejasna, bai u prvim 

stoljećima. 


Odg 


n .nema sumnje • No tome ima i- može Dimi vise ra^ 
'ostalim poglavito to , što se tada, u počecima 
osjećala tolika potreba česte- intervencije 

nije bilo većih pokušaja razdora, 
SU 


o t 

loga. Med ju 
Crkve, nije ni 

središnje, ustanove Crkve. „ - - - _ - . . . _ 

i u većini slučajeva nagle su lokalne crivena vlasti uspjesnj 
rješavati nastale teškoće. Osim toga ni.jp -.sve što su pape 
radili., zabilježeno u spisima. A nije isključeno, da su se 

’ *" ' A- u kolike 


i razni dokumenti zagubili. .A- u koliko ih posjedujemo, raz,a- 


biremo 


iz", bj in 

v !t 


16 voljnu: jasno os 


Ao-itu vlast i. 




)tiorera rrin- 


cipalitate.m” rimske biskupske 


Le stolice;, k čak da ne' posto je. . m 
nikakvi . dokumenti sve do. konca stol jeca, iz praktičnog . pri- 

znavanja prvenstva rimsk.dga,- .biskupa, u 5?.? stoljeću dalo bi..se 
zaključiti, kakvo je shvaćanje i postupanje • bilo na snazi do 
toga vremena.: : mm 

2. NajvećP dio istočnih kršćana kao i" protestanata .ne 
priznaju- prvenstva rimskoga biskupa. A kad ga ne priznaju, 


sigurno 


ga 


ni nema. 


Odg? Do 9.:st. velika je većina kršćana. priznavala prven- 
stvo . Tko je iza toga prestao ga priznavati, udaljio se od 
tradicije i njegovo nepriznavanje pogadja njega samoga, a ne 
prvenstvo rimskoga biskupa. 

3. Prvenstvo vlasti uključuje u sebi. moć sazivanja općih 
sabora, ili sabora svih kršćana. A rimski biskup nema moći 
da takav sabor sazove. Dakle nema ni prvenstva vlasti. 

Odg: Razlikujem major 1 : Prvenstvo vlasti uključuje u sebi. 


1 ) 


Slušači 

gradivo 


će možda naći, da su i "prs 


: kobro jna n kao ispitno 
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4 . Izgleda da rimski biskup . im ade sam 
ska vlast, sličnu onoj aleksanarij sivog pa 


Aegiptum, ^Libiam et Pentapolim, ita ut alexan 


imnium kake at pote statem. 


Q u i 
i r i 


a 

1 i 


, •• . ori j„ sabora svib. kršćana u zajednici s rimskom 

moc sazivanja opciu_ saooia &vx qP ' okialili od te za- 

jednice ^tc^ijfSTpitSji. Contradistinguo minorem eodem 

modo. Nije čem zaključam . . 

i amo ne ku p at r i j ar t 
> g- p at r i j ar ne . C i t amo , 

uistinu, u 6. kanonu I. nicejskog sabora: "Antioua consuetuuo 

servetur per 

drinus episcopus horum ol . - 0 p o P' 

e t u r \ i f» otua^ovaj argumenat: Sabor priznaje sličnu 
vlast rimskom* i aleksandrij skom biskupu Aleksandru srni i- 

ma samo .p atrij arš i jsku vlasu. i * \ , . 

0d§ " vlast S rimskon^ii aieksandrij skom. b iskupu , 

j a r s i j s k^u jr~ n p n o ■ tu vlast rimskome biskupu, 
dopuštam; priznaje č ^ ^ biskup patrijarsi jsku vlast 

niječe*. Ikade , uistinu, i n-“i * „ i a m " , kojoj 

"in regionem sic diotan *_u O « ' a Unbria, Oaapagnia, Sam- 
su pripadale Picenum, V Ja > e * vlaE £’ odnos i poglavito na kon- 
nium, Apulia, i t.^., a „J", , ■ tc , posvete ostalih. 

sekraci ju netropolitansuin biskupa t n ^ po rveastvu vla _ 

Spomenuti dakle kanon ne radi mpc, p 

sti, nego zasebno j patrijarsijSivu. j . 


im ac 


"kanonu” 


prven- 
cari- 


nstantlnopo- 


5 Fine vjerojatno, da bi rimski biskup stoga 
P» V <JO n a - . v TT x uistinu, 

nfirn g t C je P©trCV IlU S 1 J O UPI IV . 0 .o • ? U 1. o. U ^ , 

f^^SiSS'čIsti^za riSkoS bisESaf jer . je on 
R^Vm?" Razlog prema tome . prvenstvu starome Rimu nij 
što je u njem Petar boravio, nefeu u to^ , su J 

grad. . . 

~ nflo .. poraipriie, taj' kanon radi o primatu časti i ne po 
. „ °f S ; n P "p pimu p.reotme, nego ga izričito priznaje. On . 

kusava ua ga •>. • P; . _ rP( j što e*a je ustanovio nicejski 

samo. za tim, cl a i^^ij^ni r p ' 4P Pi^ a pripadalo Alek- 

sabor , a prema kome je drugo mjos.t. iza 


novi 
u tome , 
carski 


ide 


t 


k — 


^rijhdkktP hr “ SSf^eduji, k 

I^ojočitujb, kakvi, su^dubon 

ljaci. Napokon, tm 0 a - -- .. T . nnfis episco- 

nego ga je izričito osudio po Lovna 
po rum, s anct o rum . c ano num apu~ 
pugnantes. in i r r i t 


mvav.-iu- I. : ” Go ns e n s i o ne s episco- 
Nicae am c o nditorum • re guliš re - 
i r u m m i t t i m u s,— .et per^ 

auStoritaten beati Petri Apostoli M “ ••£ J t, 1 P 1 “ r 
s u s dsfinio-ioue 0 “ 

r .-i • ■ o o i'vlnon" k-lcedonskoga sabora ne samo priznaje . 

b ’n A l >or,i r isk0“' a »bora, nego ga upotpunjuje isticuci 
"kanon" p. carigradsko t'rt,' n^vlestice upravo s 

^ ^ %i^ ek !?o1fb?S: e arski ~ grad , te- Va a istoga .razloga 
tog ra ; lo ff' st ° Ji-jaNi povos. Rimu. Otud slijedeći za- 
te povlastice P° ° £ 3 Šake s'tć lice nisu bosanske, nego ljuđ- 
kljucci: Povlastice rim p no vi Rim, ne može se mr- 


ske ; ’a budući da ih sad posje 


venstvo rimskoga biskupa 
te žalo na čitavu Crkvu. 


mat rat i općim, t.j. kao na bi se pr 
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• Odg: Prije svega, taj "kanon" nije uopće kanon, jer, ka- 
ko najnovija istraživanja pokazuju, kalceđcnski ■ sabor ima sa- 
mo.. 27 kanona. A taj pasus, koji se ovdje spominje, samo je ' 
naknadni dodatak, koga sabor nije nikad odobrio. Poslije je 
furtim, nazvan "28 .kanonom” . Inače po sebi taj tobožnji kanon 
nije ništa jači od predjašnjeg, i' kad se' razmotri njegovo pod 
rijetlo i sadržaj, vidi se, da on samo pp tvrd ju je prvenstvo 
rimskoga biskupa. TT n-ipmij sa. -nrine sve ara. na radi o crven— 


nje mu se , pr 1 3 e s ve ga s 


radi 0 prven- 


stvu vlasti, nego časti. U. pogledu časti taj bi ”kanon”htio 
da biskup novoga Rima imadne d «r u g o mjesto, iza 
staroga" Rima. A u pogledu vlasti, on za novi Rim ne 
traži opće pravo upravljanja ni za Istok. Ne traži 
vlasti ni nad Egiptom, ni Ilirikom, ni većim dijelom istoč- 
nik krajeva, već hoće samo pravo red jenja metropolitanskih 
biskupa u biskupijama' Ponta, Azije (Male) i Traci je . v Stoga 
razloga i papa Leon protestirajući proti tome zaključku .ne 
prigovara, da je njime povrijedjeno prvenstvo rimskoga bisku 
pa, nego red, koji je bio postavljen na nicejskom saboru, a. 
.prema kome su Aleksanđrija i Antiohi-ja imale prava, Što bi 
ih sad htio prisvojiti Carigrad. - Osim toga saborski' Oci u 
svom pismu Leonu I. otvoreno izjavljuju, da su to učinili 
”praesumpta licentia et approbatione sedis roma- 
na e”, te stoga mole, da papa svojom odredbom poča- 
sti njihov sud (1). - Napokon, kontekst pokazuje, da Oci ne- 
uvijeno priznaju, da prvenstvo rimskoga, biskupa 
nije .oslonjeno na sjaj carskoga grada, nego na apostolskom 
dostojanstvu i odličnosti, te se uzđaju, da će' njegov sjaj 
doći i do Carigrada, stoga što ”bez zavisti običava svojim 
dobrima obogaćivati ukućane” (2).S tog razloga, i Anatolije 
priznaje, da sva snaga ovoga nazo vi -kano na ovisi 0 odobrenju 
Rima. - Prema tome, daleko da bi umanjio prvenstvo rimskoga 
biskupa, ovaj nazovi-saborski zaključak samo ga ističe. 

7. Sv.Ciprijan proglasuje apeliranje na rimsku stolicu 
nedopuštenim i uči, da biskupi im adu vrhovnu vlast u Crkvi; 
"Singulis pastoribus portio gregis est adscripta, cuain regat 
unusquisque et gubernet, rationem sui actus Domino ređđitu- 


rus.” Prema teme ne priznaje prvenstva rimskog« 


bisk 


kupa (3). 


Odg: Sasvim je pogrešna metoda, kad se radi 0 Ciprijanu, 
oslanjati se na jednu njegovu rečenicu, da bi se utvrdilo 
njegovo mišljenje o prvenstvu. On je, kako smo naprijed op- 
širno vidjeli, priznavao praktično prvenstvo rimskoga bisku- 
pa; ne može se poreći, da bi ga i teoretski priznavao , samo 
je volio isticati, da je potrebno vršiti ga s umjerenošću, a 
i naglašavao je vlast biskupa. Glede pak navedenog teksta mo 
že se - uvažajući opće Ciprijanovo mišljenje - odgovoriti: 
Razlikujem 1. dio majora: Ciprijan otklanja apeliranje na 
rimskoga biskupa, niječem; prigovara načinu apeliranja, dopu 
štam, jer je taj način bio protivan postojećoj praksi. Razli- 
kujem tako đ jer 2. dio anteceđensa: Ovim svojim riječima Ci- 


1) ML 5^,957 sq. , V . 

2) Ibidem. 

3) Ep. 59,14; 68,5. 


Zape lena, nav. d j . , str. 379* 


prljan proglasuje posvemašnju nezavisnost biskupa o r ^ msk ^_ 
piijau y afirmira neku njihovu 


biskupu, nijecem 


5 Ui.oxvu.jja ~ — — ~ 

nezavisnost, dopuštam. 


S Peta ekumenska, odnosno druga 
la ie papu Vigilija i uklonila njegovo _ ime 
j«vin'nr>T 7 .navala vrhovne vlasti i unSi\ 


carigradska' sinoda osudi- 
sa avet ih 'diptiha. 
imskoga biskupa. 


Nijebakle 'priznavala vrhovne vlasti . . 

oag; Ovo Je pitanje, papdjigilija te triju .'.kapitulacije- 

zaropapizffia Justi-ni j an-a- od”^ 
vo moglo o v d j e- j o dg o v or i 1 1 . 


i 01 

o dve- 6 slezeno, da bi se 

nekih. 


■ Me ljutim -evo 


v; 


ria nj i šerpi - 
.žnijih kamena- 


+-p u toi stvari: - Papa Vigilije 
svete stolice neslomivo branio J Taho Pas 
vjere, što. ili šalje caru Justnn.pj.anu ,• pi 


mada 'dugo prb gnan 


prava je 


u s-amim ispovijedima 
;e : ?, Jur.a vena. pu-ae 


ne oue 


c.once ss i y nepue ccn ce • 
hra ' sedis ine ae ekipo . 


a Deo donata sunt nostr.ae sedi-,, ; 

do, sed puamdiu vivo quae “ ^“Vlgllii« pripiste krt- 

A Justmijsn sam, i _ nakon _ LdhilJi koda ie prije vise- 
vu sentenciju, usvajajući tri ^hana od-ijeliŽ od katoličke 
1 kratno osudio, te JI' > sam* odvoji od rimske apostol- 

zaJednice , nikako je te toš, da želi ostati s 

škeštollce , štoviše, on i nsist lia ™ _ 3y# asJcl8 p Kr- 
njom u JI gtdhe ' rP TVi- htio svoj postupakjn- 


šeći praktično _ „ 

pisati Vigiliju, a. nikamo 
vlastice- svete Stoiice . 


svoj 


9. ima još 


itati sebi pravo da dira u po. 


ne p r i z-n av an j a 
sabrana, 


niij^đVotSloSjaafcoldtkkn-opstankom triju 
svojoj' petoj sjednici uci 
sabrana, čineći opći sabor i 

imade neposredno od.Kribtc, / 


vrhovne vlasti 
med ju ostalim, 


) ap a 


u 


n T)a ona u Duhu Svetome zakonito - 
pre ds t av 1 j a juć i kat o 1 ic mu - -r kvu , 
.ast, kojoj se svatko, ma moga _ 


pa i P 
i 'odnosi 


P- 


k c g • a 


ima pod- 


ru 


vj* 

U 


;TU 


i .iskorjenjenj! 


capite et inimembi*is n . 


staleža i dostojanstvo.;., 

vrsavati u onome , sto s , n . 

čelog raskola u. rečen l^hhvhshcrkk ■ nije kod rimskoga 
nego u biskupsko j • i ! saborsko j ' zajednici . - . j • • ' 

Prividno izgleda, da Je to izr JhliždrlMoS , S vh 
. TT ‘ „vi i 1 9 i r r, ( gp stvari poblize , v ~ 

di ? .se? a da P nide • tako . Ponajprije 'ovo nije zaključak 


Dakle 'ta sinoda uči, 
biskupa, 

Odg : 


čija 

U vezi s. tim papa- 
kpji su 

a r i t e _ . 

se stvar .promotri, jmi 
samo papa, q kome •■je spor, i. a 

saborskim .zaključcima. Po vlastite j 


i 1 

: kad’ 


i- 


sabota 

~ w , i • - nr q n n e ( 20 vih ■ tr iju ■ t . z v . ■ "ooedi jen- 

kao -takva, nego tem jedno ou. njegov g^orskog zaključka 

’ » to -ore ma tome- .nema uopće zarhter saooibiu D a e ... 

tw P M n rtin M. potvrdio je kasnije ; zaključke , ■ 

tu doneseni, "june in materiu fldei.et c o | Q 

r statuta sunt". Io načelno. lonkrotno pj;. 

da i spomenuti aenret -«vrai, aa 
J ’ "li je mravi, imade se podvrći 

izjavi sabora "papu Cpra- 

vo valjano ) ■ izabrana -.ne oto ^ ™! zktV^ 
ji- je. bio prisutan na saboru, pue . ^ ^ ^ 

Hh?io e šivftecIarahg’u (2)|: Konačno Eugenije IV. . zabacio - je 
kao be zbo znu , . 

sabor, ^ijlhhkhcjhe^ihmadu podvrgavati. 


A i ■ Turre ere inata , - ko - 
universaliter aut *in— 
r "” facta ost illa,.de — ... 


ko joj b.as e 1 s ki . 
Konstanzu, imade .neposrednu.- 


i- skandaloznu sentenciju, prema dgh 

. * TT A r, v> f7 H PITI 


vlast od 


1 ) V. Mano i IX, 1 $ 9 * 

Eccl. l.H> c.loo. 


2) Đe 


£3. a 


3- PRAVOVALJANI NASLJEDNICI OSTALIH APOSTOLA 


Kao što Krist nije ništa pobliže odredio u pogledu Petro- 
vih nasljednika, tako ništa izričita nije odredio ni tko bi 
apostole imao naslijediti . Prema tekstu Evandjelja razabira 
se* samo to, da kakogod je Petar trebao imati svoje nasljed- 
nike, tako su apostoli morali imati svoje. No tko će , oni biti? 


, da. kakogod je Petar trebao imati 
su apostoli morali imati svoje. No 

podacima ostalih novo zavjetnih knjige 


a 


s t 


u razdoblju, 
j n i k e 


Prema 

koga one opisuju, susrećemo razne n 
crkava. Tu su : 

c otJ.Kcvo;. (1) = poslušnici, stclnici, 
r'i j-o »jue v o 0 (2) = upravitelji, zatim 

rječine, pa '^©tc-sro^evui. (4) = predstojnici, kojima su izgle- 
da identični i konačno tr.‘x x 017 ni. (3) = nadzornici. 

Spominju se još' i proroci, evandjelisti , pastiri i učitelji. 


.ci, tu, .su jednostavno 
vr c pete ^.(-j ) - sta- 


Dok kod nekih izmedju ovih same 
funkciju, koju obnašaju, dotle kod 


imena približno označuju 
to razabiramo po 


napomenama u vezi 


danim. 


irugih 


^ u. cljul cu vu rg ima 

Dj ako ni su postavljeni da dijele milostinju, presb.iteri 
poglavito da vrše .odred jene liturgijske funkcije biskupi da 
paze- na se i na sve stado , nad kojim ih Duh Sveti postavi bi- 
skupima da pasu Crkvu Božju. Pitanje je sad; tko bi izmedju 
svih* ovih imao biti 
koga bi 
1 janja 


pravovaljanim nasljednikom apostola? Na 
, drugim riječima, trostruka vlast - naučav arija, uprav- 
i posvećivanja - št o su je ap 0 stol i o a ' Krista dob ii i , 


os melju. • poo. at a s. a 
1 ad z o r 0 m ap o s 1 


S-v. Pisma razabire 
0 1 a , već postoji, 
.■stol Pavao postavio, kao Tito i 


imala zakonito prijeći? Nć 
■ se, da ta vlast, iako još po; 

Neki od onih, kuje je sam ap; 

Timotej, sabvim očito 
vama. ' Timotej , kako se vidi, 

djenja, koju .će kasnije kroz sva vremena ■ imati biskupi, I 
Tim. 3, 22, t . j . da zaređjuje službenike oltara. Ali što se ti- 
če same .terminologije , ona ne izgleda još fiksirana. Luka u 
svom pripovijedanju naziva presbiterima (6) iste one, korio 


im adu vlast upravljati određjenim crk- 
imade istu vlast u pogledu re- 


' j", d 

iz 
istom 


; al 

J O o- 


hUKa. : 
edalo 


ge ce 

aalo zatim donosi - nazvati 
bi i -da ima po vise bisku- 


mjestu. Tu su dakle neke r±e- 


Pavao u svom govoru - ste 
biskupima (7)* A po tome 
pa .odnosno presbitera u 
jasnoće . 

Medjutiia, kolikogod bilo nejasne ća i nesigurnosti u nekim 
ranim spisima apostolskoga doba, toliko ćemo u drugim naći 
indikacije,- da pojedinim crkvama upravljaju biskupi. A po naj- 
ranijoj predaji, koja še na ovo razdoblje neposredne nađove- 
zuje, ustanovit ćemo s posvemašnjom sigurnošću, da su biskupi, 
i samo oni, nosioci trostruke vlasti apostola te da su kao 
takvi pravovaljani nasljednici apostola 


La kao takvi uprav- 


1) Dj Ap 6,1-7. — 2) Hebr 13,7,17* — 3) I Tim 3,17* — 
4) I Sol. 3,12. 

3) I Tim 3,2; Tit 1,7; Dj Ap 2o,28; Filip 1,1. 


6) Dj Ap 2o,17. — 7) Dj Ap 2o,28. 
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1 i qn U r.oiediniin crkvama. Iako dakle ne smjesta ± kra^a, 
pitanje pravovaljanih n^slje^n^a cp ; su. a u P i - 

rano raščišćeno: apostole pravovaljano no j -J j 

PKOTITOICI. Zbog toga aedjutin, gdtkhlho- 

ma preciznih podataka 0 2° 7 ’ odŠI™ oboa djelomičnog verbal- 
• j_d pj, -n a s 1 le cinike ni apostola, eunom-- o y. •, j_- -m 

nog izjednačenja presbitera Svahk jednaki 

su u prvo vrijeme £k°S dli% ; **~ 

’u idlk to je isto staj aliste prihvat J o 

MoT'Hil i.ie Padovanski , u JL5- 

i r reš'biterijanciT Prouesuanti 

skopatu, u z dignutom nau ostale apostoli tre- 

naravne evolucije Irvm^ij ari_ O, .-- - t ^ J,, biskupi, ne- 


pak Kalvin 


kik lef i .Hus , u - 16 ^ . — - — 

i modernisti gledaju u epi— 
crkvene službenike, nlcd o-isto. 


ii&i-civi^ u-vu,-*. ^ - ——vi n 0 to nisu biskupi, ne- 

bali imati pravovaljane naslj^uni ^ ^ . g 

go drugi neki, koje oni nazivaju « r - * * 3 t . Krš cani su 
kojih je uvijek ^mjeio bio sam. - i a n - ^ 3og 6e to 

skrivili, da je ao toga u ji , w * ■ ^ rrioraviti skori do- 

popraviti, pravi rea uspostavili 1 ta^ 

laaak Kristov. 

.a mi kažemo : 


Nasuprot tim raznim ucenjii 

Biskupi su pravova ljani nasljednic. 
t r o s t r u k o n s i u z D 1 


apostola u njihovoj. 
te kao takvi uprav- 


ljanu roje; 

Smisao 


dužnosti apostola, a 
ih oni p o s e b no im al i , 


„li 

Linim. ork v araa » 

naše teze . Hadi se 0 nasijedjenju redovnih 
nn 0 izvanrednim povlasticama, oiu pu 
što' su osnivanje crkava i a time 


iv ; 


o 
ibm 


nerrevarl j ivosti , 


dar čudesa, po- 
tvari i t.d 


ni barovi; aar osorne ne ore v . - 

tvrdjenost u milosti, ulje vene znanje Pvzansm - pre šii na 

Kako iskustvo^okazuae^tl.izv.nrouni^r.v^^^ 
ahncihikoItVstici corporis” Pija XII, ka biskupi nasdje- 

dju?u apostole ££ekp__no£^ca_2£ve^stja_ vlasti. I to 


P 


* 0 r P b ° dakojadini biskphiolazi na b mjesto pojedinog 

apostola^ h^kktif lakpoJtofi 

SSC K,S'S".ISdS S.„ 

< t r L— .-vi tr \ i t 


da je bar općenito Kristovom voljom 
na .jednom crkvom . ' v 

Dviie dakle stvari hoćemo poglavito aa 0.0 kase 

zbor biskup a pravoval jan g nasl jedjuje . « « apo 

pojedini biskupi doia^e na - -1 ° p°o- 


to , da .iedan biskup rav- 


i0 * 1 « do. 

>la ; 2. da 


inih crkava. 


1 • _Biskupi_pravo val j.hni_nnsl j_ednici_o.postola 

U ovom dijelu svoje teze dokazujemo; a. da su biskupi ue 

1 ) Sekta, koja. je .u v svo a traže nj ^ ^pođ^ut jecajem Edu- 

m* Smatraše" osIg?aSor 1 ^ 32 ? , a brojila 

pred posijld-n ji rat nekih 59.0.00 članova. Naziva sebe 
toličkom— apostolskom zajecniconi. 
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i acto nasipe cinici apostola; o. da su njihovi nasljednici 
punini pravom , t.j. jure divino vel ex divina institut ione . 


Krista Bog: "(Apostoli) propovijedajući p 
vima. . » postavise biskupe i djakone budućih vjernika. ITijž 
bilo ništa nova : ima već dugo, da je P i s m o g o v c 

rilo ~~ 


a. Biskupi faktični nasljednici apostola 

To nam dokazuje najranija Predaja. 

Prvi nam. o . tome . govori Klement Rimski . Prema njemu, bisku- 
pe . su postavili apostoli, njih pak same poslao je Krist, a 

krajevima i građo - 

to 

dugo, da je P i s m o g o v o - 
o. biskupima i dj akonima" (1). "Sto- 
ga su. postavili one, 
da će iza njihove smrti 
u njihovoj službi" (2). 

Ignacije Antiohijski - čiji vlastiti episkopat počinje 
-oko g.bo. - napominje u više navrata, 'da su na čelu lokalnih 
crkava biskupi kao- vrhovni upravitelji te da kao takvi stoje 
namjesto apostola i vrše njihovu službu (3). 

^ Irene j osobito. lijepo piše: "Pravo pripoznavanje (Crkve) 
je nauka apostola i staro uređjenje Crkve u čitavom svijetu 
i značaj tijela Kristova prema redo slijedu biskupa . 


coj-e rekosmo, te su zatim odredili, 
Lrugi prokušani ljudi naslijediti ih 


ma su oni 


kome mjestu" (4 


prei 

(t.j. apostoli) predali onu crmvu, koja 






je u sva- 

v • Poslušnost dugujemo svećenicima, "koji vuku 
naslijectje od apostola , koji su s biskupskim naslijedjem za- 


cijelo primili 


istine, kako se to svidjelo Ocu" (p). 


a 


"Oni, koji žele doznati istinu,' valja da se u svakoj crkvi 
baziru na apostolsku predaju poznatu po čitavu svijetu; 
mogli bismo i izbrojiti one, koji su 
biskupima u crkvama, te njihove naslj 


.-1 


apostola postavljeni 


srgegž 


ko j ima ... su po v j er ii i 


jcuniKe sve do ■ 
ove crkve" (6). 


hi a dana- 


Te rt u 1 i, j an apostrofira heretičke crkve riječima: "Nek iz- 
nesu dakle podrijetlo svojih crkava, nek o dviju niz svojih 
biskupa , -koj i "bi nasljedstvom tako đo.lazio od početka, da 
bi onaj prvi biskup za začetnika i ore."" 
postola ili apostolskog muž; 


ko j i je s 


jedinstvu . Jer- apostolske crkve iznose sv 


LsasniKa imao nexog a- 
s to i ima ostao u 


c< u ; 


cinoi 


( 7 ) 


0, 


popise ovim na- 


li Posl. Kor. 42,4,5. — 2) Ibiđ. 44,2. 

5) V. razne njegove poslanice. 

4) "Agnitio vera est apostolorum doctrina et anticuus ecclesi- 
ae status in universo mundo , et -character corporis Gliristi 
se cundum successiones episcoporum, quibus ilii (i.e .Aposto- 
li) eam, quae uncquoque lece est ecclesiam tradiderunt" - 
- Adv . haer . 4,33,8. 

"qul successionem habent ab apcstolis, qui cum episccnatus 
successione charisma veritatis certum se cundum placitum 


5 ) 


Patris acceperunt" Adv. haer. 4,26,2. 

6.) Latinski tekst v. str. Pop. bilj 2,... "guibus. 

cles ias commitebant " - Adv . haer . 3,3,1. 

7 ) "Edant ergo origi.nes ..ecclesiarum suarum, 

P T" o \p r\ -v* mi An /-v A vn 

> IO o. p 


losas ec- 


episcoporum suoruis-, ita per successiones 


e vol van. t ■; 
ab ini tlo 


r-amem 
de cur- 


Cipri.ian takođjer insistira na tome, da su biskupi na- ^ 
Il'ieđnici apostola: "Oko- ovoga najviše se trudimo i treba ^a 
li trudimo, kako .bismo - koliko je moguće - ocu-vali oeamstvu 
|ama (biskupima!) od Boga i preko apostola nasiljem prema- 
lo” (1). 

Jeronim u uismu Maroeli: "Kod nas apostolska mjesta drže 


|j i skup i” (2). A u drugoj jednoj poslanici. 
skupi) jesu nasljednici apostola" (3 


"Uostalom, svi 


(ti- 


0 kasnijim svjedočanstvima -nepotrebno je i govoriti: njih 


je i odveć 


| j.iu ip v - j. r - , . 

a da bi ih se bilo pokušavalo osporavati« 


b . .BiskuDi_su_pravoval^an.i_nasliedn.ici_apo stola 

Ovim naglasujemo , da biskupi Kristovo m voljom nasljedju- 
ju apostole. 

Temelj svoga dokazivanja u ovoj stvari nalazimo u Kristo- 
vim riječima: "Idite i naučavajte _ sve ^naroae. .. I evo ja sam 

s vama u sve dane do svrseUa svijeta , Mt M , M-2o . ^nrist je, 
kao sigurno, obećao biti sa svojim apostolima do .svršetka svi 
jeta u djelu naučavanja, posvećivanja, upravljanja. jA^jo M 
gao s njima ostati osobno, jer su trebali pomnjeti. Mm e 0 ^ 
trebao ostati s njihovim nasljednicima, a nema urugih.. naslje- 
nika apostola do biskupa: jedini oni upravljaju crkvama.. Dakle 
su oni pravovaljani- nasljednici apostola. 

Ovo nam po tvrd ju je i Predaja. 

Klement Rimski o tome svjedoči u već navedenom tekstu. 

Tfirnaci.ie Antiohijski pišući Efe zanima: "Očito je, da tip 
skupa h treba gledati . kao” samoga Gospodina" (G). Slično govori 
i u poslanicama Filadelfl janinia i Magne & amma • 

' Irene j, mada eksplicite ne tvrdi, da .su biskupi ^ 0 .|anskom 
voljom nasljednici apostola, ipak to .pretpostavlja, > a to pro 
iz.lazi i iz njegove nauke- • o Crkvi uopće. Po njemu, uistinu, J 
dinstvo vjere spada na bit Crkve. A. nužni čuvari _ M ga je dm 
stva su nauka apostola i biskupa. Kako je pak Krist us uanovio 
sve, što .spada na bit Crkve, jasno -je,- da je ustanovio i. epi 

skopat . • . 

C im rij an izričito uči, da biskupi Kristovom voljom naslje- 
d ju j u apos tole te dodaje: "Budući daje ovo tako ustanovljeno, 
po božanskom pravu, i zne nad ju je me, sto su se nemi usu-ili 0 


rentem, ut primus ille episcopus aliouem ex apostolls,, vel 
anostoiicis viriš, qui taman cum apostoli? perse veraverit , 
habuerit auctorem e! antecessorem. Hoc enim moao ecclesiao 
apostolicae census suos ■ def erunt” -ue praescr.jjroc. 

i \ »»Hoc maxime laboramus st laborare debemus. ut unitatem u 
Domino et per apostolos nobis (episcopis . , successorious 
- traditam, cjuantum possumus, ootmere curemus 

2) "Apud nos apostolorum locum tenent episcopi" - Epist.al. 

3) "Ceterum omnes (episcopi) apostolorum successores sun 
-. Spist. ad Evangelum, 1G6. 

4) C. 6. 


vako drskom lakcumnošću meni pisati... (1). 

2^_Po iedini_b iskup i_na_čelu_ro^sdinih_crkava 

Kažemo, da su još za života apostola nekim bar crkvama ot- 
pravljali pojedini biskupi, a da je kasnije to opća pojava. 


Za života apostola • 

a. Prema podacima Pavlovih poslanica vidi se, da Tito kao 
biskup upravlja crkvom u Kreti, a Time te j u jednakom svojstvu 
crkvom u Bfezu namjeste samoga Apostola. 

b. U Apokalipsi se opet govori o se-dmerim crkvama, kod ko- 
jih svaka ima svoga "andjela” . Kontekst sugerira misao, da je 
taj and jeo sam biskup, jer dužnost mu je da nadzire, čuva pra- 
vu nauku i t.d. te da kako med sebe, tako kod drugih, popravlja 
ono, što ne valja, nadopunjuje eno, što nedostaje (2). 

c. Prema Dj Ap. 21 , 18, jeruzalemskom crkvom upravlja, kao bi- 
skup apostol Jakov, brat Gospodinov. On je očito na čelu je- 
ruzalemske zajednice: njega, uistinu, Petar obavješćuje o svo- 
me oslobodjenju iz tamnice, njemu dolazi Pavao po svom obra- 
ćenju; on je okružen prest) i te rima, on igra važnu ulogu na pr- 
vom saboru u Jeruzalemu. I dok drugi apostoli, pa med ju njima 
i sam Petar, putuju u cilju osnivanja novih crkava i pohah ja- 
nja starih, Jakov ostaje u Jeruzalemu te tamo konačno kao mu- 
čenik i umire . 


Poslije 


smrti apostola 


spominjana svjedočanstva Irene ja, Tertalijana i Ci- 
r&de o biskupima, od kojih svaki upravlja pojedinom 


Već 
prljana 
crkvom. 

No inade i drugih. Polovicom drugog stoljeća korintskom 
crkvom upravlja biskup Dionizije . On nam pak sam svjedoči, da 
pojedini biskupi upravljaju crkvama u Aha j i , Kreti, Aziji, 
Rimu (3) . Poslanice Ignacije Antiohijskog jasno pokazuju,' da 


su na čelu pojedinih crkava, kojima se on obraća, po jedini bisku 
pi. Hegesip opet , dolazeći s Istoka u Rim, spominje", da ' je obašao 
biskupe pojedinih gradova (4). 

Novi dokaz o stvari pružaju nam k a t a 1 o z i, što 
ih Busebije donosi sa slavnije apostolske crkve, naime jeru- 
zalemsku, antiohijsku, aleksandrijsku , rimsku. U. tim katalo- 
zima dolaze pojedini biskupi u neprekinutom slijedu. Tako su 
jeruzalemski biskupi bili: Jakov, Simeon, Justus , 
antiohijski; Petar, Svodi je , Ignacije,. Horon. . . i 
jek: jedan biskup na čelu jedne crkve. 

Sve dakle govori, da je već vrlo rano, već u 
gotovo koncem 2.st., na čelu pojedine crkve bio 


b ahe j « o , ; 
t.d. Uvi- 


u 1 . s t . a po- 
pojedini bi- 


1) "Cum hoc ita divina lege fundatum sit, mirer auosdam auđa- 
ci temeritate sic mihi scribere voluisse..." 

2) Neki bi htjeli, da to nisu biskupi, nego personificirane 
crkve. V. o tome Theologie u. Glaube , 25 (19.33)-* str .2o7. 

3) Buseb.- H.3. 4,23* — 4) Ibid. 4,22. 
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Sk T : 1- t t?ko S 6 ako Ž lu a nIime n ^o d ed inim° Irkvamt^l avl j ali^bo 
je bilo t-k » na jednom uveden monarhijski episkopat, ka; 

rovi orSmieiia mogla uvesti bez uzbudjenj a duhova i 

ko se tako _ velika prodre u | neITlireri -j a izazvalo pitanje slav- 
Dosta se sjetiti, koliko 3 ^ o vj - ek v idi, stubi jedna 
ljenja Uskrsa zajape Viirfcora ra ; p ^ tovo kad se uzme u 
još. daleko presbltere . Tk0 M u- 

ostalomU ga° tako odlične ljude, tako enažne duhove , £> * 

$&{ Sil ^SSž^ktfnaeik^ckarikO.tok ne M 

bilo tako? 


PRIGOVORI I ODGOVORI 


1. Kristove riječi kod Mt c & ’ 1 V^r^č^kazuiu^ikako , 'da 
po sto li trebaju iaati naelaednrke . n. - £ m.šemo na 

M ti uasljednroi rmali biti lxs p pi. anio ijetlc episko- 


isianj at i , da bis 


njih 

P a ^ a * . . v. „ .-i o qP moć aroštola 

redj^kSifnlLVg H^jag P Lk opa . 


da za- 
redovi- 


Ino 


O Tpr'nip kaže : "Dakle svećenik i biskup, to Je je;„ 

2. Sv.Jer-.ni; a upravljali svećenici u zajed- 

ta isto, 1 (nekoo)... su c s ; aki p 0;ie knac smatrao svojima, 

mekom savjetu. P^- 0 3 . - . „ l. p q 4-o- -^-novelo se po cijelom 

Kristovima one, ko ™ -i« pokrsti-, V rpvei~ 


one. . e , e - — rv.j. — u j-- , % 

jedaA od° svećenika odabirao ^jostavloao^.^ 


a ne 

a-CT-iiptu da še neman ou. . « r- r - 

C^le) tdBkupi 4 ;smatr S u;ecrma )rN a ^ 

iz običaja nego po ^ ^ slije birali jednoga, koji 

stu slično govori: A to, CJ i e'zatot da se predusretne; 

se- postavljao nad osta A i ^ksandri j i , od Marka- Svand je liste,, ; pa 

shizma: ...naime, . u‘ pj’nnlšiia svećenici su uvijek nazivali 
do biskupa Heraklepa i Dionlaio^ s;oen a o st . 

biskupom jednoga, koga bi naorali i poauu . 

Što naime Čini biskup, ako izuzmemo reo^enje, a aa ne 

i svećenik?" (2). . . . - 

.a, u. nTr i faVotovi naveli su Vascueza i druge neke,; da lb 
■ Odg. Ovi ; većina medi u tim . ne misli- tako. 

proglase Jeronimovom ^J-lutk- ' , 1 nuae^S .Hieronimus, forti- 

Lercher-S chl. age nhauie n veli. Uličari possunt." Slič- 

US rr f kaljena 8 kSk kSu ovf aiSoriT ponajprije noti- 
no tako 1 napelena, i tV., r P ’d a izmedju presbitera 

rati, da Jeronim;opusta raziik^;^ nasljednicimlapostola 

kj iS nsim toga 8 tv-dnja Jeronimova, da je crkvama u apostolsko 

l 5 k ukavljtD IjeoŽ presbitera.^da je;apo k on.apostol-_ 

Iirna^jldnSla^ftije.' protiviti .naše teze. Mi, uistinu, ne 


1 ) Komentar posl.Titu 1 , 5 * 

2) U poslanici ađ Evangelum, 1R6- 


— 3 ) R 1357*1329' 
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tvrdimo, je Krist i za prv^ čak apostolsko doba ' odredio, 

-a jeuan o iskup upravlja jednom biskupijom. Bilo ti međiutim 
pretjerano arzati, da se iz Jeronimovih riječi smije zaključi- 
ti, da su. prije spomenute odredbe apostola svim crkvama vlada- 
la vijeća presbitera. Konačno ne smije se zaboraviti zbog 
čega Jeronim toliko ; naglasu je vlast presbitera: to je uprav- 
■X j e n o . p . r o ti ne k i m d j ako n im a , koji su se u svojoj nadutosti 
stavljali naa presbitere . Tendencija stoga Jercnimova rile 
jednostavno izjednačiti presbitera s biskupima, nego- upozori- 
ti arogantne oj ako ne nad. koga se oni stavljaju:, nad one, ko- 


ji su 


o t O V o 


ravni 


b i s k u 


i m a! 


II. 

CARIGRADSKA CRKVENA 
ZAJEDNICA' 


Prema svemu, što smo dosad vidjeli, kroz punih devet vje- 
kova postojala je samo jedna Kristova Crkva okup] jena oko Pet- 

r>r, -»n li nool -I „ i • -u -u _• i rr . ~ , . - 1 ° ± u 


rovih nasljednika, rimskih 
dakako brojne provincijske 


iskupa. U toj Crkvi postojale su 
crkvene zajednice, sabrane oko ve- 


ćih ili manj ih centara, s većom ili manjom autonomijom u po- 
gledu uprave, discipline, a djelomično i kulta. Ne može se re- 
ci, da se .težnje tih zajednica za autonomijom nisu ponekad i 
jace lspol javale . Njihova đrevnost, njihovo apostolsko podri- 
jetio navomle su ih, sasvim razumi j ivo , da za se svojataju 
sto kakva^ prava i povlastice, U cjelini ipak te pretenzije ni- 
jesu značile kakvo nijekanje zavisnosti 'o Petrovoj Crkvi. Ni- 
išle za Prisvajanjem onoga, što je po Božjoj od- 
redb izbilo pravo Petra i njegovih ■ nasljednika, a još manje za ' 
tim, da Se. u pogledu vlasti izjednače s rimskom . Crkvom. Pogo- 
tovo pak nisu težile za tim, -- - 1 - • - ■ - • 

je Krist svoju Crkvu sazidao 
nema traga takvim težnjama, 
ne mogu se zamijetiti. 

U četvrtom se međjutim stoljeću situacija u 


da se odvoje oci temelja, na kome 
Svakako , .kroz prva tri stoljeća 
ii i kasnije , kod većine od njih, 


y -- - IV- 

stočnih crkvenih-' zajednica počinje u tom' pogledu 
njati. Kad naime 
u Bizant te o va j 
ime n o v o g a 
značaj , ma Istoku 
s k i g r a a 
oznom p. o g 
i po čem? 


)d i- 


jedno j 

- _ .<jc u. pugreuu nešto mije- 

car Konstantin prenese prijestolnicu carstva 
grad, uz s.av vanjski sjaj, koji mu pribavlja 
m a, poprima i izrazito kršćanski 
počinje iskrsavati pitanje: zašto da c a r- 
n e postane i . ■ u r e' 1 i g i — 


1 


e d u 


novim 


R i 


o m? 


Ali 


Nitko spočetka, 


cari- 


ko . spocerKa, a ni kasnije, ni ne pomišlja, da bi 
gradski biskup imao postati zakonitim Petrovim- nasljednikom, 


da bi biskup "novoga Rima" mogao za se legitimno svojatati ^ 
prave,, koja pripadaju vrhovnom Kristovom nasljednicu na 2 em- . 
li i. I u očima biskupa carigradske crkvene zajednice rimsmi 
će biskupi biti i nadalje vrhovnim poglavarima univerzalne 


Crkve. Na njih će s,e, kao na takve, .oni 


bradati. Na njih ce 

se obraćati i sami ' carevi priznajući im pravo da, kao vrhov- 
ni forum, odlučuju u religioznim sporovima. 

A ipak ideja, da bi carski grad morao e 
stati i religioznim središtem, biti_ uzdignut 
i moći staroga Rima, opro oij at će sebi poma’ 1 
podjednako raditi i carevi, i nošioci 
mome carskom 


.0 

biskupska 


o ‘ i p s 0 po 
gotovo do ugl 
put. Za nju će 
vlasti u sa- 


da 


gradu , 


)a. Na taj će način 


uz suradnju drugih nekih istočnih bi sipi - 
doći do stvaranja zasebne istočne cari- 


gradske crkvene zajednice odvojene od rimske crkve matice, -j 
tape toga odvajanja dovoljno su poznate, pa ćemo samo stoga 
podsjetiti na ponaj glavni je njihove momente , . na iceje, kuje 
su ga nadahnjivale, na tvorce, koji su ga pripravljali 1 pro 


vodili, na do gad jaje , ko j i su 


88 


- tb 


sredstva, koji 
kojih se došlo, 


su bili upotrebljavani te 
da bismo u svijetlu svega 


-:r av ali, na pos tup] 


1 


na rezultate uo 
toga mogli prosudi- 


ti, da li ta zajednica predstavlja pravu Kristovu Crkvu. 


1. UZROCI I POSTANAK 


a. 


MISAO voditelji; 


Temeljna misao, koja je dovela do formiranja zasebne is 
točne crkvene zajednice sa sjedištem u Konstantinopolu, oila 
ie početno . kako istakosmo* postavljana u oolixu pitanja* 
Zašto da nova prijestolnica ne postane novim Rimom i u crk- , 
venom pogledu? Iz.a tog medjutira pitanja krili su se pogleui, 
koji će doskora doći do izražaja na iva istočna s.aoora, can 
gradskom i kaiće do nskom. ' 

Carigradski 
ustvrdit i , kako 
skup mora imati 
jer' je taj gr a 


ad 


sabor oa 
je već spo 
prvenstvo 
novi 'Rim" . 


381. .pokušat će u svom 3. "kanonu" 


menuto 
č. a s 
To je 


a a 

t i 
tek 


’Konstantinopolski bi- 
iza rimskog, biskupa. 


prva, temel 


ali 


tobožnjeg 
pravom su 


jna tvrdnja, 
kanona kal- 
oci o o'. d 


28 . 


1 - 


nju će doskora nadopuniti izjave 
čedo nskog sabora 451 » > koji veli: "S ^ , . - . 

j e 1 i 1 i prvenstvo sjedištu staroga^ Rima, jer.je taj grau 
bio carski grad. N a d ahn.jujući .se tim sta.jali— 
štem, sto pedeset biskupa (carigradskog saoora^ pobijelili 
su iste povlastice,^ 00 7r^<rfU m*. , sjedištu novoga .Rima, ra- 
deći tako s opravdanoga razloga, da grad, koji je pocascen 
prisutno š ću cara, i senata, i. ko j 1 u. . 
civilnom pogledu uživa iste povlastice kao i nekadanji carski 
grad, treba jednako b i t . i u z.d 1 g n u t 
u crkvenom pogledu x<Xi. 
drug i iza njega ( 1 ) • 


c ou; 




T !. K C-C 


1 ) Najznačajnije, monumentalno upravo 


cedonskom koncilu predstavlja 


D 


djelo 

s K 


današnjice 
o n z i 1 


o Kal- 

v o n 


čv>‘ I’ 1 ,1 i 1 




Kao štc se vidi, 


dok ja I! kanon" 3- 


c ar i gr ađ s ko g ' s ab o r i 


bio skroman te tražio za biskupa prijestolnice ; tek prvenstvo • 
časti, i to iza rimskoga biskupa, tobožnji je 28. kalcedcnski 
kanon htio pronaći i motivaciju za to" isto traženje te tako' . 


posao 


nogo 


ilje. On je naime ustvrdio nešto , . čemu nema tra- 


ga u čitavoj dotadanjoj crkvenoj povijesti, 


J 


su 


OCI 


dijelili prvenstvo sjedištu staroga Rima, i tc 


Ali, đato 

i ilo tako svatko će pitati, po kakvoj 


P 

zato, jer je taj grad bio carski grad 
non concesso, da je 

tc osebujnoj logici, u ime tih i takvih načela, novi Rim ima 
zauzeti drugo mjesto iza staroga Rima? Ako 
prisutnost cara i senata u nekom gradu odlučuje c njegovu pr- 
venstvu u crkvenom pogledu , onda takav grad no može nikako • :.i- 
ti drugi, nego mora biti prvi . 

Dobro međjutim analizirani ovi nazovi saborski kanoni 
kriju u sebi pretpostavke , koje idu vrlo daleko; .Ako prvenstvo 
rimskoga biskupa dolazi otud, sto on stoluje u glavnom gradu 
rimske države, onda je ono čisto naravnoga reda, nije božan- 
ska ustanova, nije povlastica, 
govim nasljednicima. Još više. 


koju je Krist dao Petru i nje- 
položaj nekoga grada u 


C h 


1 k 


Geschicte und Gegemvart.Im Auftrag der 


Theoiogischen Fakultet St I. Sankt Georgen Fr arikf urt/Main • 
Herausgegeben von Alois Grillmeier und Heinrich Bacht .gch- 
ter-V-erlag ''Wursburg. Band I Bor Glaube von Ghalkeđon, 1951. 
3 and- II Sntscheidung um Ghalkedon, 1955* Band III Chalkedon 


HeUte.' 1954. -. Djelo obaseze preko 2'\ 


stranica, a pišali su 


ga; u kc 


oraciji -brojni teolozi i povjesničari našeg vreme- 


na: osim redaktora - I’s Henri de Rie dmatten , Thomas Oamelot, 

. dr.Monald Goemans , dr . Alf ons M.Schne ider ,Paul Goubert ,Paul 
Galtier , Ignacio Ortiz de Urb ina , Jo seph Le bon, Paul Mouterde , 
iVilhelm de Vries, Charles Moehier , Mar cei Richarđ, rir.Georg 
Graf; II;. đr.Fritz Hofsann, Rhaben Haacke , đr . ph.il . hab ii . Ma- 
ria ..Cramer , Alcert • var. Roey, dr .Vahan Ingle s iah , Geo rg Hofsann, 

' Thonas Owen Martin, Emil Herman, dr. Anton Michel,Leo Ceding, 1 
Severieh Salaville ,,Hieronimus Bngberding, Theodc-r Sciinitzler,. 
Gustave Bardy, Jesus Solano , br.\Ludwig Ott,dr.Ignaz Baches, 
Adolf Schč-nmetzer ; III : Karl Rahner, Ir .Bernharđ Welte, Jo- 
se-ph Ternus ,Yves M.-J.Congar, Jean Đanielo.u, Franz K.Arnold, 

Bernard Lee mi ng »Bernhard Schultze , Joseph Olšr, Joseph 

Gill, Joseph Neuner . - Za naš predmet najznačajnija su dva 
slijedeća poglavlja ; The %re nt y- e i gh t h Canon of Chalcedon: 

A Background Ncte,by Thoaas Ovven Martin, PhD . , 8 . ! . D . , J.C.D . 
L.L.M., II, str .433-A-58. (U ovom- članku Thomas Čuven Martin 
navodi i mišljenje E.Schvvartza, Der sechste nicaeanische 
Kanon auf der Synode -von Chalkedon : 8 B Beri Ak (I 9 B 0 , str. . 
611/do) str. 612, points out that this canon is not proporlp 
cal led the ”twe nty-e ighth" for tlie manuscript to ition. :f . 
neither the G-reek nor the Latin texts support that onumera- 
tion, samo da neki orijentalni kano ništi, -kao- Bal samo n (PG. 
137 ,484/9) , Zonaras (PG 137,488/9) i Aristenes- (PG -157,489/92). 
uzimlju ga kao 28. kanon u svojim -komentarima 0 njemu. - Th. 
Owen Martin, nav. 61. str. 433 , bilj .1. ) The Twenty-e ighth Canon 
of Chalcedon in Dispute between Constantinople and Moscaw. 

By Joseph Olšr and Joseph Gill, III, str ,765-785 • - Još novi- 
jeg je datuma, ali mnogo manjih, dimenzija, djelo : Horst Dal- 
lmayr,Die grossen vier Konzilien Ricasa-Konstantinopel.Ephe- : 
sus. Chalcedon. - Kosel-Verlag Miinchen 1961., str .189-253" 


crkvenom pogledu ima varirati prema položaju, što ga on ima u 
državi, znači, da je Crkva p odredbe na urzavi. I - in ^-tima 
aiM ’ - ’• - - -- ; -aata u nekom izdize t; 


linea — ako prisutnost cara i 


aciu izdize taj 

vrad' i do prvenstva u- crkvenom pogledu, logicm ^p'ilu ^ a ., 
lude toliko "gradova s crkvenim prvenstvom, koliko ima glavnih 
gradova. U zbilji ove ideje, ove ^ neob jelodanjene pretpostavke 
krile su u sebi pravac sveg budućeg razvoja. 


b . UK) GA CAREVA I PREDSTAVNIKA CRKVE 

Prvi i glavni provodjači novih ideja bili su, sami bizan- 
tinski carevi, na čelu s Konstantinom, te -istočni bis. pi, 
patrijarsi i teolozi. ■ , 

1. Dogodilo se, uistinu, tada nešto neobična, što 


je ■ no- 
se Crkvi, car nije z ako rak - 
nazad prema pogan- 


Grkvu- povući 


vijest zabilježila: .Pribiižujući 

^^Pristupajući naiSe'tol ćanstva/ionstantin nije prestao 
biti poglavarom države, u kojoj je jos do jučer vladar bio u 
jedno P vrhovnim nosiocem religiozne vlasti. I njemu se, sas\ 
naravno, učinilo opravdanim, da slično dostojanstvo zauzme u 
Kristovoj Crkvi. Istina, njegov položaj Katehumena, držao ga 
je po sebi daleko od preuzimanja bilo kakve vlasti u hijerar- 
hijskim s tepenima crkvene zajednice. On nije mogao postati bi 
skupom ni papom, kad još nije bio^ni kršćaninom. Ali njegova 
naklonost prema. Crkvi, a možda jos vise njegova ambicija, da, 

u njoj 


bude i sam nešto velika, potakle su 


£T * 


da u njoj odre- 


di 'svoj 
s k i m 


položaj 
b i s 


, kako 

( 1 ). 


notira Eusebije, "v a n j 


nazvavši se 
kup o m’ 

Biskupi opet, dijelom iz zahvalnosti zbog usluga, _ što _ ih 
je Konstantin učinio Crkvi, a dijelom -treba priznati 
servilnosti, nisu se usprotivili ovome .dotad^nepoznatome _ titu 
lu i položaju. Sami su dapače počeli njegovoj osobi pripisi 
vati nešto posvećena, pa i sve čemernoga. Stadospga na^ivn 
"is apostolom" (jednakim apostolima), pa "odabranicom , vika_ 
"slikom Božjom” , " svećenikom i kraljem Ovim naslovi- 
— pridružio se i ćltav jedan ceremonijal, koji je sve, sto 

se odnosilo na carevu osobu, progl'asavao s ,y . e Q ^ vrati- 

dodieli ivao joj gotovo božanske počasti. Na. taj sv. način, vrati 
lo Žogjn^om mentalitetu , koji je još donedavna uzdizao cara 
na oltare, popustilo poganskoj ideji, po kio.joj je caru pr pa 
dalo božanske štovanje . 

Okruženi svim tim' počast ima, ovlasteni^tolikim koncesija- 
ma Konstantin i njegovi nasljednici stadose sasvim ozbiljno 
uzimati svoju- funkciju "vanjskih biskupa". Om počeše ne samo 


miješati u nutarnje religiozne posio- 
i nnoiri (’T'ifvpna Tirava. oni doskora 


ve lt pre otimaj ući & pomalo izrazito crkvena prava, oni dosko: 
ost a v ii e bis kup ima samo sakristiju i oitar, a i oltaru se . 
približiše, koliko god su mogli putem raznih liturgijskih pri 
vilegij a. U svemu ostalom oni zauzese stav pravih despota 


1) Vita Constant . 4,23* PG XX, 1172. 



pokazujući tako konkretno, da je država nad Crkvom. Svojata-, 
hu sebi pravo, da sazivaju crkvene sabore, da na njima pred- 
sjedaju, da njima ravnaju te da ih potvrđjuju. Oni prijete ' 
biskupima, koji se ne odazivaju pozivima na njih, cni ih, Što- 
više , nemilosrdne progone. Oni donose zakone o klericima i re 
dovnicima, u tolikoj mjeri nadziru izbore biskupa, vrše toli- 
ki pritisak na izpornike , da izbor postaje pukom f o r malne š ću . 
liije rijetkost tanodjer, da one, koji im se ne svidjaju, ski- 
daju s ^položaj a te ih_ nadomještaju drugima, često dodvorica- 
ma. Zašto i ne bi? ‘'imperator s u m e t s a - 
c e ^ . 9 . s M ’ neći će car o sebi. Sto su pak carevi bili na- 
sr^ljiviji,^ fco su predstavnici istočne crkvena zajednice bi- 
vali popustljiviji (1), ii a carigradskom saboru cd ppb. prisut 

"da 
i m i - 
jc- bilo 


ni teolozi u zajednici s patrijarhom Mennasom izjavljuju 
se u presvetoj Crkvi ne smije ništa činiti d r o t ' 
š 1 j e n j u 
sankcioniranje uua &a , 

z_m__c__m. Djakon pak Agapet piše: "da je car pred odred jen u 
nakanama Božjim, da ravna svijetom, kao što je oko prirodje- 
no tijelu, da njime ravna; da caru treba jedino Bog, da i zrne - 


o dre d b i car a" (2). To 0 , 
onoga , sto ce b.iti zvano cezar o o a p i - 


dju Bog 
j e v« d 


i njega 


ne.’ 
herc z 


c bila prav 

Uzdišući na ovaj 


trijarsi zadovoljavali 
nju, da uz cara-oapu i o 
hovno.g "vanjskog biskupa 


St. 


naciri carevu 


d n i k a" (3), šte 


;bu, bizantski 


svoje vlastite ambiciji 


su 


S 1 


;ju tez- 


. pos t anu nešto . slična napi ; uz vr- 
- da oni postanu vrhovnim nutarnjim 

biskupima* uarovi su doduše pred uj ikovim očima preotimali i 
nutarnja prava Crkve ali oni su se očito nadali', da će pora 
stoiu carske -moći povećati se i nj ino va vlast« U svakom sluča 
ju oni u- tom pravcu sve -vise. rade. Usprkos protivljenja pa- 
pinskih legate, da prinvate zaključke tobožnjeg 28. kanona ka 
cedonskog .sabora., u stvari izvansaborskog dodatka, usprkos 


lio 


£> 


s PO- 


protesta samoga pape, sabor i n T r u 

novno. ih uz sankciju cara odobrava* No to nije bilo dosta". 0- 
vaj sabor ne samo da priznaje prvenstvo časti carigradskom pa- 
trijarhu^ nad svim istočnim biskupskim sjedištima, on i odobra- 
va jaridičke uzurpacije, što su ih sebi od g. 281. dozvolili, 
bizantski hijerarsi, nad biskupijama Trač i je, Fonta i Azije. 
On prihvaća i kanone 9. i 17. kalcedonsko ga ■ sabora, prema ko- 
j ima; se u svim crkvenim sporovima na Istoku im ade pravo apela 
na biskupa glavnoga grada. I tako tri velike patrijarsi je t an- 
tiohijska, -aleksandri j ska i jeruzalemska "dodjoše-. doskora pod 
vlast carigradske patrijaršije , mada su - kako smo arije spo- 
menuli - prema predjašnjim odredbama bili iznad njeŠ Ovakvih ' 
pokušaja bilo je i na- drugim stranama, 
zakon Teodozija II. podvrgao pokrajine 
čiju Carigrada. I trebalo je energični] 
čija, da ta uzurpacija bude poništena, 
zaurijski, iz osvete, što je ekskomuni« 
stavi i održi na snazi kraj svih .papiru 


1 _ 
kć 


š to su b ii i 


1) Izuzev iznimaka, 
lita, koji su volili trpjeti, nego 

2) Mansi, Ampl . Collectio Concili;.-rum 

3) Capit« 
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col . 9 n - 


j t ^ 


admonit. ad Justinianum, PG • 86, 1178, 1184. 


Kao što se vidi, po sve većim koncesijama caru, CcrV’ibmad 
ski su patrijarsi dolazili opet do povlastica sa strane^ crna 
proširujući teritorijalno i povećavajući 5^“°/ pošnik ko 

p odijeU “1 sebi, službeno , pretenciozni naslov "eku- 
menskoga patrijarha U). 

■ Da bi. svojoj časti i vlasti dali ' 

btsSup"! Pa?S ar fcSSoll Sada p-nadjŽše za. to novi te- 

t . . /--t-k Vlit osnovao bizantsku c^ivvu to J-^J 


i ■ . d T\ o +■ y> i "i *? t* q ~\_ &' jt 3. V*T- 0 ga c*.Q. cl X* 8 £lG 3.3. 

t car, prema tome, i p atrij cj?si_ b-Lav.^ b to rezul _ 


-i- 7 07 s/ 

uzdizanju prestiža istočne crkve 
tat ima uroditi, doskora ce se pokazati . 


No kakvim ce sve 


NA PUTE V IMA KRIVOVJERJA I 


Ovai razvoj đogadjaja u istočnim krajevima kim~_ 
jeta brzo je doveo do teških i presudnih posljedica. 

Carevi, uza sve koncesije, koje 
kim p patrijarsima, svojatali_su za s 
va. Oni se nisu zadovoljavali . . p 

vene uprave, oni su posegnuli .i u nauku, neman . 

dabi se pokazali teolozima , većinom stoga, sto sa 


to. unskog s vi- 


su pravili pri jestoinič. 
vrlo velika crkvena pra- 
legif eriraju u području crk- 
' jednostavno za- 


t 


to 


"tražili”- državni interesi. A to onda vodicu 
raskol. Treba li, uistinu, povezati uz .cars u vo 
moriof izitizmu, Basilisk će izdati svoj ^ n c 
a malo zatim i 1 n t i - E n c y kl i h o 
»>H e n o t ’v k o n" , Heraklije svoju n ^ t u n 
bravajući njome monoteist izam. Lp ns tane li. » 

nm 

ex 


herezu ili 
puč anstvo 
j- kl i k 
n” , Ženo 
e s i 
i istom 


s* 77 , 


oar 
odane 
o n 
svoj 


to sve učeći, definirajući- 


Oi 


; p 


;ut 


) 0.0 
vrhom, 
pape , 


c^the dra. Jednako treba li polaskati vojsci rekrutiranoj 
velikih dijelom medju azijskim pučanstvom, odanom manihe jstvu , 
pristupit će se zabrani slika. Na ovaj će način- najveći dio 
krivoviernih nauka, koje će rastuživati Crkvu izmeaju 32?. i 
787. biti djelo samih careva, ili bar .poslje/nca njihovog pa 
treniranja onih, koji su ih provodili. . ^ 

Sa svoje strane bizantski hijerarsi, jednim sv j j.im^di j~ 

Inn ukoliko su naime bili kreature careva autokrata., j-oo-U 
Ipl će slijed«! svoje gospodare. Oni će ih nekaa sami poti- 


do danas ne 
ruku insi- 


1) Smisao tog* izraza nije bio preciziran, a i sve 
M) točno što je značio. Ipak je u najmanju 

nuirao neku’ "nadp atrij arš i j'sku" vlast, prilično prostranih 

razmjera. 
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će, uistinu, potaknuti Konstantina i 
ako ne patrijarh Eusebije Niko medij- 


cati na krivovjerje. Tko 
Konstanca na ari j anizam, 
ski? Tko će redigirati "He no t iko n" , ako ne patrijarh Akacije , 
dok će Sergije biti ocem *Ekthe sisa" . I rezultat će biti taj, 
da će od nekih šezdeset nosilaca biskupske vlasti u Carigradu 
gotovo, polovica njih - točno 27 - postati notornim heretici- 
ma, koje će osuditi ekumenski sabori, ili pak otvorenim pro- 
tivnicima saborskih zaključaka. Pribroji li .se medjutim ovima 
i one, koji, mada nisu bili formalni krivovjerci, priključiše 
se ipak njima time, što nisu htjeli izbrisati s.điptiha imena 
svojih osuđjenih predšasnika, njihov broj je još daleko veći. 

Cjelokupni statistički podaci o prekidanju veza s Crkvom- 
-maticom pokazuju, da je carigradska patrijarsi ja cd 337* pa 
do 843., dakle kroz nešto višr od 5oo godina, provela 248 go- 
dina u krivovjerju, odnosno raskolu (1). Naglasiti pri ovome 
treba, da ta’ krivovjerja nisu bila proglašavana takvima samo 
od rimskih biskupa, nego i od ekumenskih sabora, na kojima su 
zasjedali kako zapadni, tako istočni biskupi, te su kao takva 
ostala osudjena i na Istoku i u kasnijim vremenima, bar naj- 
većim svojim dijelom. 


d. PRIZNAVANJE RIMSKO GA PRVENSTVA 
Unatoč svim ovim teškim i bolnim dogad jajima, i pokraj 


svih velikih i brojnih zastranj ivanj 

moiri rn r> et a V i ri i m n aj Z&Đć , ^ nrri - f( ’' Anal 


menim raskidima 
ske patrijarsi je o 
crkvena zajednica", 


i , usprmos i samim povre- 


Rimž 
"U. Z 3. 


i, y.v konačnog dijeljenja carigrad- 
i ipak ne dolazi. "Istočna carigradska' 

__. w _ , sve nastojanje da sama sebe uzdigne, 

priznaje prvenstvo rimskoga biskupa. Ona bi samo htjela, da se 
rimskoj Crkvi što više približi, da joj u pogledu prestiža 
što više sliči; medjutim - izuzev slučaja pravoga otpada - o- 
na -ne osporava prvenstva Petrovu nasljedniku. To se sve na 
mnoge načine očitovalo. 

Već u samim početnim nastojanjima oko uzdizanja dostojan- 
stva prijestolničke crkve ni 3 • carigradski , ni. nazovi 28.kal- 
ceđonski kanon nisu pretendirali izjednačiti j£ s rimskom. T J 
prvom se tražilo, samo dostojanstvo Časti iza rimskoga biskupa, 
u drugom se to potenciralo, ali se ipak ostajalo pritom, da 
carskom gradu, novom Rimu, pripada drugo mjesto. 
Štoviše, mogli bismo reći, da je to, sve do vremena definitiv- 
nog odjeljivanja, temeljna oznaka nastojanja 
predstavnika carigradske p.atri jarši je . Ona nije tražila prvo, 
nego samo drugo- mjesto,.' koje će’ se po mogućnosti dostojanstvom 
što više približiti dostojanstvu rimskoga biskupa, ali 


g.a 


ne' će istisnuti niti 


se izdići nad njego 
kamo će ti naoko skromni napori smjerati. 


noje 

Drugo je pi-tanj« 


Stvarnost je medjutim- odavala priznavanje vrhovna vlasti 
rimskog biskupa. • * 

Sami su carevi, kako smo već vidjeli, priznavali prven- 


1) V. o tome DAEC, t.II., co 1.353- 351. 
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stvo rimske Crkve i potrebu jedinstva. s njome. Ćuli smo Gra- 
cijama, a evo šta' kaže Te odo z i je svo j im .eđlktom odj oo 
ključujući arijevske prepirke-, on naredjuje svim 


Za- 


svojim poda 


ri p — 


nicima "da slijede religiju,, koju je apostol sv. Petar učio . 
Rimljane, koja se- održala kod njih u Kasnijim vremenima, mogu 
se vidi da slijede papa Đamas i Petar Aleks arterijski Cl 
Car Marcijan moli, da papa potvrdi ono, što je sabor odluaio . 
Justinijan - vidjesmo - prihvaća formulu Hormisae , prema mu 
joj je jas no, da je rimska stolica sjedište ekumenske pravo- 
vjernosti, da im ade pravo suditi b tome , tko je elan katolic 
ke zajednice, te da’ imade prvenstvo vlasti u čitavoj Crkvi. 

On osim toga saopćuje papi Ivanu II., da je. naredio s-viiu sve- 
ćenicima na Istoku, da se imadu podvrgavati njegovoj svetosti, 
da sva crkvena pitanja imadu preda nj iznositi, a to sve, zato, 
jer je papa "glava svih svetih crkava". 

Sličnih priznanja imade i sa strane > istočnih biskupa, 
crkvenih sabora, .pa i c ari gradskih patrijarha.- jopomenuta tur 
mulu Hormisae potpisuje 23 o istočnin biskupa . Vidjeli smo . 
kako se razni istočni patrijarsi, biskupi i sabori . ooracaju 

na pape kao na vrhovni religiozni forum. Tako Dionizij e Alek- 

sandri.is ki, Marcellus Ancyrensis, Flavijan, Butih, Eus ebi^e, . 

rn^s r\ r*. +? }"i i .akiiTj C ire rie i. » ci • 0 ci 3 si d q X* st s]D cj 


biskup borile je, Teodora t , Dismup --- -- , 

menuli smo već ona tri,- koja su osuuila Pavla Ss.mosatsmu.ga, 
pa sarđički , na kome su bili biskupi i mnogih istočnih pokra- 
jina, zatim efeški 431 « , 1 t.d. Vidjeli. smo takodjer kako pa-_ 
pu, kao vrhovnu glavu Crkve , priznaju, i sami. pangrp.'j.^ 1 put-Li - 
jarsi: Ivan, Nicefor, Metohije, Ignacije i t.c.., ali.sta ua. 
duljimo? Papu će kao vrhovnu glavu 'Crkve priznavati.! glavni 
tvorci raskola: F o c i j e i Cerulari.je, 

ćemo to odmah vidjeti. 

Sa staj ališta med jutim, na koje smo se postavili, već je 


sad 


važno istaknuti sav zamašaj ovih priznanja.^ Ako je uisti- 
nu i na' Istoku svima bilo jasno - i. carevima i đ iskupima, sa- 
mim carigradskim p^atri jarsima - da je u Rimu zakoniti Petrov 
nasljednik, vrhovna glava Crkve, , i ako su to, usprnos Rrivo-. 
vjerjima i raskolima, priznavali, onda js sigurno , da^te.ci- 
nienice ne će moći izmijeniti nanav novi puuusaj rasno ia, 


za. samog pokušaja 


gotovo, ako 
li priznanja u tom '.pravcu 


sami njegovi tvorci budu dava- 


e . ATMOSFERA HESPORAZUMAKA 

Usprkos neospornom, priznavanju papinskog prvenstva, od stra- 
ne istočnih biskupa, patrijarha, kao i samih careva, ispadi . 
proti jedinstvu, a još više dugotrajne ne 1 * 0 ze stvarali su psi - 
hički napetu atmosferu, koja je nesumnjivo pogodovala duoljim 
potresima. 

Svemu tome pridošli su i đ.rugi faktori. 

Ponajprije , Istok i Zapad počeli su se i na drugim pod 


1) Cod. The od., II, De f ide catliolica. 
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ručnima medjusobno dijeliti. Grci au prestali učiti latinski 
^!L SU * alazl11 ’ da je latinski jezik odveć siromašan, prost! 
nedorastao visokoj grčko j kulturi. Zapadnjaci su opet počeli 
zazirati od grčkoga jer su u njemu vidjeli sredstvo sofisti- 
ke i. jezik. tolikih hereza. To je dovelo do toga, đa istočnja- 
c ^ n:LSU fotovo nikako poznavali velikih zapadnih Otaca, ni sa- 
moga sv.Augus trna, dok su zapadnjaci jedva nešto bolje pozna-' 
vali istočne Oce. iyto zahvaljujući samo nekim prijevodima. Da- 
mascenova Prava vjera" ostala je, kako izgleda, nepoznatom 
na ^ a P a< ?- a . ^ roz punin 5 stoljeća. To je' dovelo i do' drugih- još 
neugođnijih posljedica. U med jusobnom saobraćaju dva se svije- 
^ , v . 1 1 3 e ^, n . e r a z. u m i j “u Pod' konac već'S.st. i- 
zaslanik sv. -Stolice u Carigradu tuži se, koliko je teškoća i- 
mao , da nadje tumača, koji bi umio' bez pogreške prevoditi do- 
kumente s v latinskog jezika."' Na niče jakom, saboru 787. istočni 
biskupi uce^prea papinskim izaslanicima, da se konsekraciia 
vrsi isključivo riječima epikleze (1), i izaslanici ne prote- 
stiraju, jer pe razumiju. Do kolikih i kakvih je sve nespora- 
zumijevanj a izmedju jecmih i drugih došlo zbog nerazumi jeva— 

nja ili krivog razumijevanja, to valjda ne ćemo nikad potpuno 
ni doznati. . 

o o u to 0 atmosferi zategnutosti i nerazumijevanja uvode g 
808. benediktinci Maslinskoga brda u Vjerovanje "Filiooue", 
sto opet, vjerojatno zoog štokakvih izvanpređmetnih razloga 
pogoršava medjusobne . odnošaje . Historičari -su svakako - izele-' 
da. i opravdano^ - notirali, da se Karlo . Veliki zajedno sa svo- 
jim teolozima oorio za uvodjenje te riječi u Vjerovanje manje 

lstlna ’ ne g° 13 zelje, da istočnj acirna pokaže • 
SVOJU teološku superiornost. Istočnj aci im onda vraćahu milo 
za drago. ° 

, Zlatan ■ doprinos, sve većoj napetosti izmedju Istoka i Za- 
pada_ dolazi i oci^sve .većih presizanja istočni h careva, pa i 
pravm nasilja., sto ih vrše nad papama. A dakako onda i ođ-o- 
noga, sto je iza toga konačno uslijedilo: uspostave zapadno- 
rimskoga .carstva. Da se naime obrani od te nepodnos ive aro- 
gancije , papa Leon III', pozove Karla Velikoga u Rim, gdje* p. 
8oo., na sam_Bozic, bude okrunjen za zapadno -rimskog cara. Ka- 
ko- qe to međjutim. moralo odjeknuti na Istoku, gdje se car’ još' 
uvijek naz i vao ."rimskim . carem" , nije teško shvatiti. To 'nije 
_ ilo ^ samu oduzimanje naslova, -to je bio kraj prepotentnosti 
istočnih, careva. . 

S-ve ovo ipak. nije bile takve naravi, da bi pc sebi moralo 
izazvati otejep ljenje carigradske patrijarsi je od Crkve -mat i- 
ce, da ta carigradska patrij aršij a nije bila odveć duboko po- 
vezana. s .dvorom, s pretenzijama vladara da upravljaju crkvom 
kao "vanjski biskupi". ~ . 


1 ) Bpikleza ) je .misna molitva, naročito u istočnjač- 

kim liturgijama, u kojoj se - u pravilu iza konsekracije - 
zaziva Duh. Sveti (kadgod Logos, rjedje Bog Otac), da daro- 
ve u tijelo i .krv Kristovu izmijeni. Sumnjivo je, da li i- 
• ^-kad . u rimskoj liturgiji postojala, ukoliko jest, to je uzi— 
mumu salom širem smislu: zazivanje Duha §v . da sveti darove, 
l-vj katoličkoj nauci samo ori ječi pretvorbe:' "Ho'c est enim 


O-L 


f.FO CIJEV POKUŠAJ OTCJEPL JENJA 


ve G 


Osobito teške posljedice miješanja c 
je dolaze do izražaja polovicom 9* 

Kad, uistinu, po smrti sv. Metoda stup 
patrijaršije Ignacije ,■ čovjek uzorna^i s 
svojoj revnosti oko uzdizanj a cudoredj a _ 
brata same carice Teodore, Bardu - jer j 
ću - intervencija cara postaje fatalnom. 
Barde , car svrgne pravovaljano izabranog 
u progonstvo, a na njego vo . mjesto postav 
vjeka doduše . učena, ali laika, a k tome 
nom zasebnom gledanju stvari (!)• 


areva u nutarnje pošlo 
stoljeća. 

i na čelo carigradske 
veta života, koji u 
ne oklijeva izopćiti 
e živio u rodoskvrnu- 
Sp let kama Teodore i 
. Ignacija, protjera sa 
i F 


c i 


a, 


. Č O - 


ambiciozna i odana jed- 


" pretvaraju kruh 
i s t o č nj ac i s t a v 1 j 
Duha Sv., ili u njih 


i vino u 
■ u a ju pre t- 
u vezi 


i , njegove 


ulog; 


corpus . . . Hoc est enim sanguis . . . 
tijelo i krv Isusovu. Odijeljeni 
vorbu ili isključivo u te zazive 
s gore rečenim. 

1) Ovaj prikaz Pocijeva djelovanja 

re da raščišćava stavove , Koje .su Zapad, odnosno 
li prema njemu kao čovjeku. Nije nam nepoznato, a kakopbi i 
moglo biti, kad je još davno dobar nam znanac sa studija -u 
Parizu Franjo Dvornik, višestruki doktor, u više navrata go- 
vorio o tom, da postoji naime tendencija, 


nema namje*- 
Istok zauze- 


aa 


se povi jesno __ re- 
vidira stav, koga su zapadnjaci zauzeli prema tom . Carigrad— ■ 
skom patrijarhu. To je već 1895. pokušao francuski isusovac ; 
A.Laootre, zatim poznati bizantinist ' J .B .Bury i _ Msgr . Amann . 
gori' no napokon sam Dvornik u svom djelu^ 'De schisus de Pho — 


Sad je 

tius . Histoire et legende” 
tions du Cerf , Pariš 195o» 
sanctam" na 662 stranice . j 


(Pref ace 
Djelo ie 


CiLl 

izašlo 


R .P . Y . Congar , 0. P , 


Sdi- 


u zbirci 


"U nam 


0 X 0 _ 

pokušao sasvim rehabilitirati Fo- 
cina, zastupajući tezu, da je sve, što se o njemu . na Zapadu 
pisalo,, plod legende, izmišljotina njegovih Neprijatelj a r da 
istinu treba tražiti na Istoku. Teza je , dakako , tako formuli- 
historicara ponešto nezgodna. I kako se izražava ku— 


r ana z a 


i 'prijatelj o.Yves Congar u predgovoru 


o- 


lega nam sa studija - --.-■tv, , - , . 

vom-djelu, dvomikovo načelno stajalište .predstavi ja ten hi 7 
potezu., koju treba nepristrano zastupati i svestrano dokazati. 
Da bi se pak revizija takva opsega. mogla provesti, potre ono 
jg i vremena i brojnih radova specijalista, koji će hipotezu 
ili potvrditi ili opovrći. On ^ omo-t-r^ u-i n-h«v 


ne smatra, da' bi stav "naklono- 


sti" prema jednoj tezi bic 


od pomoći njenom rješenju. "11 

faut, dodaje Congar, assez aimer 1 a verite ' pour ne vouloir 1’ 
inflechir en aucun sens, fut-ce le plus ’ f avorable ’ . Photius 
est ce' au’il est, la position orthoaoxe est ce qu’elle, les 
appuis de la these catholique conćernant la primaute sont ce 
»ii sont: ii est demande a. 1 ’historieh de les reconnaitre 


et de 
17. ). 


les montrer te 


un po 


int c’est tout." (Pref ace, str. 


U u 6 ara glavni prigovor 
francuskom disi-cre tnošću , 


To- je, kako izgleda, sa strane 
Dvornikovu djelu, izražen uostalom s 
No s druge sirane on pozdravlja ponovno stavljanje 
siju i povije.sno istraživanje tega problema 

tnx 1 


na đisku- 


kli, da je uklanjanje svega, 
zbilj i, najsigurniji put, da 
istine. Nisu nužne pouzdani izvori za proučavanje 


Sa svoje strane mi bismo 
što prijeći pristup povijesnoj 
dodje do cm nn * nr ' 


se 
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^ dakako , pri svom dolasku na vlast ni ne pomišlja, 

bi cari^raosicu patrij arsiju otcijepio od Rima. Mada i e Srva 
noe&ova gesta bila sazivanje nekog sabora u samome. Carigradu, 
6.6^9- koji Kao i drugi slični na Istoku odobrava ono, što je 
car učimo, - oci je zna, da je glavna stvar dobiti odobrenje 
pape .Izvrćući stoga činjenice i nastojeći dokazati, da je pra- 
vovaljano izabran, on se obraća papi Nikoli I. moleći, da ga 
prizna^ J svom pismu, upućenom papi, on ne samo ispovijeda svoju 
iiatoiicku vjeru, nego u tri bar navrata prizna- 
je prvenstvo rimskoga biikupa(l). 

• _ Kad med ju tim. papa, obaviješten od samoga Ignacija i dese- 

torice drugih biskupa, prekori i cara i F'ocija, što su prekr- 
sili kanone, koji su zabranjivali postavljanje laika za patri- 
J e mijenja svoj stav . On ne oklijeva, što prijet- 
njama, sto lukavo scu, _ a sto mitom predobiti same papinske iza- 
■slanike . za se , sazvati sabor od .318 biskupa i tamo dati svr^- 
nuti Ignacija^ pod predsjedanjem- papinskih izaslanika. Kad pa- 
pa ekskomunicira vlastite izaslanike, zaprijeti Kočiju, i kad 
° arn - 1 . xs , točni bisuupi u. velikom broju na čelu s biskupom Smir- 
ne Me tro fenom osude svog krivog patrijarhu, te i sami' Bugari 
stanu na . stranu pape, Kočije upućuje svoj » m a n i i e s t" 
svim istočnim crkvama, lu se više ne govori, kao nekoć, o pri- 

■a mu se pokorava, sad se 
na istoku i na Zapadu. 


znavanju prvenstva pape, o dužnosti, 
traže ^razlike izmedju običaja u Crkvi 

Beznačajne stvari: nošenje odnosno nenošenje brade, pošćenje 
ili napuscenje subotom, upotreba ili' neujoo treba mlijeka- prve 
sedmice.. korizme, postaju predmetom teških optužaba. K tom- s n 
dodaju 1 druge, činjenice : zapadni se svećenici ne žene", prezi- 
ru _ oženjene,, upotrebljavaju riječnu vodu za pripravljanje sv. 
krizme 1 ,t.u. a, razumije, se, zapadnjaci su i umetnuli "Fili- 
oque^ u. Vjerovanje - sve _ je to razlogom, da ih se proglasi kri 
vovjercuma, mada je Kočije upravo sam u svom pismu papi dobro 
razlikovao te _ stvari od- dogmatskih istina i naglasio / da u to- 
me mogu postojati razlike. To. mu nije. dosta. On g.867. saziva 
saoe-r a .oarigraau, na kome on, Kočije, ekskomuniciran već od 
vlastitih istočnih biskupa, izopćuje papu! 

, T ^ ad ja|djut im- .doskora, smrću njegova protektora cara Mihaj- 
a 1 ^ i * » -? cl 0a zadesi zla liob, te bude svrgnut, papa Hadrijan 
Ii., na pozrv. cara^ šalje .svoje, izaslanike na 8. ekumenski sa- 
bor, o6 y .., moji službeno skida Kočija i ponovno postavlja Ig- 


neke ličnosti ni vatrene izjave njenih pristalica, 

‘Aihm i r «■% ry A ^ 1 .... 4 • * -1 . . * w ‘ 


p 0 V 


čeni .prikazi njenih, protivnika, nego 

5 ? f d $ . a ? p 9 B^vima, Kočije, je vrlo krepostan č 
SS kanoniziram Cper acclamatio.nem), svetac, pa i 
rac. Po drugima, onoiica, odmetnik, heretik. Kakav 
tim pravcima, ^ to doista treba istražiti, stoga T m 
mogli biti _ naši respektivni stavovi, što .ih prema 
biernu provizorno zauziml jemo, temeljni naš stav m 


otvorenost prema stvarnosti, 


onanvoj, kakva je u s 


jo .jedini u -duhu prave znanosti i on jedini istins 
zuje umove, a i srca. 


a ni ogor— 
sna 
ovjek, ■ 
čudo tvo- 
je u svim 
.a kakvi 
danom pro- 
ra biti 
ebi. On 
kl zbli-- 


1) PG lo2, 596,6ip,616-617. 



. ivno 


koji nije- okli- 


uspin; 


nacija. Čovjek bi očekivao, da -će taj akt Foči ja definitivno 
udaljiti od rimo -katoličke Crkve. Ali ne. On, koji nije- okli- 
jevao ekskomunicirati papu, čim Ignacije umre, uspinje se po nov 
no na patrijarsi jaku stolicu i moli papu Ivana VIII ., da potvr 
di njegovo imenovanje! Papa pristane da prizna "fait accompli" 
uz uvjet, da Focije popravi sablazan, što ju je svojim prijaš- 
njim postupcima izazvao. Mjesto toga, Focije, izradivši nepo- 


ponov- 

potvr- 


izika 


strane 


znavanje grčkoga jezika od strane papinih izaslanika, izopači 
papine uvjete, proglasi nevažećim zaključke 8. ekumenskog 
(carigradskog 86>9-87o) sabora. Ali konačno ga isti papa Ivan, 
koga je on nazivao "svojim papom”, svečano osudi na skupštini 
u crkvi sv. Petra u Rimu. Poslije ga osudi i sam istočni car 
Leon VI. protjeravši ga definitivno i zatvorivši ga u- samostan, 
gdje i umre g.891. ' - . 

Pokušaji tako Foči ja, da otcijepi carigradsku p atrij ar ši- 
ju od univerzalne Crkve, propadaju (1). Kroz sve to međjutim 
samo se ponovno manifestira prvenstvo rimsko- 
ga biskupa, jer ga i sam Poći je, i carevi, i sabori - 

- čak i oni, kojima Poći je smišljeno podmeće svoje namjere - 

- na ovaj ili na onaj način priznaju. I kako se po kasnijim- 
aktima carigradskih patrijarha i careva vidi, je din - 
s t v o nije prekinuto. Prilike dakako nisu 
Idealne. Trvenja se i nadalje javljaju. Psihoza stvorena ispa- 
lima Poći ja, sukobom posebice izmeđju njegovih pristalica i 


r o 1 o - 


za.ie cinici 


jristalica Ignacija, truje atmosferu. Usprkos svemu, do polo - 
/ice 11. st. carigradsk a patrijarsi ja ostat će u zajednici' s 
rimskom Ćrkvon . Ona ne ce biti posebna crkvena zajednica, ona 
će biti dio univerzalne Crkve Kristove. Ona će se na tu Crkvu 
obraćati. Car Leon VI. i patrijarh Nikola Mistik, ne složni u 
pogledu pitanja četvrtog braka, obraćaju se na papu, da stvar 
riješi. Car.se čak. miješa' u izbor papa podržavajući jednog 
kandidata proti drugome. Po svjedočanstvu Petra Antiohi jskog-, . 
ime papino je ispisano na dip tišima - sv. Sofije u Carigradu g. 
loo9. Nekoliko godina kasnije patrijarh Eustahije (iol9-lo25) 
pokušava dobiti od pape Ivana XIX. neku vrstu autocef ali je za 
istočnu crkvenu zajednicu - što .najbolje dokazuje, da je ta 
crkvena zajednica nije dotad imala - kao i naslov ekumenskoga 
patrijarha, koga je uzalud" patrijarh Ivan .IV. sam sebi .nekoć . 
bio pođi je lio . 


Dvornik, koji 


kako u predjašnjo j bilješci rek.o 


vrlo 


zalaze, za Po.cijevu povijesnu rehabilitaciju, priznaje, da 
je ori bio čovjek, koji je i počinio zabluda, kadgod i fatal- 
nih po sebe sama i Crkvu. "Mislimo , veli Dvornik, ■ naročito 
na njegov koncil od 867. i njegovu osudu pape Nikole... 
Posljedice ' su . se toga osjetile ne-samo u padu Poći ja, nego i 
u pogoršanju napetosti izmeđju Istoka i Zapada. Da li je 
Roci je razumio svoju - zabludu? Dosta znakova navodi, da to 
mislimo: njegovi napori, da se izmiri s istaknutim . rimskim 
ličnostima, napose s Marinom, njegova spremnost da potraži 
kompromis"' u bugarskoj, aferi... njegovo prešutno prihvatanje 
izvjesnih izraza pape Ivana, u kojima bi bio. mogao naći ma- 


lo gorčine 
-583. 


dapače i iza izmirenja.” - Nav. 
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Što se pak tiče ođnoša;j a običnih vjernika, oni su 
najsrđačnij i. Hodočasnici, koji su idući u sve- 
tu Zemlju prolazili redovito kroz Carigrad, bili su vrlo li- 
jepo' -primani . Redovnici dvaju obreda bratimili su se ' međjusob- 
no . Grčki samostani nijesu bili rijetkost u Italiji, i zapad- 
njaci su rado išli u njih, da se uče religioznom životu. U 


svemu 
j e d 
na čelu 


se tome osjećalo, da je Crkva jedno tijel oy , 
na duša, jedno srce- Kristova Crkva 
s opće priznavanim vrhovnim" poglavarom, Petrovim nasljed 
Rimu . 


nikom u 

Tko će onda razoriti to jedinstvo, 
ki čovjek Božji? Pogledajmo tko je bio 
kakvo je njegovo djelo.. 


to bratstvo? Možda ne- 
Mihajlo. Cerularije i 


MIHAJLO CERULARIJE 


Po -svom 'dolasku na patrijarsi j sku stolicu, Cerularije ođ- 


odvojit 


i 

Hi 


mah pokazuje, kakve su njegove ambiciji 

istočnu crkvenu zajednicu od urn- 
ve -matice preuzimljući u svoje ruke svu vlast ne samo duhovnu, 
nego i zemaljsku. Za razliku od svoga predšasnika, on se ne 
vodi prilikama, -on nastupa program&tski. On već ima točno za- 
mišljen plan, koga postepeno provodi. 

Već uri- dolasku lo4J. , on briše sa svetih diptiha 


pc 


;to 


ne 


jrijecava 


! ar 


vođina 


iz; 


ime pa- 
toga. piše Petru An- 


tiohi j-skom, 
ljeća (1) . 
krivovjerci. A i 
ko u "Filiopue" - 
rod naime toga ne 


Treba, drugim riječima, k 


razx 


je 


da papino ime nije na diptisiaa već nekoliko sto- 

>okazati, da su pape stari 
zi će se odmah pronaći . ■ Ni je stvar toli- 
odveć suptilno za njegovu svrhu, na- 
umi je - koliko u drugi liturgijskim i 
disciplinarnim, posebnostima zapadne Crkve. Njih nije teško 
pronaći. Uz one, što ih je već Fćci je nabrajao, evo i novih, , 
strašnih ; oni jedu meso srijedom, sir i jaja petkom; kod njih 
dva brata mogu oženiti dvije sestre, njihovi biskupi nose pr- 
sten na ruci; kad krste, samo jednom zarone krštenika u vodu, 
stavljaju mu sol u usta. . . i med ju svim strašnim, najstrašni- 
je : služe se beskvasnim kruhom za 


e uhar is t i j sku go z'o-u 
To su sve tako " 


( 2 ). 


Krupne" stvari, da tu nije dosta ustano- 
viti razlike, treba povući konsekvenci je i prijeći na djela . 

I doista; Cerularije^ naredju je-, da se imadu zatvoriti sve la- 
tinske crkve u Carigradu, poziva latinski kler, ' da ima slije- 
diti grčke običaje, ~a kad to odbiju, on ih izopćuje nazivaju- 
ći* ih^ n a zimi tima" . Dolazi i do svetogrdnih nasilja; patrijar- 
hov kancelar Niče for .gazi nogama posvećene hostije. 


1) Will , Act a et scripta quae de controversiis ecćle 


siae 


graecae et latinae sat 

1861 ., str. 178-179. 

Will , nav. dj . , str.ISe-lSJ. 


c. XI. ćomposita exstant, Leipzig 
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Pred tim tako teškim i krupnim ispadima papa Leon IX. _ naj- 
energičnije ureduje. Ne zaustavljajući se na sitnim pojedino 
stima, on smjesta poziva Cerularija, da se .izjasni, pn^zna,i 
li ili ne priznaje prvenstvo rimske Crkve, oto ce . na to C^ru-- 
1 ari je? Ne priznati" - znači sama sete osuditi . -Priznati - zna- 
či podvrći se aukt orite tu, proti kome je upravljen njegov 
On će stoga izabrati nešto trećega: pričiniti se mao da pun.- . 
znaje auktoritet rimskog pape-, ali istođoono zatražiti., ua n 
dude na oazi jednakosti i reciprociteta, kako je m vec nczo 
njegov oredšasnik Eustahije. "Ti nam pišeš,, odgovara mu na to 
Leon IX". , da ako mi učinimo, da se tvoje ime. časti -u jedno 3 
samo rimskoj crkvi, ti se" obavezuješ , da ces pnoaviti. pos ro- 
vanje našemu u čitavom svijetu. Kakva je to monstruozna misa-. 
Rimska Crkva, glava i majka crkava, zna li ona sta_arugo ao 
članova i kćeri?" (1). Uvjerivši se pismom Cerulanjevim, -~ 
do miroljubivog rješenja stvari ne će moći doci, papa pošalje 

‘ saslanika, s nalogom, aa Cerularija izopće, 
svojoj pobuni. Cerularije 


La Cerularija -iz- 
medjutim, usprkos n- 
ori svom . Na nj 1 


u Carigrad trojicu izaslanika, s nalogom, 

ako ustraje u J _ . "" - . 

oora i samoga cara Konstantma IX., ostao© * 
šta ne djeluje ni činjenica, da je kard .Humbert u j c.vno j ras- 
pravi 0 beskvasnom kruhu pobio monaha .Nicetasa, Ste ^atnosa, 
ji se na to obraća. Cerularije otklanja aa. uopće razgovara s 
papinim izaslanicima. Kod takve situacije izaslanici se o. 
na posljednje; ekskomunikaci ju. I doista 15 ♦ srp nj a 102±ixJrl- 
3 sata, kad je narod bio sabran na svečanu službu u sv.boi. j..l, 
oni tako d j e r podju tamo te na oltaru ostave ^bulu ekskomun-^..:., . 
čije, kojom su bili izopćeni patrijarh i svi njegovi prisno- ~~ 
ce.- Nitko od prisutnih nije slutio, da je u _ tom _ trenutku otku- 
cao sat konačnog, ote jepljenj a istočne pat rijarsije od rim_sk-p 
CrKve-m ajire . 

Odgovor Cerularija bio ' je brz-.: papine izaslanike pokušao . _ 
je navući u stupicu, da bi ih likvidirao, proti cara pak, kcjl 
se našao na papinoj strani, podigao je ustanak, tako da mu se 
car morao pismeno ; . ispričati i pristati na saziv- sinoda-- od d 
naest metropolita i dvojice oiskupa, koji su onda udarili o.x- 
padnj ake anatemama i okrenuli ,pro.t, i njima^zalbe iznesene u nu- 
li ekskomunikaci je . Nzaluđ je ■ Petar Antjiohi j SKi^pomusavao -c-.a 
urazumi Cerularija, doskora su se .i ostali istočni patrijarha 
ti pridružili c ar i gr ad š ko me. i odijelili od Rima. Tomu ni je . po- 
moglo ni izagnanstvo Cerularija sa strane Izaka. Komnena-, ni 
njegova smrt lo59* : Badava, su iza toga i pape i carevi -uzr v.-- 
jali, da se jedinstvo ponovno uspostavi, patrijarsi odbise 
svako zbliže nje. . 


sve- je veće 


Q 


Od tog vremena udaljivanje Istoka , od _ -.- x - - . . . 

Svećenici i redovnici na Istomu neprekidnim ^ ponavljanjem us- 
pješe uvjeriti narod, da postoje silne - razlike i zrne d ju istočne 
i- zapadne Crkve. Križarski pak ratovi samo _produbise_ razdvo- 
jenost: razb ješnje'li maki j a.velističkom polit ikom-talij-ans m — • 
republika, stanovnici .Carigrada masakr irase- g. .1182. -.lat-in^-KO 
pučanstvo, na što opet Mleci odgovore sa četvrtom, krizarm^.-- 
vojnom i svim- njenim grozotama. Treba li se čuditi, da je iza 
svega toga nekih dvad'e.. setak p o m u š a j a u- 
spostave jedinstva, izmedju 11. i 15- stoljeća, propalo? Ozoi,.j 
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1) Will, nav. dj . , 
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ni -pokušaji u tom pravcu bili su učinjeni u Lyonu 12?4. i 
naročito u Firenci 14-33-14-39 . , kad je i došlo do ponovnog pri- 
znanja prvenstva' rimskoga biskupa od strane istočne crkvene 
zajednice, ali to je bilo kratkotrajno. I Mihajlo VIII. Pale- 
olog sve je činio, da do jedinstva dodje, no njegovi napori 
bili su uzaludni: svećenstvo i narod volili su da dodju Turci, 
nego da se papi podvrgnu, pa su Turci i došli. 


Apstrahirajući od -svih sporedno st i, koje su doprinosile . 
odvajanju, zaustavljajući se samo pri za nas bitnom pitanju: 
je li patrijaršija, koja se na ovaj način konačno odvojila od 
Crkve —mat i ce , prava Crkva Kristova ? — mislimo, da odgovor ni- 
je težak. Od početne misli" voditeljice : .od nastojanja, da se ■ 
pri jestolna. crkva uzdigne, zato što u njoj stoluje car, da se 
dostojanstvom približi rimskoj Crkvi, pa kroz . sve napore ca- 
reva i patrijarha u tom pravcu, kroz etape krivovjerja, kroz 
priznavanje prvenstva rimskoga biskupa, od strane istočnih bi- 
skupa, careva, -sabora, pa do samoga dapače Foči ja', a na. neki 
način i samoga Ceruiarija - sve nam govori, da smo u prisutno- 
sti kršćanske zajednice, koja je samovoljnim svojim postupci- 
ma dovela do njenog odvajanja od Kristove- prave Crkve na Pe- 
tru sazidane. Svakako nema ničeg,-" što bi protivno dokazivalo: 
što bi dokazivalo, da je u Carigradu oila Crkva na Petru sazi- 
dana, odnosno njena vrhovna vlast, te da s'e rimska oa nje od- 
vojila. 


Sumarno p r ornat ranj e z nač a j ki 
jeljene crkvene zajednice, to će 


te popratnih pojava ove .odi- 
nam još potpunije pokaz-ati-,-- 


2. ZNAČAJKE ODIJELJENE ISTOČNE CRKVENE ZAJEDNICE' 


Ako prisutnost cara i senata u nekom, gradu izdiže taj 
p rad i do rrvenstva u crkvenom pogledu, logično bi bilo, da. 
bude toliko ' gradova s crkvenim prvenstvom, koliko, ima glavnih 
gradova. I stvarno do takvog je razvoja i došlo. 

Prva doista činjenica’, koja upada u oči, kad- bacimo po- 
gled na odijel j-enu istočnu crkvu, kakva je danas, jeste njena 
podijeljenost na veće ili manje samostalne skupine . .Neke su 
od n.i ih natri.iarhati » i to su: aleksanđri j ski , antiohijski, 

- • — ■ ’ - — -v- - Neke o- 

ciparska, 


carigradski, jeruzalemski, rumunjski, ruski, srpski 


pet autokefalne jedinice , 
georgijska, grčka, litvanska 


to Su: albanska, bugarska, 


? • _h 


T> 


r,. 1 


jska. - Treće su napokon 


autonomne jedinic e s estonska, finska, letonsna, cehu slovačka. 
Bez do v o.l , i no odredjena ■ stup nj a samostalnosti .su : japanska, 
s je vero -američka- i sinajska. Koja je od njih. prva, . nau^sviia 
ostalim ? Nijedna zapravo, hekoc je carigrau^ic-a . pati i j a^. s j.j a. 
uživala prvenstvo i imala. i nešto više nego puki primat časti, 


danas su se pojedine, skupine 
ga praktično priznavale (1). 


i suviše - osamostalile, da bi joj 


1) Posljednjih godina bilo je nekih pokušaja u pravca prizna- 
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t 0 1 1 KO 
uzeti 


Usprkos sve rali tome ostalo je i zrne d ju njih. još 

jedničkoga, da ili pri promatranju značajki možemo 

neku • cjelinu , ne zaboravljajući uostalom upozoriti na razlike 
u pojedinostima. 


a. Jedinstvo 


Jedinstvo vjere . svodi se uglavnom na to, 
Što sve istočne odijeljene crkvene zajednice priznaju nauku 
prvih sedam ekumenskih sabora . To je nesumnjivo nešto pozitiv- 
na, ali i negativna, ukoliko isključuje formalni i životni na- 
predak u vjeri. No to jedinstvo ne ide ni inače daleko. Sve 
do danas istočne crkvene zajednice.- ne slažu se med ju sobom o 
broju kanonskih knjiga Sv. Pisma, o vrijednosti sakramenata, 
što ih dijele krivovjerci, i valjanosti raznih ispovijedanja 
vjere. K tomu pridolazi nesloga, kako med ju teolozima, tako i 
biskupima i patrijarsima u pogledu drugih stvari, koje se od- 
nose na vjeru. Uzme li se pak u obzir, da je Krist svpjo.j Crk- 
vi dao nepre varljivo uciteljstvo, lako ćemo već iz ovog ne s kl a 
da u vjerskim stvarima zaključiti, da tu nismo u prisutnosti 
prave Kristove Crkve . 

Jedinstvo uprave svodilo bi se teoretski 
na to, što sve te crkvene zajednice priznaju kao vrhovni auk - 
toritet ekumenski sab or. No kako u zbilji taj ekumenski sabor 
uopće ne' postoji, niti se predstavnici raznih crkvenih zajed- 
nica slažu u tome, uz koje bi se uvjete on mogao, sastati, 


• ijlfc* 9 Uh In.. J '03 U J_ C PO UVJC ĆU i / 1 ii i LlJ do C ČLii) U ČA U X , J O 

sno je, da je jedinstvo uprave fikcija. Njega ne’ spašava ni _ 

za 


* <J v ~* o - 

uprave raznih crkvenih 


; p — 


specifična sličnost hijerarhijo 
jednica kao ni to, da se pozivaju u svom nutarnjem uređjenju 
na stare kanone, jer tih 23 ili više samostalnih skupina, ko- 
liko ih danas ima, ne postupaju jedinstveno i donose discipiin 
ske zaključke, koji ne obavezuju druge; idu čak dotle 
medjusobno ekskomuniciraju. 


se 


Jedinstvo zajedničkog života 
(conmunionis ) pretpostavlja društveno jedinstvo, no autokefal- 
ne istočne crkvene zajednice nisu. jedno, društvo. -Posebice od 
1917. sve se više množe raskoli, stranke , rivalstva, kako unu- 

se spominjala 
ijednice smatra 


i u inozemstvu. Neko« 
. , da grčke crkvene zi 


tar sovjetske Rusije, taka 
kao nešto osobita činjenici 
ju bugarsku crkvu izopćenom i rasko laičkom. Danas desetak i- 
st.očnih crkvenih zajednica zauzimlje medjusobno takav stav, 
dok druge autokefalne skupine zauzimlju prema tim istim crk- 
venim zajednicama naj suprotni ja stajališta, nemajući nikakvih 
jedinstvenih pogleda. Ni noviji neki napori oko izmirenja ni- 
su uklonili ove teškoće . . 


Prema sve mu . ovome ne . in.cz e se govoriti 0 jedinstvu mao zna- 
čajki istočne odijeljene- crkvene zajednice . A kad tog znaka ' 
nema, ne može se je ni smatrati pravom Crkvom Kristovom. 


b . Ado s to 1 icite t 


Razlikujući izmeđju mate 


i alnog 


-p.-. 


;■ r m al no g ap o sto ličite - 


van ja nekog prvenstva carigradskoj patrijaršiji 
da to nije ‘preveć daleko išlo ni u. dubinu ni u.l 
o tom, kako izsrleđa 


1 : 

i U . 


r-v p , 

*>-> O. 


izgleda, 


vise ni na govori. 


ta nasljedstva, treba reci, da materi, j alni arostolicitet po - 
stoji u istočnim, crkvenim zajednicama, gdjegod postoje bisku- 
pi pravovaljano zaređjeni, -koji se u neprekidnom nizu cerju do 
apostola. No to bi trel 
Formalnog ne ljut im apG: 

nema rni jedna od tih crkvenih zajednica, a jednostavnog* razlo- 
ga, sto pravovaljanog poslanja nena izvan jedinstva s Petrom 

;c dovoljno, 
o zaredjen 


alo konkretno pojedinačno ispitati. 

*1ta, t.j-. pravovaljanog posl; 


stolici o 


O ^ ^ ^ v v ^ au j d iid xict XXV čUl (jcJUi UtS 0 V cl 

ili s njegovom • Crkvom. Samo rukopo laganje nije za t 
jer i u katoličkoj Crkvi može neko biti pravovaljan 
za biskupa i izgubiti misiju, jer je na pr. postao heretikom. 
Sto . se pak tiče sama jurisdikcije in z o ro interno et sacramen - 
taj-i paenitentiae , smatra so , da je ona kod istočnih ""odi jel je- 
nih svećenika - po prećut noj koncesiji nasljednika sv. Petra . 

(To je .nešto ipak vrlo utješna: rimo -katolička Crkva tacite je. 
na taj način .sačuvala s tom odijeljenom crkvenom zajednicom 
neku vezu. ) 


Katol icitet 


Prema Kristovoj oo.reo.oi njegova je Crkva namijenjena svim 

ajednice, pocev- 
_ p o sve z ane marile navi j e š t an j e Svandj e - 
iznimke srvošinn a! a «n n Busi s-i n 


narodima. . Istočne medjutim odijeljene crkvene 


ši od 12. st., gotovo su 
lja nevjernicima. Male i 


vi ja vremena, t.j. prije 


1 G 


:>ly 


spominjale su se u 
Ko i bez obzira na 


drugo-, što sprečava istočne odijeljene crkvene zajs 
budu u pravom smislu kate li"’ 


Rusiji u 
to ima ne: 


I te 


cijepano s t na samostalne narodne 


i ke , un i ve r z ai ne 


t-; 


miče , da 
nj ino va p 


p r avo g a j e d i ris t va , 
no st i , jer upr avo 
posvud raširena. 


tu ne može biti 

:• 'H r , rr'[ p> ap t * ,q .-"1 i 


ni me skupine . Gdje nema 


ivera o 
jedna te ista 


7t"\ m 
pm aVe j 


uni verzal - 
Crkva bude 


Drug- 


ačije stoji u 


pogledu 


Istočne odijeljene crkvene 
sredstava posvećenja sinoć 
Crkva: 


Svetost 
svetosti . 

zajednice posjeduju u pogledu 




i jeciuje i rimo -katolička 


sv. misu, . sakramente, Sv. Pismo , Predaju, kult bi. Djevice 
i svetaca, pa sjajnu liturgiju i konačno hijerarhiju. No po 
vlastitim njihovim iz javar 
bližno ne iskorištavaju, 1 
većini tih crkvenih zajedr 


skim župama. Ispovijedanje 
nidbe trpi od tolikih - i snimak 
stanova. 


a 

ta 

80 

s 

re 

/'! Q 
vrn O 

tv 

cl 

iko 

bi 

mo 

gl 

a. 

ic 

a v 

i.s 

0 

pr 

ig 

o cl ; 

t 

ako 

o i 

er 

nij 

e i 

ma 

ka, 

d 

3. 

je 

P 

o 

09 


’Osvecenja ni pn- 
'opo vi jedenje je u 


oo 


;o- 


nije često. Sakramenat že- 


tice svetosti 


ilanova, tu treba razlikovati. Obič- 



gu. broj 

stalnom opadanju, a i unutar samostana u- 
se rasna popuštanja, posebice u pogledu zavjeta siroma- 
štva. Ne s amo da se redovnicima dopušta posjedovanje novca, . ne- 


redovnika je gotovo u 
vo de 


go se. pod imenom M iđiorrythmie ” uvodi novi način života, 
praktično dokida zavjet. Pred prvi svjetski rat stanje j< 


Vr. -i -i 
,-.w J i 

> bar 
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u najvećoj njihovoj zajednici bilo slije; 
od 2o.loo učenika u ruskih. 58 sjemeništa 
lo se svećeničkom zvanju. 


Leće : U 
svega 


1914. god.. 

5% -po svediva- ■ 


statist'ik 


O ? 


:oje se iznose , nisu 


U kvalitativnom pogledu 
takodjer osobito povoljne. 

Znači li to, da visoke, herojske svetosti nema medju čla- 
novima istočnih crkvenih zajednica? To bi sigurno bilo _ odveć 
tvrditi. Stvar je uostalom po ‘ svojoj naravi uelikatna 1 nema- 


mo razloga, da je a priori osporavamo. .. w . - - 

od istočnih crkvenih, zajednica upotrebljava sva_ srenstva _ posve- 
ćenja i čini to u najboljoj vjeri, može nesumnjivo ao se ci V1 . , 
soki stepen svetosti. Drugo je pitanje, koiiko^je takvim, K^gr 
su do te svetosti doista došli. Nekoć se, sve ^đo g.l A21. , suni- 
lo 0 svetosti poglavito po tome, je li se tijelo raspalo ili 
ne. Iza toga se uvelo ispitivanje i 0 čudesima, no procedura 
u vezi s tim ne doseže ni pribdižno strogosti, koju primjenju- 
je katolička Crkva u takvim slučajevima. Usprkos tome, broj 


Čovjek, ko, 


u kojoj 


z a j e • 
Rus i je 


svetaca crkveno proglašenih relativno 
najveći dio pripada ruskoj crkvenoj 
skom njih je od početka obraćenja 
lpo. - Jedno pri svem ovome ima značajno, 
t ir a j u Le r che r-S chl age nh auf en: 
čudesa, koja su se zbila u 


je malen 

ici » 


le 


P 


a cio 

Kako 


iZ v _, 
Prema 
1914. 


■a a, a a 

Golub in- 
svega 


to ispravno 


potvr 


nitko još 

svetosti tih 


nije 


do k az ao , 


čila istodobno i z 


to., 


la se radi o pravoj C 


ona 


najviše dokazuju, da su ispovijedali 


da bi 

ljudi svjeđo- 
kvi Kristovoj ; 
r a ve č i anke vjere. 


PRIGOVOR Kod situacije, kakva 
nje: ostaje 

s t i n k t i v n o 


9 

je 


Ako 

onda 


jest, postavlja se pita-. 
Ii svet o s t đ i— 
m oznakom k a - 
svetaca ima i drugdje , na- 
moguće pozivati se na svetost 


toličke orlove 
po se u pravoslavlju, kako 
kao značajku prave Crkve? 

Ne će li dapače svaki dobrovjerni pravoslavac poći -čak i 
dalje te ovako urno vat i: "U pravoslavlju, nezavisnu o Rimu, 
sveci obiluju; ' njih pros vi je ti ju je nebeska milost. A svi- oni 

i dakle zabaciti i 




reoa 


zabacuju katolicizam, papinstvo. . . 
svaki pravoslavni vjernik.” 

Na ova pitanja pokušao je odgovoriti S .Tyskiewicz- u svom 
članku "Stav ruskih svetaca prema katolicizmu" (1 ) . .ITe _ulaze- 
6i u podrobniju raspravu o problemu "svetosti", on ističe, da 
govori o "ličnostima znamenitim po svojim strogostima, i koje 
odijeljena ruska crkvena zajednica smatra svecima". To su če- 
sto "askete herojske kreposti, duboko g nutarnjeg _ života, viso- 
ke nadnaravne duhovnosti". Prepuštajući drugima, da stvar^ is — 
ero i vi je obrade, pisac se ograničava na to, gda istakne, kakav 
je stav tih ličnosti bio prema katolicizmu^ i može li se — Po- 
zivajući se na njih — zauzeti negativno držanje prema kato- 
ličkoj Crkvi. A 

"Do XIII. st. , piše Tyskiewicz. , mi ne nalazimo nikakva tra- 


1) L* at ti tuđe des saints russes a 1 
Gregorianum, vol. XXXIII, 2, 1952, 


! ' e r ar d du • C atho 1 i ći s me , 
annee XXXIII, str. 292-298. 
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ga antikatolicizmu kod ruskih 
je izvjesni odijeljeni 
vitom iguraanu 


svetaca. Proturimski spisi, ko- 
auktori pripisuju sv.Teodoziju, glas.o- 
potječu od jednog drugog 


grada Kieva (lo74), 

Teođozija, koji je živio mnogo kasnije i bio je već izmislio 
priču o tobožnjoj osudi katolicizma .sa strane sv .Vladimira. 


(I) 


jed- 


To priznaju najbolji nesjeđinjeni Rusi” 

'U propovijedima sv.Ćirila, biskupa Turova (XII. st.), 
nom od rijetkih paleoslavskih dokumenata te epohe, nema ništa 
protukatoličkog. U njima dapače nailazimo na mjesta, keja se 
daleko bolje podudaraju s katoličkom eklesiologi jom nego s na- 
ukom njoj protivnom. Za sv.Ćirila sveti je Petar odabrani a- 
postcl, čvrsta stijena vjere, neoborivi temelj Crkve, pastir 
razumna stada Kristova, nosilac ključeva kraljevstva nebeskog. 


Uostalom više ruskih svetaca iz 


Celja prije Plorent ir- 


skog, koncila zauzeli su mjesto u katoličkom kalendaru bizan- 
tinsko -slavenskog obreda, kao što su sv. Vladimir, mučenik sv. 
Mihael od Čenigova, sv.Sergije., A to sigurno ne bi moglo biti. 
ako bi njihova svetost predstavljala protudokaz onome , što 
predstavlja svetost kao značajka katoličke ..Crkve. Međjutim, 
kako ćemo vidjeti, stvari obratno stoje. 


Nakon što je ispitao razne slučajeve, pisac z-avršuje ovako 
Iscrpiviji studij predmeta dopustio bi da postavimo tvrdnje: 

1. Sto se^ koji odijeljeni svetac više približuje pravoj 
svetosti i oslobadj a se veza j'tlitike i cezaropapizma, to 
manje kod njega prevladjuju antikato ličko predrasude. 

2. Kad izgleda, da ruski nesjeđinjeni askete, prožeti 
zaista nadnaravnim duhom, govore proti katolicizmu, njihove 

se izjave gotovo -uvijek odnose na nestvarni - imaginarni - ka- 
tolicizam, koga bi sami pape prvi osudili. Ne znajući za pra- 
vi život katoličke Crkve, oni o sud. ju ju ono, što ne postoji’. A 
o sud ju ju upravo u ime autentičnih katoličkih načela! 

3* Kad o sud ju ju razne- zle stavove katolika, ne osuđjuju 


ne kat o li- 


me 


se u c.u- 


kato ličku Crkvu,, nego zle kršćane. Nikad naročito 
cizam u njegovim bitnim. elementima. 

4. Ruski sveci dubokog nadnaravnog života hr 
hevnom pogledu gotov, isključivo katoličkim elementima sačuva- 
nim u službenoj odijeljenoj religiji. 

3. Negativni elementi ili negacije - papinske 
Filioaue, bezgrješnog začeća Marijina, čistilišta i 
- nisu još nikoga posvetili u Rusiji. 

• 6« Ako -ruski sveci ne uvidjaju, gdje se nalazi vrhovna 


vlasti , 

t . d . - 


ini ne saoacuju samo 
podvrgavanja crkvenoj 


vlast Crkve, kojoj se treba podvrgavati, 

- eminentno katoličko- načelo o potrebi 
vlasti. • 

.7. Napokon stvarna svetost mnogih ruskih svetaca ne do- 
kazuje ništa proti vjerodostojnosti katoličke Crkve,- nego -do- 
kazuje baš obratno: da milost Crkve, milost Krist a-glave dje- 
luje u Crkvi i dapače izvan Crkve, no u životnom sjedinjenju 
s njome. Sredstva posvećenja, koja su bitna u katoličkoj Crk- 
vi, a koja ni odijeljena braća nisu napustila, dosežu duboko 


i nj ih sve , koji 


Lobro.j vjeri žele služiti Kristu Gospodinu. 


1) V. na pr. Goloubinsky, Istoria Rousskoi Tserkvi, 
tie I, str . 14o. ,859 ? 86o . 


. 1 , 


ir- 


rečeno : sv.< 


tost neke 


truse , posebne 


zaj e dnic e^ne " o s 1 ab 1 j ud e distinktivnog značaja 
znake katoličke Crkve, nego ga, kad su stvari 
boko promotre, upravo pojačava. 


niske crkvene 


sv 

dO 


5 tosti- 
kraj a 


i 


kao. o- 
iu- 


Konačni_s akl juč ak 

Od četiri značajke prave ^istove Crkve, tri, 


svojim dob- 

— u istočnim crkvenim zajednicama, 
rin dijelom. emielu, a to je dovolj- 

no? S da zakijučSo" dl s njima nismo u prisutnosti prave Kri- 

stove Crkve. 


t,. 


POPRATNU POJAVE U ISTOČNIM CRKVENIM 
Z A JEDN I ČAMA 


Ako istočne crkvene Oajednic^nenaju^vi^znacajkrprave 

K^V-Ida one°dolle do potpuni je S izražaja u njihovu - 
životu? Pogledajmo to kratko. 


se tiče 
La se čudesa 


m o c 


i 

i 


u 


u d e s' a. .Po 

odijeljenoj kojoj 


1 . Ponajprije što 

sebi nije nemoguće , t da se cuae sa ^^J^t^rcSiSirmationei« 

crkveno o zajednici »u. ve ;^ oiicujus”. "Primo modo mi- 

et ”ad de mo ns tratio ne m sannti^t ■ - ^ Qrani f idem prae dicat 

racula fieri possunt per p rundo »utea modo non fiunt mira- 
et nomen Claris ti invocat... -® c ^ctit8tem đemonstranđam m- 
ćula nisi -a sanctis, ad 9 . ^u ih pr i nc ipa treba prosudjiva- 
racula fiunt” (1). u svijeti^ v r istočnim odijeljenim 
ti one, što. se 0 čudesima navodi odgovaraju ..zbilji - 

crkvenim, zajednicama. - , j vs -et biskupa u lb. .i 19 * 

- a navodi se . više toga, tako df^Kčub s ° pot vr dju jurilo 
St. bili su, izgleaa, čudotvorci va^c .. r. . .... 

da su dotični propovijedali pravu naum , 


sveti, odnosno" jedno' i drugo. Smijemo 
čiti, da njihova moc čudesa dokazuje, 
prave Crkve 9 


da 


bilo da su sai 
medjutim otud 
smo u prisutne 


ii bili 
aaklju- 
)sti 


1 ne i-U-Ukod- UQU.vw — ^ 

vadjana čudesa nisu prava čudesa, ili pra ci 
ma u čudesima neprijeporna znaka *vo*a oooa 

. . . .a .S 1 « V-, n qTP C.9. i~5 fc* 


i ' r *1 cni ^ o s *fc 3. v i H ailemu • ili- no. 

idući tako -aleko, Mava Kristova Crkva ne- 


U zbilji ova dilema ne ^ postavi j a, 

prvi mali ogleda. Ona, uistinu, , . P ^ 


lile ma ne naiece. se 


svoga božanskog 
tako imperativno , 


podrijetla. 


a • 

1 Ui 

kao 


sto to 


u 


da čudo po 


tvrdjuje sve čine , sva ajei^ 0 ^ , J navedenim princi- 

štva, u kome ih čini. To nekoli ko relativno 

p ima nikako ^ ne stoji, 1 s ...čf" ^ u koioi od odijeljenih istoc- 
rijetkih čudesa,- sto se zaključivati, da bi one .bile; 

nih crkvenih zaječ^cći, ^ 0 rito stlostalom nameće, da_ se' same 
prava Kristova- Crkv«. PazDOxi^ ^ ^ neno s0 n . a temelju 

činjenice, sto podrobnije p 0 
njih pokuša o stvar* sudili. 


t he o .1 « 1 1 a II ae 


a 


■ 78 , 


. 2 . 


1 ) S.Thomas, Summa 



2. U pogledu š i r e n j a- povijesna je činjenica, da 
je istočna crkvena zajednica, dok još raskol nije u njoj osta- 
vio dubljih, posljedica, vrlo aktivno radila na obraćanju po- 
gana, .poglavito med ju' slavenskim narodima. U kolikoj su raeđju- 
tim mjeri dolazili tu ■ do izražaja izrazito religiozni momenti, 
a koliko opet političke ambicije istočnih careva, da što veće 
teritorije podvrgnu svojoj crkvenoj jurisdikciji, to je dosta 
teško prosuditi. No apstrahirajući od ovih posljednjih mome- 


nata, nije isključene 


La je - u duhu gore spomenutih načela - 


Bog davao i -izvanrednu pomoć propovjednicima, ukoliko su bi- 
li vjesnici prave nauke Kristove. Kasnije niedjutim, što su u- 
činci. raskola bili potpuniji, to su i misijske težnje istočne 
crkvene zajednice sve više zamirala . Dogodilo se tako, da ona 
kroz duga stoljeća nije ni imala svojih misionara u drugim 
zemljama i tek je u najnovije vrijeme bila počela da ih šalje. 


3* Sto je rečeno c moći čudesa kao i širenju istočne odi- 
jeljene crkvene zajednice, mutatis mutandis, vrijedi i o 
progonima i mučeništ'vu. Kao štogod je 
naime moguće, da u toj crkvenoj zajednici postoje čudesa M ađ 
veritatis praedicatae conf irmat ionom" , tako je moguće i muče- 
ništvo za Krista, za istinitost njegove nauke. I mada momental- 
no ne raspolažemo s dovoljnim podacima u tom pravcu, sasvim 
je vjerojatno, da su u toku stoljeća, posebice u 2o . , upravo 
za spomenute istine neki svjedočili svojom smrću. Koliko je 
takvih, teško da će se kad točno znati, jer je po svoj prilici 
najveći dio njih izginuo u •okolnostima, u kojima je teško bilo' 
sabrati kakve preciznije podatke. Bez obzira medjutin na nji- 
hov broj mi velimo : Utinam mors ecrum perducat alios ađ verao 
Bcclesiam Christi! 


III. 

G ' R K V E N A Z A- J E D ' N I C A 

. P R 0 te'stanata 


1. UZROCI I POSTANAK . 
a- _Duho vn i _ amb i j_e n a t 


Kao povijesna činjenica protestantizam se pojavljuje tek 
početkom 16. stoljeća. ,Zbcg kojih je općih razloga kao i kon- 
kretnih povoda do njega došlo, znamo iz povijesti, pa će za na- 


šu svrhu biti dovoljno podsjetiti na glavni je momente. 


Opće 
nulo je , 


previranje 
kako na re 


La 


prelazu iz srednjeg 
0 z no - inte le ktualnom , 


u novi vijek odjek- 
takc i na moral- 


no -'socijalnom i političkom području te počelo stvarati 


po i 


sd- 


&'odje do' 

jj zbrci 
im u - 


p o 1 o ž e n i 
i' k o n c e'p ■ 


ki atmosferu za revolucionarne pokrete. . ^ _ 

i :; ^ — ■> -i o-i n7 .no~intelektu.pl noni području dolazi ao ^rave,^^ 

** dekadencom skolastike i gpPgggiSki otvorio svojom na- 
li™ 3 V? 0 hbh e Pke razvitku filozofije i teologije. On 
lukom velebne perspektiva • , z u ^ g i v 3 e r e, 

fte sjajno' razgraničio^ pouruc^a^ Crkva je ni - e još službeno 

'ali njegova 3© nauka uli« ^“'»uprot njoj, Scot izgradjuje' . ^ 
dbila prihvatila. I ato|a, na. f ^Ui prilično napeti, 

-sistem, u kome su od ^^\^rt zme diu predstavnika tonizma i 
Započinju beskrajne Oisjusij. ^|^^ cajeKi oceana, dodje ao 
i skotizma. Pa kan u u -a ta^ ^ vrhuncu. U' toj zbrci 

bpopuštanja.ncminalizmu, monfuzija ^ na a v n i m u - 

V Nikola d’ Autrecourt proglasuje vjojU vjeruje sa- 

U a r o m" na području razuma tv ■ Ž e z ikakve in- 
fino pod utjecajem milosti, ^ez , biti P 0 1 o ž e n i 

tervencije razuma. Ume ce me- u ui ^ k o n c e-p - 

t e m e 1 $ i protest a n t s k j 

C 1 ^ 1 V ° e ' P „..^i^-.^.pii^in'rvn rcdručjU dola- . 

Usporedo^ pak s time U 3krsav"8~pb ganski 

zi do uubokin_ prom^na. ^ . malim dvorovima- talijtan- 

humanizam, cudoredje na &^ dvoru . Humanistički ambi- 

skih velikaša, .a 1 1 na - 3 ^ Crkvene predstavnike, te kako su 
jenat zatruje pomalo i neku ci ?<aIi P i1e g at i u čisto svjeto.v- 

se neki, i med ju samim papama, ^celimi,esa^ sciatrati 5is to 

ne borbe i sporove , nj ihovu vlast J J^aln im- zloporabama rim- 

- ljudskom. Sve se,to jos pogoršaj iis.ai kr | 6ansko ga svi- 
skoga dvora, . uslije- • 5r .f^ e »»afera s oprostima , ne c.e. oi 

jeta prema Rimu. A iau pri.^-j ^ oma lo već suktao . Gram- 

ti težko P to s -gP ikaš a~ore nk or iho dima crkava, njihovo nasto- 
bhh OS t jrarpod svaku cijenu dokopaju s jedne strane a 
janje m svećenstva s druge strana, lza^ivkC ce 

kf pSSnl thpiiprivl jat fre ligio znu revoluciju. 

Na političkog napokon područj u- 1 .sv . "plekenitas k 

SS£vs f leholatStva'uhhhiosAm usianerna, koji će 
doskora uslijediti. 


. h._j._Ličnost_osnivača 

Glavni tvorac ove religiozne revolucije,, a ***£*>*£- 
ranja nove kršćanske crkvene Zcoje-n,t U po.znati- 

THBR . ' Kako je za razumi je van 0 a j J.^^zmotriti samu Lu- 

njegova protagonistu., tu, kj;:,. - u 4vhi do poduzimanja 

thero vu- ličnost, razloge, avuj w ć ^ Crkvom te osnivanja 

"reforme” i konačno . do KidcJija s i — 

nove crkvene zajednice. • . y n—f-in 

Rod.ie n u Bis lePenu, vjerojatno 

Luther (pravim prezimenom LuoJae ) , augus tinaca u Srfur- 

i prava,, odlučuje se da stupi u^-a^tar ^ 

tu, sto 1 . učim 1/. sr^nj a V o e vlastite duše, a 

takla • b n i. g.a z ,a^ niegovu životu, ha koji on sam 
i neki konkretni uogaujc, u u njt-g 


aludira u posveti knjige "De votis monasticis" svome ocu. M Ja 
sam te uvjeravao, kaže on svom ocu, da sam bio pozvan stra- 
hom s neba đošlim,' jer nisam ja s veseljem i dobrovoljno po- 
stao redovnikom... nego pun straha i tjeskobe, pred smrću (ke- 
ja mi je zaprijetila) odjednom, učinio sam zavjet prisiljen i 
silom. " Kad" mu je otac na to rekao: "Ne bila to obmana ili 
čin preuzetnosti!" on dodaje: "Tvoja me je riječ probola, kao 
da bi je Bog san bio rekao na tvoja, usta, i ona se duboko u- 
nisala u moju dušu. Ali ja sam čvrsto zabarikadirao svoje sr- 
ce, koliko sam mogao, proti tebi i tvojoj riječi. " nastavku 
ove posvete on veli: "moj je zavjet bio oezoožan, i što doka- 
zuje", da nije bio od Boga, to je, da cn .ni je . samo .bio u grje- 
šnoj suprotnosti s tvojom voljom, nego još nije. ni proizlazio 
.od slobodne i hotimične odluke" (1). Tješi se tim, da je Beg • 
iz "tolikih zabluda i tolikih grijeha" "izvukao velika dobra 
Kakva su to dobra, tc ćemo vidjeti.' 

Kako god medjutim bilo s tim ulaskom u samostan, činjeni- 
ca je, da "život u njem nije odgovarao Lutherovu temperamentu. 
Sukob i teškoće s vlastitom naravi naveli su ga doskora, da 
je počeo tražiti izlaz iz toga kušajući, da. svoj. vlastiti slu- 
čaj uopći i protegne na čitavu Crkvu. Kako i na koji način, 
doskora ćemo to promotriti. Zasad proslijedimo glavne etape 
njegova života. 

Nemanje dvije godine po ulasku u samostan, Luther je re- 
djen za svećenika te 7 . svibnja 15^7 * govori svoju prvu misu. 
Osamnaest mjeseci iza toga, na nalog generalnog vikara reda, 
Staupitza, on je poslan na sveučilište u Wittemoerg, da tamo 
podučava filozofiju, odnosno komentira nekog neuglednog filo- 
zofskog auktora. Filozofija mu medjutim postaje odvratnom, i 
on, kako se čini, podliježe već tada agnosticizmu .i ■ f iđeizmu. 
Ne vjeruj e naime u moć razuma , ali doskora, po u navalom požu- 
de, počinje gubiti pouzdanje i u. snagu volje . Opsjednut osje- 
ćajem grijeha, on s užasom govori c "tijelu, neposlušnu, bi- 
jesnu, pobunjenu proti duhu" (2). 

Ovi izrazi, počevši od 15o9» > stalno dolaze pod njegovim 
cerom. No on se zato ne udaljuje od tradicionalnog- vjerskog u- 
čenja. Kao tumač -profesor Lomoardovih Sentencija u Erfurtu - 

- od jeseni 15o9. - zatim za jednomjesečnog boravka. u Rimu - 

- izmedju 151 o . i 1511* ~ on ni ne pomišlja na prekia. s rimo- 
-katoličkom Crkvom. Spominjući dvadeset godina kasnije svoj 
boravak u Rimu, on pile: "U Rimu prošao sam u svom ludilu sve 
crkve i sve kripte..." (3)* 

Pomalo medjutim Luther se udaljuje od nauke rimske Crkve. 
Izmedju 1513. i 1314. više puta mu izmakne te rekne , v da mi 
"uvijek griješimo", "da srao uvijek nečisti" i si. Možda su to 
kod njega, u toj fazi razvoja,.! puke_hiperbole , verbalne ore- 
tjeranosti. No tumačeći poslanicu sv.Pavla Rimljanima, on. će 
"pronaći", da je čovjek neizlječivo pokvaren istočnim grije- 


1) Luthers Werke , leimar, VIII, str. 573-574. 

2) Marginalne bilješke u knjizi Sentencija Petra Lombardskog, 
kojom se Luther služio, L’s Werke , IX. str. 74- •» 76. 

3) L.W. XXXI., I. str. 226. . 
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L U tolikoj moSISdfŠka- 

fe da au m 3e ^ alu.na spasenje ovisi is- 

6!u5ivo4 Sioerdju^Božjem i 0 ^i-pfzaanju, aace^-e 

ghnV spasenja, ^her- stvara novu^eo^xqu, -J- . 

■oprečnosti s mvandjcl jem . .. . . „i »kršćan- 

, ' . Dok su, uistinu,^ prema prema Lutke ru ' 

Čskoj Predaji, ^eia oitno za D«^ g irrim0 , zlo je; mi 

f : e njima nemamo sto pocot^, 1 - - . Kreposti su u- nekom smi- 
li smrtno griješimo svakim sv^u vino • | ina v idi se' i - ne ce 

' Slu opasnije .Od ljSb^i prema Bogu,’ dobra 

"nas potaknuti na oho-ust, ai ooasnc, da se ne uzo- 

■Sjela, koja Sinimo.sa 4“„pS ?om razdobi ju - od 

• lio limo . Zato je kršćanski tistički: ne misliti na sebe, . 

1515. do 1518. p izrazitu ^i.suistic yige g ride ha, . ne' ve- 

»ne željeti vječnu slavu gasvim Kristu u ruke govc- 

seliti se kreposti, ° v , k . ^ moja pravednost, ja sam tvoj 

grijeh...” , „ k .. ii -* e sv --;j osobni slu- 

. Kako Lutke r nije bio čitavu" Crkvu, nego i sai- 
čaj pokušavao uopćiti, u . svo -ii 21 propovijedima počeo u- 

■on propovjednik on je “ s ^^ e J ice "a P ret jeranosti u izvanjem 

dar at i i na vanjska- isor- o vnib i pobudnik misli, ali. 

štovanju svetaca. i3iloD«tu^i.pj braniti ostajući pri 

' i osebujnosti, lu&ja, ■*- o‘ iutim nleeova riječ, isto/uocno 

tradicionalnom naucavanj . ^.govi govori, u 

topla 1 opora, imala Jt, ne sr .1 na j reski j im real.iz- 

kojima se miješao .najtamniji -istiovz-- J - Dio slučaj , 

oproBta - ■ 

c^_Afera._d_orrostima ■ 

d. , vo a i katolički historičari o- 
Odgovornos-c za onu, sto oU ~ | najvećim -dijelom na 

pravdano nazvali PjeAna VezasLna požuda i neo- 

žalosnu -vr-lira, 1 Petkom neispravnih pregovora -..ott 

buzdana ambicija o 1 1 ? v ■ ~ cvrie r obalne complice du ue- 

. U Pape se montra roLd Val jnjem nesretnom raz- 

sordre .(1) ~ &• f .ir,r, us tilo ■ Albertu von. Hokenzollern 

vo ju stvari . Ja 01 se .n®. na nadbiskupi ju-elektorat 

podmiriti troškove^ svoje irust^^ s biskU pi j ama' Magde- 

.Mainz , koju j.e tresao- . al k n oprost biskupijama, 

burga i H-alberstauta, * V jo ^ rost " stekao , trebalo^ je 


ourga x „kn,, r)a bi se -oprost 

koje su zavisik. o no- - • . usout budi' rečeno, siromasi oil 

dati milostinju Vod k^Jv jb Albertu, a druga polovi- 

oprošteni) . Polovice^jv ^ ^ Riieu. U Njemačkoj su.medjutim 

ca za gradnju crnve 0 ’ . x ~ p npupa tadanjem papinskom iman 

ljudi bili vrlo neraoOulu - pla g eil i ti' novi oprosti, 

ci jalnom gospodarenju, ^ ^ strana. Luthe'r, na same. 

kritike su se .stale ai^atp - sv & u kolegijalnoj crmvi u 

Svisvete podigne svoj - 0 listopada 1517 • » °~ 

Wittembergu, nakoti -sto^ je- uoči tuga, £±. — - 

1 ) DALO IV. col. 600 . ' 
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glasio na crkvenim vratima svojih 9o teza proti oprostima. 

Med ju tezama, koje su najviše br i vukle pažnju, bile su sli- 

. X ^ . lt*D 1 - „ . . _ . J 0' •> • " T _ . 


oprosta mreža, s kojom se lovi. 


danas 1 j ul- 


je de.će' i /'Blago je 

sko bogatstvo. Zašto papa, kojeg su bogatstva masnija nego o — 
na najbogatijih. Crassusa, ne podiže baziliku sv. Petra radije 
sa svojim novcem, nego s novcem svojih vjernika?...- 1 Ako je na- 
pa sposoban -otkupiti toliko duša iz čistilišta za novac, pod 


dl sve iz ciste 


izlikom da gradi baziliku, što ih ne oslcb«. 
ljubavi?... i t.d." (teze 6 b, 86 , 82 ). 

Kao sto se vidi, Luther udarajući na oproste nije oklije- 
vao napasti _sam vrhovni _ aukt ori te t Crkve, kojoj' je .pripadao, 
papu,_ kome je kao vjernim i svećenik bio podložan. Kad zbog 
toga o-uae pozvan na odgovornost, on će lansirati 

’Vi rl ----- 


svoj apel 


od pape slabo informirana na papir bolje informirana", da z; 


par dana iza toga apelira "od- pape na opći sabor". A. malo za- 
tim on će zabaciti i aukt orite t općeg sabora izjavljujući, da 
je^ Biblija jedini izvor istine, Biblija, kano je tumači svaki 
kršćanin pod nadahnućem Buha Svetoga. 


•đ. Raskid s 


.rimskom Crkvom 


Daljnji razvoj ide dosta naravnim tokom naprijed. Osjećajući 
se potpomognut jednim dijelom javnog mnijenja i osobito jakom 
nacionalističkom, italofcbnom strankom, on će lo . srpnja 152o, 
pisati: " Kocka je pala ! prezirem bijes i naklonost Rima: ne 
ću više s njima izmirenja ni zajednice za vječnost!" Dne 17 . 


srpnja on u jednom pismu otkriva tajnu sv 
vestar von Schaumberg i Pranz von Sickingen 


H Ci 

U ~ 


odsad svako; 


1 jud 


5 kop: s 


3 01 dii cl • 


>ga 


sigurno sti : "Sil- 
jslobodili su me 
1. kolovoza iste go- 


V -3 ć 

dine on upućuje svoj glasoviti apel : " Kršćanskom plemstvu Nj 
mačke u reformi kršćanske države." Tu udara na trostruki 


zid tvrd je "romanista*’ ili, kako će doskora biti 


pista". - Prvi j 


rečeno, "pa- 


e razlikovanje svećenika i vjernika. Luther 

rt__ i t • - , , .. 


proglasu je jednakost svih kršćana, a 

lja temelj t.zv. univerzalnom svećenistvu. 
tumačenja Biblije. Odsad svatko ima pravo da js 


hrugi je 

" i J i li . V«W i . i U' 


time postav- 
ziđ oravo 


sama crkvena" vlast-. Treći je zid pravo 

tt 


ito 


tumač i , a ne 

M , 


SI .(7* a 0 ^ * * 3 io ■». 

ao voljno" prisvajao , "da saziva opći crkveni sabor . ° Luther te" 
P-ravo prenosi na svjetovne knezove i tako udara temelje n o- 
Y 0 0 konce p čiji. C r k v ~e , koja ce biti podlo- 
žna^ svjetovnom. poglavaru w Nešto kasnije, 2 o . listopada iste 
godine, on objelodanjuje svoj "Preludij o babilonskom sužanj- 
stvu Crkve", gdje -- - 1 * ' 


svodi sakramente na tri: krštenje, euhari- 


stiju i pokoru, i podredjuje- njihovu .valjanost vjeri; sakra- 
menti naime više ne djeluju ex opere opereto, nese ex crere o~ 
perantis. I napokon, u trećem spisu "0 slobodi kršćanina" upot- 
punjuje svoju nauku o vjeri, koja cia jedina opravdava. 

.u medjuvremenu je .i Rim progovorio s bulom "Sxsuroe Domi- 
no" od 15 . lipnja. 152 o . , no Luther odgovara time, da je 2 o . 
prosinca iste godine javno spaljuje u Kittenbergu v oreći : 
’Jer si mučio istinu Božju, sad. te on muči u ovoj vatri!" na 
što prisutni odgovaraju: .Amen (1). Nato'ga Leon X. 3. siječnja 

1 ) V. Grisar,... Luther I., str. 37 o, bilj. 
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Veni i^onćuie. - Kad nato, po zakonima 
ufbude lozvan na sabor u Worms, da 


koji su tada vrijedi 
rp opravda, Lutke r izgo- 

' \70 I 1 - 


var; 


ivo 


■ zvan na sabor dLnje?ovb carsko veli- 

glasovite rijeci. ? u k.ddvor dat ću jedan, ko- 

-čanstvo i velikaši^žele jedn'ostava^i^^ se uvjeripokazi- 

jl ne će inati m rofeova _ o ja ne vjerujem ni u papu, 
ma Pisma i ocirim raz a - J ■ tekstovima, koje sam a^nie, 

dd lfd4:3rk;oŽL^dtjSčjU i Boćjom. i a o ne ćf sU o i i ne v CU 

idta povući, jer nije ni eigu - . E1 jeoi su nesumnji- 

io j savjesti. Bog nema a ~ • ■ ■ 

vo Lilo impresionan. n^ .• _ 9 p« 1 i ie naime Lio. is- 

Da li sugakodjer bile feema Lutheru ■ 

p ravan princip, na. kos <3- oU . f® ... «« ^Lnti. daDaceu 01 


ka 


3,11 X -u ^ l-* * , • •. 1 _ 4 - t t rn/^ T* Pl 

■čovjek ita jasan tekst , . 


se 

. u 


zati, dapače i on- 
. j.iučt jaoou p-'a , 1 tako je naime tvrdio 

da, "ako je tumačenje učite 13 * V £ p . 3 ; van Bek aunovit.o odgo- 

na leipziško j disputi. H na t. -u 0 božanski učitelji 

vorio : "Ako je tekst tamo ja.,^ ku svu ne časno vano.se 

nije su nikad razum;j©li* , ' Kristovoj religiji ni u e trebalo 

takvoga ?^^ r |®rSisao njene nauke petnaest stoljeća ma 

apostola- . ■ • • obzirom na 

U zbilji i sam Luther. ne J|kriSn u^ariburgu, on . 

svoi stav i svoje iza ave . i>o-k ; mudar? Zar se svi drugi 

uznemireno piše: ”Zar s.d ip'da^bila u neznanju?” "A ako oi • 
varaju? Zar su toliua o v u- j ^ tolike duše u zabludu i_. 
se varao i I jelova- zaprepaštena- mašta dovoai 

vječno .-prokletstvu . 


mu i 


re d oči v r < 
1 at inu : ”J a ne mar 
bi » - • (2), • 


u 
s am 


re 


v P - kj CJ , 1 ) -L. U/ }-*' CU *00 v a** 1 - y f-, 

n U, .studenoga 1521. Pj- se s l a 

y f ~i ~ ~ -n-nAfT Cj^m— ^ 


iavla sa s- 


j. 


ili 


lje proti se; 


e. ' Teške krize 


Da li je medjutim njegovo djelo 
pokazati i neposredni rezultati. 


ilo Božje djelo obnove, 


pio u Wartburgu , gdje je; pisao 


to će 

redovničkim 0 Uvjetima i gvećeničkpm 
staDU samo sr ano , glp'p 


proti misi 1 
. njegovi kolege 


okre nut i . Nje go v 


bivši kolega 


celibatu, „ .. 

nauku. Redovnici napa- 

sve ti misni .obredi _ su pre 

Karls t adt , koji- mjesto nj e ga 


TO 


vodstvo pokreta, govori 


preuziral je 

lu ”e vand je 0 sku. _ ...... 

n-ima, koji se nisu. ispovijed 


0 čtU. O , — V - - “ X • • 

na Božić u civilnom -od-ije- 


:i su” , 


dijeli pričest pod obim prilikama ijo 


ili niti su natašte . Doskora -se 
Ipzeći iz Zwicka.ua. ■ To :su prvi; ana- 

ia "" u ,ć - xlv i križeve-, boce d 

revoltira. To -je'; 


a' 


pojavljuju i :’P-- C i:^Sr3.lK a ^; r ia k -i križeve-, hoće 
baptisti. Zapocmoo _ v — v • ^tber se revoltira. To 

se poobara. Do.znavsi za p - 1# ožu j ka - 1$22. napušta War.t 

proti njegovu d°eki.Vv*nju.^^._-^ , >d ^ e kroz o-sam -dana propo.v.iaeua 

burg i vraća se u - * 

u župskoj crkvi u 


c.iljuidpSitS^llaPjireda. Sltuaćlja nije . 


1) De abroganda misaa, 
rano 1 - 

2) Enders, 


p 2?0 Clj^JO VO 1 p 


lisano u tVartburgu i dati- 
studenoga i521*> Weiinar, VIII, 412. 

Lutbe.rs Briefwechsel, Xl.it 2A7 . 


iSsA m «* 


ružičasta. 28. ožujka Luther piše Ivanu Langu : "Ja opažam, da 
mnogi od naših izlaze iz samostana s. istih razloga, zbog ko- 
jih su u njih ušli, hoću da reknem radi trbuha i tjelesne ra- 
zuzđanosti, i po njima sotona širi veliki smrad proti mirisu 
naše pij 8Gi *. -ri li šta učiniti?... Cl) 

Problem nije bio jednostavan. 

On se komplicirao do skrajnje mjere., kad su selj ac i, osla- 
njajući se na nj i na njegovo "Evandjel je", digli bunu i sta- 
li, harač it i. Luther tada piše đje lo : "Proti ■ pljačkaškim i u- 
bojničkim bandama" (svibanj 1525-)- Tu, med ju ostalim, kaže: 
"Dragi velikaši, oslobodite nas, spasite naš, pomozite nam, 
smilujte se (nama) siromašnim ljudima, ' sijecite mačem, udaraj- 
te, kpljite kolikogod možete!" A kako su neki našli, đa je 
njegov, spis odveć žestok, -on odgovori novim, još brutalnijim 
od predjašnjeg, u kom je objašnjavao: "Anarhista nije dosto- 
jan, da m u se donose razlozi, jer ih on ne. prima. Šakom tre- 
ba odgovoriti svim tim ljudima, da im krv iz nosa poteče." 

Ali to nije dosta. Luther se nije ustručavao da doda: "Selja- 
ci nijesu htjeli čuti... Moralo im se razvezati uši puškama, 
tako da su im mozgovi .letjeli po zraku. Takvim, učenicima tre- 
bala je takva batina ! " (2) Čudno je, da taj reformator, koji 
je propovijedao nekorisnost djela za spasenje, već godinu da- 
na prije u jednom spisu '■•prati nebeskim prorocima" (anabapti- 
stima) govori prilično drugačije: "Za prostu svjetinu, za 
"H e. r r 0 m n e s", ■ potrebno je siliti je fizički i kru- 
tošću, da vrši djela, te tako svjetina mora biti ■ 
pobožna izvana pod prijetnjom zakona i mača, kao 
što su divlje zvijeri ukroćene, željezom i kavezom" (3). 

Ova žestoka reakcija proti strašnim ispadima masa navela 
bi na misao, da je Luther mo.rao poći dalje, priznati naime, ■ 
da njegova nauka, odnosno reforma, nije urodila baš dobrim 
plodovima, te se vratiti svojoj Crkvi. Međjutim toga nema. 

Godine 1324.. on skida sa sebe svećeničko odijelo i šest 
mjeseci kasnije, 13 - lipnja 1523*, na ; snebivanje i užasavanje 
svojih najbližih suradnika, stupa u bračni život s bivšom ci- 
stercitskom -redovnicom KatariiTom von Bora , koja mu je trebala 
roditi petero djece, tri sina i dvije” kćeri . Melanchton, nje- 
gov najintimniji suradnik, . pisao je tada Camerariusu ove ret- 
ke pune očaja: "Iznenadit ćete se, kad čujete, da u ovako ža- 
losnom vremenu (usred seljačke bune )... Luther izgleda ne za- 
nima se za javne nevolje, tone u uživanju, snizuje svoje đosto- 1 
janstvo, u trenutku, kad Njemačka najviše, treba njegova zna- 
nja i njegova auktoriteta. Evo, kako se po mom mišljenju stvar 
desila-: to je čovjek silno pomičan, ili bolje: lako pokret- / 

ljiv (4) i redovnice su ga obradjivale omatajući ga svojim 


1) Enders, nav. d j . , III, 323 »324. 

2) We imar , XVIII, 396-397- 

3) Christiani, Luther et la question sociale, Pariš , Tralin, 
1912 ., str. 77-133- 

4) Izvorni tekst na grčkom, kojim je ‘Melanchton taj- list r išao , 
ima riječi: co«, jUdktOTe* (kao obično. ) do/e c, . Kako pak 
označuje onoga/ s kim se može lako ravnati, lakoumna, neki 
auktori prevode- ovo mjesto s nestalan, pa i lakouman. 


Ij •w'- 


dve c 


l^rosnia spletkama. Pravo so voreći, gegg P^eta 
neprekidni nonama ovo nije tre =nutaa ua^ 

1.1 1 iT 7 ,rl ivmitOStl U-J«b uv 5 - . n ( 13 - ga ^ r111 - L ^ X 

ee Jovje* žalosti naravi bio prisiljen dajg^ - 

tom promjenom i život učiniti ozbiljnija . to ai- 

naclam s?, f a Lutke- 

•■??,’, nd Erasmo, koji jo napustio aa &a Ga bV - 

li '-i'* . c tt ^ o *n"V‘-) n lirom « ni 3 ^ P v r* v. Tricom« • * Ln 


om u 


vezi sa 


■Jf 0i ! svršavaju 

»Komedije „ ei . 0 n 


E Sšine Pišući ! ^°^I risova pero nije ji° b ‘ 
;her pocinoe veo rl%iZ{f QP - što supruga ne bi pripit- ^ 
lo. Nema ništa tako - a ° - risU zaostajali za no im. 

Tutkerovi suradnici i pristao r dalje, pa 3 e Lutke r 

to osi “ POŠli njegovim putenu v,c ga od nasib evandje- 

/ tcoc;' sa žalošću pisa^ . _ -šuta gori nego <je 

je c lp kp. bd d JU v „n riiie danas sedam v.,.. joriidi . o- 

jakih vjesnika, koji W». v .„ • 

prije: p 


. sa zaiubiu s-ri, ., r ,..„o dam cura gui d- v. 

i^snika, koji .uiO® ^ a i lažuci C varajući jedući, 

1 jafi kajući tudpe aobro lazuci,^ ^ nije upravo 

jijajući ee i Predajući _se 

primio s voin rxjo 

f . _Organiz,ir anie _crkve 


K° d 0 v ^f l dlan“!ratf crkiuf novu crkvenu zaj^anić^na^ 
:a 'd je jebalo org-n m prisiljen .glu tLdisnu o svak< 
3 uprot rimsib-'D > , ie cp kvu .slobodnu, 

^ako nije očekivao v ^ti ; . ; _ De ,, .. 


i.culv'-' - — ^ . a ci m p i iii im w ^ . 

tfo r eSSjsSd vlastima, što vis. 

5 UU v.. •. • k. -i- . , 


crkvu slobodnu, ne zavisnu o gakom 

°-mati sS “ 0 dSln“njima. 


Kako j e 


do toga 


CL 'J JO 


lo i sta je Lutk 


.8 r 3 . 


na to potaklo? 


. . v .. 0 .i ZP apel na svjetovnu vlast e ijačka Luna. 

P Kl pila CT lako mo to netom surad- 

stvarima. klin 3 ’ nog3 t široki! masa, a.imjeo ći u g inl ti. 

3 ve veća raiul.aron^i tQ vlasti _ ne : c^nisr^ nio^ nadom> 

sije!njil 52 ?t Pisak će ^gl^^udskpgat^a i! 

srddJSHsrS :nK.S4«T;fe; a 

SarjfStftki “BkSS*SS«°.SSd »J.s«u 

al ali one. SU na SVOJ n^i 

duće crkvene zajeumce. - dokle se s tom "reformom 

Viđeći, uistinu, _s.ta. sa g'egliti na efikasniju^or.sanga 

1 fCriSS e suCrSva U o^^ Nitko nije plaćao ,. nrtko nije ^ 

E"o;rLinolEL gjmižJEgj||ggd^gggenO n je^ s Sit- 

C-Vbito svijetlu- na nje hiI i, und historiscneu 

• & " u v, v,VAhfp der philos . -pniieo. ^ „n- Miirsr'.lien Jb/b. 

zungslericnte- _ «» 


ua n,jo D o . n ivnri iilSTOr j T OVii '' 1 ~~~ 

» KiS'd«. 

•z j v.nders, nav . do«, - » 


de-r v k.bay. 'Akadei 


3^0 


šta više davao Nekoć , tužio, se Lutlier, ljudi su rado kupova- 
li čak i oproste. Sada župljani ostaju ravnodušni prema bije- 
di svojih •("reformiranih*') župnika.. Škole propadaju. Crkvenog-, 
aukt orite ta, koji bi tome stanju doskočio, nije bilo. Sta je 
Luthe r u preostalo , ' nego apelirati na državnu vlast. . I time za- 
počinje stvarna organizacij a ‘no ve kršćanske zajednice. 

Već' svojim pismom od 31- listopada 1525* Lutlier se obraća 
šaškom kne zu-e lektoru : Ivanu Postojanom izlažući mu kukavno sta- 
nje župa i bijedu .župnika te potrebu . da državna vlast inter- . 
venira u cjelokupnoj' toj situaciji. Ivan se spremno odazove 
tome pozivu, te već slijedeće godine civilna vlast počinje iz- .. 
davati propise o 'kultu, odredi, da se ima celebrirati njemač- . 
ka misa, đekretira. vizitac.iju crkava, što je ( pri je bilo u vi a- ■ 
st i biskupa. A kad Ivan Agrikola podigne svoj glas proti tim 
metodama, tražeći "slobodu savjesti*'., Lutner mu odgovara; 

"Strni se, uguši svaku želju za diskusijom u ovoj stvari, <ia 
to potre'bno • djelo vizitacije (crkava) ne 
bilo zaustavljeno u svom toku prije vremena i 


razloga" 


(1) 


A zatim tumači razlog tomu 


o-ez 

a . 


dovoljnog . 
o neke ' 
prisi- 
lo r em a tome vrati- 


Tr'eba doći 
nemoguće bez 


jedinstvenosti, uniformiranosti, a to- je 
lj.avanja. . Treba uzeti puk onakav kakav je,^ 
ti se postupcima, koji su nekoć bili uspješni.- Pred tim. pro- 
stačkim maštama ne treba se bojati isticati strašne perspekti- 
ve pakla, tražiti djela, jer "štovanje djela u- 
sadjeno, prirodjeno nam je, .ono dolazi od 
Tako, usprkos prot« 
nj a o 


, priiuujcuu j.v , 

, usprkos protesta Agrikola, ^ u 

" r e d"b. e ili u p u t e . o vizita čiji 


Lu'ther 


ds 


s ame 
ivede 


naravi" (2). 

do objelodanje- 


c 

i 


r k a 
im ade 


•v 

St 


Cl- • 

S 


Ta je odredba bila publicirana 22. 
matrati temeljnom poveljom Lutherove 


ožujka 1328 . 
crkvene za- 


jednice kao državne ustanove 

U predgovoru toga dokumenta stajali su ovi reci napisani 
Luthe rovom' rukom : "Svijetlo Svandjel ja budući ponovljeno bo- 
žanskim railcsrdjem. . mi smo željeli, da d i s k u p s k- a 


s 1 u 
kava. 
m 3. o 
tak 
tora, 
kne z a 
ve ž an 
žju, da 
te da 
sav 


z d a bude ponovno uspostavljena kao i vizitacija cr-_ 
Ali kake n - i t k o . m e đ j u nama nije i- 

n i poziva ni r e đ.-a za., djelo 

o važno, mi smo „..ponizno zamolili pre jasnog elek- 
Ivana,"" Vojvodu saskoga, ''.nesumnjivo Bogom postavljenog 
ove pokrajine - premda po ljudskom zakonu ne bi bio oba- 
- u ime kršćanske ljubavi i za ljubav Bo- 
brigu .o. Evanđjelju i spasu svojih podanika 
u ta svrhu vrijedne i 
j u d. e." Ovim je Luthe r formalno abdic i- 


da nas sluša 
uzme u ruke 
o d r e d i 
j e s n e 1 


rao u korist države. 


;dnjeg 


vijeka,, država se 


Nekoć, pa ni usred katoličkog: s: 
nije miješala u stvari savjesti, , izuzev u skrajnjim slučajevi- 
ma otvorene hereze. Sadu nadležnost države prelazi sve: ne- 
samo vizitacija crkava, nego i kult, dogma, moral. Sve to.kru- 


ni t.zv. "Civilna konstitucija 
nici postajali posve zavisni o 
čelu; "C uju s.- r e g i Q, 


sve ćenstva* 
svjetovnom 
ili i u 


*, po kojoj su svece- 
po glavaru prema na- 
s r- a 1 i g i o ." 


Temeljne pak članke te nove vjerske zajednice precizirala j< 


1) Bnders, nav. d j . , VI, 48. — 2) Ibidem, VI, 85.. 




lipnja Ib 5 °* augsburska vjaa 


ispovijest . 
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S radom oko reforme aovo -osnovane 
izgleda 1 Lutherova^mrznja^ B t inlra njego-va mržnja na nj . 
kako su notiran historičar , rsil „ m naslov: 

Jedno od posljednjim njegovih ajel,^!^^^.. 

"Proti papinstvu osnovanom u 1* o on j završava n- 

r ,d ,3-, izraza sva žestina njeg . ^ dugim ušima i tv^ 

nŠima: "Dodji ovamo papagmasaroe, s^tnjim^dug. u oaj? . 

jom gubicom prokletom on nz • v *jj£ p carigradskih careva, 

stvo ne od tebe, nego o' ^ dlaka široka.. Ali ti si s~ 

t, U V ■h n^ . ___ ji „ rn \ri i ItvO .1« ‘-‘--LJ.-Ci.c~ w — Vn 1 I 53 — 


qtVQ ne u U. uuoo , no . • v 4 0 W otro S l._L JlVCf • 

Ti nisi od njega -dao ni kolibo 3 lažima,- prijevarama, bula- 
njega ukrao neizrecivo ‘ vise 0 V,^ djavao pred biskupima, 

mp idolorokionstvom,ponab 3 ^uci ; se z ^ let ^ sjJia , ucjenama svake 

lažima najprije, zatm paii £ ^ ’ hoće ,. napravit cu. bo 

vrste,.. Ali moraia pritom _ ostati. dao Bog, da. je 

-1 -n jednoj drugoj knjizi, J v- n . Jer ćjavolska je papi 
ine u (jcuuoj . e „ al , 7 , r . riuta zescu. oox - p v . v . x+; r , 

netko dru S x n ^ 1 ? 1 f^ t zeSaliski i za rxas najveća prijetriOa,.s^ 

sterija h abrichati sa svojom mooi. 

su je SVI djavii ‘ . 

Bog pomogne . Amen. .. ■ . . -, n 7 i c iiama, kad se 

Kakvo čudo, da P, L ntner „ -va ssnrt i, izrekao kao 

« Tf rft'r.fft r<:?“ “ r; 

- Napunio vas Gospod mržnjom na papu. ( )- 


‘ nh'iT’i ietla Lutke rove ... 

Obzirom na- sve ianeeeno - » g>f na mržnju prema pa- 

1“ ^ijuiknSr^ eA^kojlA nogao^sugerrra- 

£ L r v?te e nŠ S ŠSlif da U si raifo 
io čitav pokret tiu nauahn_ , . - d na n j u navesti daljnjv 
^ * 4 - ^ i Gr^Vl- * Hoće 12 : 10 . - c i 7 i 6 no sve ve — 

razvoj te crkvene . z ^eunice^ a nove zajednice?- Njeno 

te. i posto oa.no dijeljenje na (liciollalne nauke, u po gle au- te 
sve potpunije odstupanje g-' Puštanje nadnaravnih značajki 

m^jSiihblanaka vjere njeno n.ust.j antiz ^ ? Q te]M s vemu 

Kristove religije a , t' r? V 

suvišno je i govoriti (2) . - . b i... b: 

1) DAH'C, co.l. Bio, BI1. ' fri > , odno i e pogledati:- ■ ‘ . 

Med ju djelima novijeg datuma vrj^^^J b | f rma t iC ii im 

2) Brnst Walter Zeeden It^Jen lum. Selbstverstan- 

Urteii des deutschen L ^?^tant ismus von. Luthers T-ode . 

dnis de.s Lutkerischen i he * e lt # j B.ančU Đarstellung - l^o-.-,- 
bis ZUBI Beginn de Verlag Herder Breiburg. 

II Band: Dokumente Ibbb. , 


i 
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2. ZNAČAJKE PROTESTANTSKIH CRKVENIH ZAJEDNICA 

• 

Put, sto. ga. Je protestantizam prevalio od svojih početaka 
do danas, tako Je velik, da Je vrlo teško govoriti o njemu kao 
nečem Jednome. Ne upuštajući se međjutim u pojedinosti, nasto- 
jeći ostati pri najopćenitijim oznakama, moguće Je u onome, 
sto Je nastale iz protestantizma, razlikovati ponajprije dvije 
glavne struje : struju liberalnog i struju o r - 
t o d^o k s no g _ (pravovjernog) protestantizma. Što se prvo- 
ga tiče, on Je otišao tako daleko, da Je od kršćanstva zadržao 
tek ime. Drugi slijedi uglavnom historijske puteve luterani zrna, 
kalvinizma i anglikanizma , ali su se unutar tih skupina formi.-' 
rale nove . zajednice , po kojima se u crkvenom pogledu dijele na 
episkopali jance , presbiterijan.ee i kongregacionaliste ; prvi 
priznavaju episkopat, ali traže neki srednji put izmedju nauke 
anglikanizma i katolicizma o njemu; drugi, nasuprot episkopali- 
jancima, zastupaju Jednakost svećeničkih službenika (parity of 
ministers); treći su se konačno razdijelili od presbiterijana- 
ca^te stvorili . crkvene općine (congregations) nezavisne Jedne 
o drugima kao i o crkvenom poglavarstvu, podložili se izravno 
"Kristovu vodstvu" u njegovoj nevidljivoj crkvi. Te su se sve 
skupine razdijelile na druge, nove . 

Kad dakle pristupamo ispitivanju značajki ili biljega cr- 
kvene zajednice . kod protestanata, namjerno apstrahiramo od sve- 
ga onoga, što bi nas spriječilo, da o njemu govorimo kao cjeli- 
ni. No kako Je u zbilji s njime stalo? 


Prema svemu netom rečenom najupadniji nedostatak protestan- 
tizma jest Jedinstvo. 

.. Ponajprije u. pogledu uprave: nema nikoga, tko bi 

stvarno obnašao ili sebi bar pripisivao vrhovno pravo upravlja- 
nja. svim protestantskim skupinama. Štoviše, niti unutar poje- 
dinih skupina nema takvoga vrhovnog poglavara. C kongregacio- 
nalistima i.presbiterijancima to ne ireoa ni naglašavati, Jer 
po. svojim. temeljnim koncepcijama isključuju takva poglava- 
ra, ali cak ni sami episkopali janci ne Čine u tome iznimke. 

Jedinstvo zajedničkog vjerskog života ne može ni 
postojati bez istinskog društvenog, upravnog Jedinstva. A u kn 
likoj su mjeri protestantske crkve uoravno razdijeljene, to 
je dovoljno poznato. 

Jedinstvo v J e r e izraženo Je donekle usvajanjem te- 
Di6 i jn ih.^ članaka * No Kad so konkretno pogleda., kako je stalo sa 
skladnošću. u pogledu broja i sadržaja tin temeljnih članaka, 
v i-^-i_se prilično razilaženje. Ne s amo da Je izmedju pojedinih 
skupina došlo .do raznolikog gledanja na stvar, nego Je i unu- 
tar iste povijesne skupine došlo do nesloge. Tako Je kod angli--' 
kanaca, koji su, nakon sto su prihvatili 29 temeljnih članaka, 
došlo^do razlaza. Dopustivši naime da- Je svakome slobodno tuma- 
čiti članke po svom nahodjenju, doskora su se formirale tri an- 


glikan ske crkva.: 'koja prla- 

pHbliSiti riiikoj ; zatim donoa crKva^^^ slobodna crkva (Br0 _ 

nja poglavito uz pkh, v 4 a hluracionalističkim vodama. Tl- 
ači Churcli), koga jo "#£££ *• i : cjelinu-, moramo reći, da ne- 

^nitt 1 ^ant a iSino S vSrs K t istine, u kojoj bi se sve skupi- 
Usprkos svemu tomu jagodina. na njem se 

aaet 1 a patet^a posto j , | naročito ^utem 

generalnih Skupit ina t.sv'. ^Kuaaaatof savjeta, crtg® : 

tu 

Položaj protestantizma u pogledu apostoliciteta^ižgleda^ . 

raznolik. U svojem pocecim, a oogotovo formalnu stra- 

auktoritet , ^ji osigurava materijalnu a pogot 

nu apostolicite.ta. ^tercvci, cionalisti nastavljaju ici iz- 
bice presbitenjjanci ^ . ,_j r ^ . '^1 psmrot kao episkopalij anci , 
ričito tim putem, ~ ? b i bili pravi nasljednici 

htjeli bi da_posoeauju ciox biskupe i imadu te 

apostola. Oni štoviše ^ kalviniste iz svojih 

stoga isključuju većinu ^fcercv^ i * b i ' episkop-ali janci . . 

crkava. No pitano© nio© neso kako je u zbilji 

htjeli, što bi posebic« na lao.^lG-n^ materijalni i. formalni 

apo sto ličite t?^ Apo što ličite t stvarnog i legitimnog poslala, i 

n us 1 i j g d. 3 cx * ' 4 . .. * ,q Q o +• -p q — 

, 4 _ cfTTor m medila m druga snu 

Historijski v 3 C promatrajući redienja "OČdinal", 

na apo sto ličite ta ni^e os>gur^ 154 . 9 ’ °i 1552., te za hliza- 

koja je propisana za nauarda II., 1^ ^ ^ £ ft k - a n a , 

bete, 1559., isključena. je Tamo, uistinu, stoji: "Ac- 

' da se kandidata zaredi za ^žnake-, u koju svrhu kandidat 

cipe Spiritum S anctum; .b « . j'f g g t a j‘ ne do statak , anglikanei 
ima Duha Svetoga P^i JUjSna ( 1662 ) nadopunili taj tekst n- 

jecima: "ad-off icium svečenlka, te je sto- 

djutim nestalo je pra^valj^- ^ SV e da je -ona skraćena for- 
ga i posve utrnuia moc rm jv^J učinila redjenje nevaljanim, 
mula i bila valjana, n<ruka ~ 0 i u katoličkom ob- 

Zašto? Jer je . hotimice uklonjeno sve , a |^ v f i službu, 'jer na- 
re du jasno označuje. ^tk^radi orema nauci 29 članaka, prema kc- 
ime anglikanski obrednik blasohema figmenta sunt, et per- 

' jima u Missaruim sacrificia. . . blaspnema xigm« 

■ niciosae impo sturae" . ^ „ 

Prema tome .nasamo kod ostalih 3 f apostolici- 

mih anglikanaca nema ni ma «x ljcrJ-r red jenja, formalnog, 

teta: materijalnoga, f u trnala uo^redje^ , bi imali 
jer su.se .odijelili od'Crkv , kja • im t ^ iDmu mis iju . 

pravovaljano, red jerie svećenice , .^biu aari ©b 

c i_Kat o ličit et . ; - ' 

Zbog nedostatka upravnog i društvenog jedinstva ne 



kod protestanata govoriti ni o pravom kato ličite tu. Pravi na- 
ime katolicitet uključuje raširenost jedne iste 
c r k v e kod svih naroda, ili bar nakanu, da se raširi. 

Jedna med ju tim ista crkvena zajednica kod protestanata ne po- 
stoji, pa prema tome ni katolicitet. 

Činjenica je najprije općenito poznata, da kroz gotovo dva 
puna stoljeća protestantizam se sustogao od misija med ju poga- 
nima. Kad su se pak na njih dali,' išli su većinom za politič- 
kim ciljevima i gotovo nigdje nisu uveli prave kršćanske vjere. 
U Japanu su, štoviše, -Kroz podrug stoljeća suradjivali s pogan- 
skim progoniteljima katolika. 

Postepeno se ipak u tom pogledu situacija donekle izmije- 
nila. U 19Č su stoljeću Englezi, zatim Norvežani te Amerikanci 
Sjed. Am. Država počeli raditi u misijama uz veliku materijal- 
nu pomoć, no miješajući, kako je i s protestantske strane bi- 
lo rečeno, business, trgovačke poslove sa širenjem kršćanstva. 
Kasnije su se razni protestanti počeli ipak ugledati u katolič- 
ke misije te su pri' formiranju misionara često kao uzor isti- 
cali sv. Franju Ksaverskog. U kantuari jskom misijskom sjemeni- 
štu sve je veći broj. onih, koji su prigrlili celibat. Napome- 
nuti je samo,- da ovaj obrat u misijskom radu dolazi poglavito, 
od strane t.zv. "ritualista" , koji su skloni na sjedinjenje s 
katoličkom Crkvom, zbog čega ih uostalom drugi optužuju, da isu 
"Rimljani”. 

. d • ' Svetost 


Kako je. stalo sa sve tošću u ontolc 
stanata, to ” smo o već mogli razabrati, k 


ad 


škom smislu kod prote- 
smc promatrali njegov 
nastanak. Pona jglavni je sredstvo posvećenja, sv.misa, euhari- 
stijska žrtva, je zabačena. No to nije bilo sve. Broj sakrame- 
nata smanjen je ha tri; nauka je. svedena na ideju, da -sama vje- 
ra, odnosno "vjera - pouzdanje" opravdava čovjeka, te 


da su, 


prema tome, djela suvišna, 
sredstava posvećenja. 

Kod takve situacije- ne 
bili moralna popustljivost 




0 je- sve značilo veliko umanjenje 


V. 

sba 


se čuditi, 


da su prvi 
djela suvii 


plodovi 
na, Za- 


ri r! - 


tr 

, S idejom, da 

..mri i su ide ali visoke ‘ kršćanske sveto sti -potreba mrtve n ja, o 
ridanja, poniznosti, d je vičanstva. . . -Prema tome svemu- -zauzeo 
.se dapače bio stav nekoga prezira: gledalo se u tome nastrano- 
sti katoličke Crkve. • 

S" vremenom se ipak i u ovom posljednjem pogledu krenulo na 
bolje. Razni pokreti, kao pietistički u Njemačko j, "rituaiistič- 

ograniče- 


ki" u Engleskoj, i 


t . Cl 1 


doveli su, makar u brojno i 


noj mjeri, do većih stepena svetosti. Povećao se nesumnjivo 1 
broj onih, koji posjeduju t.zv. običnu svetost .Kakvi su_.med.ju- 
tim sve faktori na ovo posljednje utjecali, teško je. reći. Mo- 
gli su, bar indirektno ,' djelovati primjeri ' visoke sve tosti kod 
katolika, kao što stvarno nekad i, jesu (v. naprije'd isticanje 
sv. Pranje Ksaveskog kao uzor misionara), samih svet i j ih prote- 
stanata, milosti, koje Krist daje uvfjek onima, koji bona^f ide 
ostaju u krivo-j zajednici, a čine inače, sto je do njih, da bi 
vršili volju -Božju,. Jedno je svakako, sigurno, da je visoku 
svetost vrlo teško složiti s pravim načelima protestantizma, 
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kakva ga je 


Luthe r n auc av a o 


Iz svega, što stao izložili, jasno proizlazi, đa k^u prote 

stanata nema značajki t dp mnogostruko utvrđjenp. Djelo- 

jedinstvu 1 apostolicitetir t„ 3 - „i^olti ove ili one struje medju 
mično pak nastojanje o " . g t *ih"br''jne protestantske za- 

protestantima,- zatim sastane., sto ih ^3“ lsto5nl h kr- 

jednice u suradnji s razn Izvjesno jedinstvo, koli- 

soana upriliouju, ua^oi J 4 j. dins t 7 a ledju kršćanima, 
kegod rječito govorili i.Pptntvo stvarno predstavljali. 

?i^m 4 znSkk ^feSSt^tr^ik zajelnica. ; 

U svakom slučaju protestantizam uzet kao cjelina nema ce 
tiriju značajki izvorne Kristove rnve . 


NAPOMENA 0 TEHOVHOJ VLASTI U PEOTHSTANTSKliVl 
CRKVENIM ZAJEDNICAMA • 

v, „ j - oor i TT-; r-i -ipii u razvitku Luthe r ove 

Prema onome, sto s^Q d° a -1 djelomično, uslijediti 

crkve, kao i onome, sto _ce -asniDc, £ J. značajne u pogledu . 
u kalvin iz mu i anglizmu 'radikalno kidan je odnosa ja s vrhov- 
^? aS C kojulfKrist^spoStavio u Petru, odnosno njegovim 

nasljednicima; 2 
ne crkvene vlasti n? 


pata ljudskog p oci 


dri je tla • 


posvemašnje, ili djelomično .prenošenje vrhov- 
' civilnog poglavicu; 3* uspostava cptsko 


v . u- ta -r* (» k i đ a ' o d n o š a j a •' s rim 

1 • _ Sto se tiče p^.r _ -Dodiednako karakterističan -za 
skom hi-skupskom ••stulicui^, - -i J Tuteranizam. je sav u znaku tog 
sva tri ogranka protestantizma. Lutoranrzam^ sa konstati . 

prekida, kao sto smo v tu kroz sav u ^ raV { >jen0 prot i 

-papistiml^i^^ariiskoj Crkvi’k Anglikanizam'pak već__u svojim 


r"papia S K ..^^0 potpisivanje "za- 

počecima, za. Jienrrka, VIII^ , ^ fkrmaln0 ni je kalo papinski aukto- 


kletve 
ritet • 


prvenstvu” , 


kodom se x 


s t 


2 . 

i 


drugih 
znamo : 


r 

k 

to 


k v e n e ■ v 1 & - 
d nekih posvema-, kod 


do 


jšlo kod Luthe ra . 


Prenošenje v r h o v ne c 
na civilnog poglavicu .zbiva se 

li alke *bun^ d i d nedostltak ljudi, koji U sa strane 
i seljačke su-.e, m oe:li auktoritativno zapovijeđa- 

novoosnovane . crnvene z aj6-n.ic . g D vnoga kneza te da ga 

ti, prisiljava' ga, , da se obrati na ^ svojih 

zamoli, pa uzmetu^ukc; ^i|u za *vand ^^hlamijcđltl Lathe- 

vjernika”. Kalvin u ton P'tJ-^ u 


ra. 


lađa kao i on 


uvjeren, da se 


narodom ne može upravljati Si- 

, t • ■ ft 4 T 


~pr , • t iorn 4 -p, no f« a ge mora ” nukati- t j-e le sno” i ”prisi 

st im Evandjeljem, to^u^ ,ga . , mo .traži, da Crkva i drza- 
ljavati zakonom i mace. , da se ne . može u kome pita 

va nastupaju skupa, tt u s <-3 iznijeti pred . državnog pred- 

“£vSe°ltf^Aa^Sn : M|k| ° n * U 

dirigiranja odozgo 


r'kr.n - aneilA-am auia u ~ i- ~ 7 . 

Henrik " VIII . , želeći se za života svoje 
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konite žene Katarine oženiti s Anom Bol-eyn, proteže svoju vlast 
na Crkvu te sve one, koji mu se protive, uklanja s puta. Jedne 
zatvara, druge daje smaknuti, a na se prenosi brigu za duše svo- 
jih podanika. Zahtjev, da se svećenstvo i b iskupi ^imadu podvr- 
gavati vladaru kao vrhovnom poglavaru, postaje državnim zakonom.. 

. 3. Uspostava ep isko.pata civilnim putem. U 
svim zemljama, gdje se protestantizam proširio, sudbina episko- • 
pata nije baš posvema bila jednaka. U Lutherovoj crkvenoj za- 
jednici on spočetka nije uopće postojao. Luther naime , kamo iz- 
gleda, nije mogao naći pristaša med ju biskupima pa se stoga 0- 
bratio na Ivana, vojvodu saskoga, da stvar uredi: "Budući da 
med ju nama nitko nije imao ni poziva, ni reda 
za tako važno djelo, zamolili smo ponizno presvijetlog ©lekto- 
ra, Ivana, vojvodu saskoga... da... delegira u tu svrhu ljude 
vrijedne i savjesne.” Oni, dakle, koji na taj način postaju bi- 
skupima* dolaze do tog čisto civilnim putem, 1 kao takvi nema- 
ju uopće biskupskog reda. Ali to načelo nije ni važno, jer u 
protestantizmu svi su članovi crkvene zajednice jednaki. Kod 
svih naime postoji t.zv. "univerzalno svećeništvo" . Biskupi su 
samo civilno viši po "rangu” (stepenu) ! - Kalvinizam slično ta- 
ko : on ne pozna episkopata, koji bi bio nad presbiteratom. Za 
nj postoje samo četiri* crkvene funkcije: pastiri, učitelji, 
starješine, d jako ni, ali oni nisu takvi redjenjem, nego izborom, 
odnosno " delegacijom naroda. - Kod angiikanaca se, mada nominal- 
no episkopat ostaje, već spočetka malo pazilo na valjanost re- 
djenja, te je tako episkopat - via facti - utrnuo kao istinsko 
nasljedje apostola. 


3.' POPRATITE POJAVE U PROTESTANTSKIM CRKVENIM ZA- 
JEDNICAMA 

Obzirom na sve. dosad rečeno suvišno bi bilo ispitivati u 
pojedinostima, da li se u protestantskim crkvenim zajednicama 
ostvaruju popratne pojave Kristove Crkve . Ove naime pojave, do- 
laze zapravo kao potvrda već utvrdjenoj pravoj Crkvi. A kako mi 
dosad, ispitujući podrijetlo jJTPtestantskih crkvenih zajednica 
i- proučavajući oznake njihove, nismo mogli doći do zaključka, 
da” bismo bili u prisutnosti prave .Kristove-, Crkve , nemamo razlo- 
ga -da se na popratnim pojavama dulje zaustavljamo. Evo medju- 
tim .ipak nekih napomena: 

1. Što se tiče moći čudesa . jedva da bi se u či 
tavom' protestantizmu moglo naći ljudi, koji se pozivaju na 
njih kao. znak božanskog podrijetla njihove crkvene zajednice. 
Općenito dapače poluterovski protestantizam sve do najnovijeg 
vremena ide sasvim suprotnim smjerom: on. nesamo zabacuje čude- 
sa, nego ..smatra . neprikladnim pozivati se na njih u današnjem 
svijetu,. k 3 ji čudo smatra nemogućim. 

2 . N pogledu š i r e n j a protestantizma ne može se 
zanijekati, da se on proširio izvjesnom brzinom. Ne doduše kao 
jedna jedinstvena religija i crkvena zajednica, nego kao pokret 
koji se razgranao u svu silu manjih ili većih zajednipa: lute- 
rani zamj Ral vinizam, anglikanizam, s mnogim- posebnim samostal- 
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zajednicama unutar tih velikih skupina^ili^na njihovu^rubu. 


Z fcUU , 12 4- u ~ ~ - V - , . „ 

relativnom lakoćom preuzimlje . 
liv Kri Rt ove religije : obećava 
samo uz manje napora i žrtava. 


"vjera - pouzdanje", 


nim ^^e C Si;to;Sai;^rotestant S kih skupina prilič- 
Sama dapače alohalna Drajua «™ . t pitanje se nasusmjivo 

postavi jak čemu_o. n te ima zahvalil i? ^^k?ktizS sfdugkvre- 

ža*. preuzimlje.svooe pristaše SiS^~ 

sve, što i prava Kristova Crkva, 
Praktično za spasenje dostaje 
i kako se djela smatraju nekorisnim, mo- 

ralni. zahUevi' nove Vepgijpsvodpse ^na^ne što ^vrlpc granice na. 

Ne smije se,, nada 1 » . ^ s . . ^D-irvitn meko svjetovnih 

svojoj prvoj razvojnoj fazi i: r ^ ih kne zo v" 

vlat iFi izvode ^tom pogledu A a svoje podanike, objašnjava 
Hm dijelom uspjehe u širenju protestantizma. Sve to 
n q imanie ne svjedoci,, da. bi protestantizam ou 
rijetla. Misi .iako pak širenje protestantizma u 
ljama duguje svoje usppie daleko vise o 
stava, nego nadnaravnim momentima. Ipan 
da samo propovijedanje evandjeosk. 
liku, djeluje na mnoge 


rj,V il/U U' -U ^ -cU 

i 

znat- 
dakako ni 
božanskoga pod- 
- nekršćankim ženi- 
dbi! ju materijalnih sred - 
ne smije se zaboraviti, 
nauke , makar i u okrnjenu ob- 


đuše ,te one pristupaju pr 


)testantskim 


zajednicama. 

P r o 


3. 


g o n. i 


i 


n i š t 
rit i zrna 


ne saČinjava-p 
je bilo- po jedi- 
a f i & e 

ona prava Kristova vjera, 
Tsko se spominje slučaj urodjenika u 
1885-1886. dali svoje živote za Krista, 
misliti? Po sebi ništa ne priječi, da Bog 


i u c e 

ju nikakvu- osobitu značajku protest 

nača, osobito medju ooracenicima, moji su 
dali svoj život za vjeru držeći, aa je 
u cjelini to su iznimne 
Ugandi, koji su .izmedjh 
A šta treba o njemu 


v a 
Mada 
b o n 
prava 


rfnkkuunkkkrikakpaalisniriklnLkmSuIi’stoIaia 

0 a anahtpkstkkpak kdf ću umirali i fanatičnim bij.ao-, oho- 
lošću i ludošću, ne treba ni govoriti. 

Sve u svemu dakle popratne pojave ne mogu potvrditi, da bi 
protestantizam bio prava Kristova Crkva. 


» • i * * * • 


IV. 

R I M 0 KATOLIČKA CRKVA 
I »R E N TI C N__A_ S I JZ Y_0 _R_H_0 J& k_R_K_V _0 _M 


P. U RIMO K ATO LIČKO J 'SE CRKVI OSTVARUJU 
" * SVE ČETIRI ZNAČAJKE KRISTO VE CRKVE 

Slijedeći' povijesni razvoj rimske Crkve , ustanovili^smo , 
da je ona doista prava Kristova Crkva. Dokaz na ovaj način do- 
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biven po' s e 1 b i je d o -s t a t a n; on neprijepor- 
no utvrđjuje, da je rimska ili rimokatolička Crkva ona, koju 
je Krist osnovao davši joj u osobi Petra, odnosno njegovih, na- 
sljednika, njenog vrhovnog poglavara, (1). No daje to upravo 
Kristova Crkva, to odaju i značajke, koje smo vidjeli, da cna 
mora imati, a koje zaista rimokatolička Crkva i posjeduje. 

a. Jedinstvo _rimokato ličke _Crkve 

Da je rimokatolička Crkva, općenito uzevši, jedna, to je 
činjenica javno poznata i priznata . Posvud naime, gdje.se -o- 
njoj govori, smatra se je jednom i jedinstvenom zajednicom. 

U zbilji njeno jedinstvo moguće .je i u . po jedinostima raz- •• 
mjerno lako zapaziti. Sve naime u njenom oiću odaje, da je jed- 
na u vjeri, upravi i društvenom vjersKom životu. 

Je, dinstvo vjere očituje se. poglavito posve 
jedinstvenim v jero ispovijedanjem, kamo teoretskim, tako pr&ictic— 
nim: prihvaćanjem istih simbola vjere počevši od t.zv. apostol- 
skog vjerovanja 11 pa do najnovije antimode mističke zakletve; 
prihvaćanjem nadalje svega, sto Crkva-, što njezin vrhovni po- 
glavar proglasu je ex cathedra da se ima vjerovati. 

Jedinstvo, uprave zapaž-a se naročito u tom, 
što se na vrhu njenu nalazi Petrov -nasljednik sv .Otac Papa, mo- 
me su svi dužni pokoravati se i kome se de facto podvrgavaju. 0- 
vo je posljednje došlo do osobito snažnog izražaja na. posljed- 
njem ekumenskom saboru, kad su toliki biskupi, sabrani. sa svih 
■strana svijeta, priznali juridičko prvenstvo rimskog biskupa^ 

- iznimke pritom nisu činili ni oni, koji su se nešto kasnije ten 
izjasnili za njegovu neprevarl jivost . 

Društveno jedinstvo napokon manifesti- 
ra se na mnogostruk način kao posljedica jedinstva vjere i u- 
prave.. Ispovijedajući, uistinu, istu vjeru, katolička zajednica, 
■služi se istim sredstvima posvećenja, primajući sakramente, pri- 
sustvujući istoj misnoj žrtvi. Podvrgavajući se pak sv.Ocu Papx>. 
ona se pokorava takodjer i biskupima, kao i njihovim zamjenici- 
ma, župnicima. Kao takva rimokatolička', je Crkva, doista jedno 
stado i jedan ovčinjak, ■ jedno , nerazđi jel jeno tijelo Kristovo. 

1ž.i_A20stolicy;et_rimokatoliGke_Crkye 

Povijesno je dovoljno poznato, da je rimokatolička. Crkva i- 
,• stinska nasljednica apostolske Crkv,e . Podjemo ii, uistinu, u 
kom god razdoblju povijesti unazad, .uvijek nalazimo, da je ta- 
danja Crkva tek nastavak one, koja joj je prethodila,, da.su oi- 
skupi i svećenici redjeni od svojih predšasnika. I tako idući, 
dolazimo do apostola, od kojih prvi biskupi primaju zakonito po 
slanje. Stari spisi i pisci uvijek nam u uom smislu .govore . ^ Di- 
-dahe Crkvu uzimlje kao apostolsku Crkvu. Element Rimski nagla- 
suje, da je - kako rimska, tako i korintska Crkva zakonita na- 
sljednica apostolske Crkve. Tertulijan i Irene j argumentiraju., 
kao priznatom stvari, apo sto ličite tom. Crkve . Augustin, govoreni 


1) Kao i u osobama biskupa nasljednike- apostola. 


o Crkvi, veli : 
/per episcoporum 


al) illorum (i.e. apostolorum) temporious 
issiones certissimas usque ad no str a tempo- 


- M 


ra perseverau 

Sažet med jutim. 


n quae 

SUCGS 

( 1 )'. 

i sasvim neosporan dokaz o apostolicitetu 
rimokatoličke Crkve imamo u sigurnom redoslijedu biskupa rrm- 

Prkve Svi nam, uistinu katalozi , oni -maniji Kao i kasnij , 

=n i ieđ Petrovih nasljednika na biskupskoj 
brnfkgi smiimVr?f?M početaka '^ do dana" To dokazuje, da 
je Siska 5rk?a ^thljal no apostol ska. Da 3 « pak r fgr|ain| a- 

b5l^^^i;zj?e-iSjeiiŽe! r lf Smhip-v!j Sr^ilci pr 
T%k kršćanskoga svi- 

jeta, izuzev rimskoga biskupa. ' 

Povezanost rak, s druge strane, biskupa s tom neosporne apo- 
stolskom Crkvom" dokazuje ujedno legitimnost njihova vlastit' g 
poslanja, t.j. njihovo formalno apostolstvo. 


c 




Potpuno u skladu s Kristovom zapovijed ju: "Idite i nauča 
vajtlsvf narode”, katolioka.se Crkva nije ogranrcila u svom 
širanju ni. na keju zamlju ili poi 
pleme, nego se k r o z v a 

stanka obraćala svim narodima, dc 

tri prva stoljeća, i-ako 


inu, ni na koji narod ili 
vs t o 1 j e ć a svoga op- 
kojih je mogla doci. 


Kroz 


bez ikakve 


društva, dapače usred najtežih prugonstava, 
ja najveći dio grčko -rimskog carstva, o ceo 

vora .u 


ds jeku o. ostvarenju popratnih pojava 


Crkvi, pod b ». Ovdje navodimo samo 


neke sasvim sumarne 


pomoći od strane 
ona prodire i osva- 
će biti opširno gc- 
u rimokatoličkoj 
podatke . 

mada oni, 


Po seobi naroda ona kristijanizira sve te narode, . 
r-roval iuiući u nove krajeve, često uništavaju sve Kršćansko. 

Kas uiif nakon istočnog raskola, rimokatolička se Crkva siri u. 
11 St ii Poljskoj, Ruteniji, Madjarskoj i Skandinaviji; u 12, st. 
u Pomeraniii i baltičkim zemljama; u IJ.st. u Aziji posebice 
med ju Mongolima u Kini; u 14. u velikim dijelovima. Azije_i_ je 
n -• Africi* u 15. st. u Americi i dijelovima afričke ooale. 
Sn 3 pfotesUntskŽg otpada, .katolička se Crkva širi novim z. 
mnhbm i snagom po Evropi, Aziji i Americi. J najnovije paK vri 
osobito brzim tempom osvaja afrički kontinent. Prema poda 
cima iz 1957. i 1938. (A.Fischer u ”Ereytag & Berndts ^Taschen- 


atlas" , v.H.Kćrose , 'TheoI.Rev, 37 / 193 ?/*. 150 
ljudi na zemlji. bilo je 7 87,ooo.ooo mr^oana, 
ooo katolika. Evo 'medjutim novijih podatama.: 


ud 2.116,ooo.o 
a od toga 
1955. bilo je 


4oo , 000 


ust 


450,000.000 katolika; 1959 * 
ka u svijetu povećao na 51 c > 
55o ,000.000,' 

Pri svemu, ovome od osobite 

5 . 5 o 


... . anovl jeno je, da.se 
a I960. broj katolika 


broj katoli- 
iznosio je 


je važnosti činjenica; 


milijuna katolika- u čitavom svi jetu(2) , pripadaju 


da tih 
zajednici 


1) C. adv. leg. l,c.XX, 39 : 

2) Danas ih je nesumnjivo znatno više 




u najstrožem smislu je d n 
formalnu stranu kato ličite"! a : 
ce po svem svijetu. 


oj, te taro ostvaruju bitnu i 
"raširenost • jedne te iste zajeđni-o 


a . 


Svetost rimokatoličke Crkve 


Osobito istaknuto mjesto melju značajkama rimokatoličke 
Crkve zauzimlje njezina svetost. -Mara naime i . ostale ^značajke- 
otkrivaju pravu Kristovu -Crkvu, svotost naročito .^snazrio djelu- 
je privlačeći ljudska srca, potičući ili, ua je ljube i cijene. 

Ukoliko se radi o o nt o 1 o š k o ,i svetosti vozanoj az srecstvs 
posvećenja, kao 'što su sakramenti, misna žrtva i t.d., ona da- 
kako kao takva nije stranim promatračima vialjiva. .^par nešto 
od njene uzvišenosti zapazit će svatko nepristran, kad promatra 
duboko sabran i pobožan način, kojim se obavlja. Još ce se jace 
dojmiti nauka, koju Crrva izlaže, bilo u knjigama i inima 
22 gL bilo u propovijedima; nauka nesamo razuusKi čvrsta i skida- 
na, cjelovita i zaokružena, silno . visoka a ipak jednostavna, 
nego i puna nutarnjih pobuda, poticaja na uobro, na junaštva, 

na svetost. 

Moralna pak svetost odsijeva na svim svojim stepenima melju 
članovima Crkve. Svi oni , koji doista žive kako urkv«. trazi, 
Dokazuju bar o b lenu svetost; izbjegavaju grijaj, i^umo 
liko griješe, kaju se z’ocg to’ga, nastoje se popraviti, podaci ^ 
se iz kala opačine. Još je medjutim upadnija svetost , onih , ^koji 
su Došli putem savršenost i:. to su tisuće i stoti- 
ne tisuća katoličkih redovnika i redovnica, mladića i djevojaka, 
muževa i žena, učlanjenih po raznim vjerskih društvima ili po 


jedinaca, izvan 
go i 


njih, koji ne samo izb jegavaju _ teški grijeh, 


re- 


sama lake grijehe, dapače i nesavršenosti, a koji s druge 
- ” svoje sile u nesebičnom i požrtvovnom radu za 


sve 


strane ulažu 
bližnjega. 

Hiopolvte T a i ,n e, doista tem vanjski promatrač djelo- 
vanja Crkve, pisao je gledajući katolike svoje uomovine Fran- 
cuske: "Postoji u Francuskoj Ipo.ooo redovnika. Oni su svi po 
naravi vlastite ustanove dobročinitelji i ho- 
timično poslušni, po svom vlastitom i spontanom izboru posveće- 
ni njegovanju opasno oolesnih, nezahvalnih, ogavnih. Svoje usiu 
ge' čine besplatn 
vlastiti komfort 
da je r a v n 

A 


ili uz neznatnu odštetu,, a to nakon šte 


9 

i potrebe 
ote ž a 


naj 


su 

manju mjeru. Očito je, 
v a, kojim se obavljaju na- 
še slobodne odluke, kod' tih ljudi i žena s a s vi m o b r- 
n u t a. U nutarnjoj bilanci tih ljudi egoizam nimamo ne pre 
vladava altruizam; naprotiv ljubav prema bližnjemu prevlau juje 
i gospodari sebičnošću. Hoćete ii da znate, gdje se mije taj- 

. V • I TT1 . _ - U_ . 


sveli na 
m o t i 
idi 


na' toga 


života? Bvo % ta takva tajna nijo ništa orugo 


do Isus 

Krist spoznavan, ljubljen, u Euharistiji priman” (1) . k na dru - 
gom mjestu: "Kršćanstvo je još za četiri stotine bilijuna ljad 
skih stvorova veliki par neophodno potrebnih mila, c..a dignu 


čovjeka Iznad njega 


samoga , iznad njegova puzavog života i n t 


gova ograničenog 


bzor ja, da ga povedu preko strpljivosti 


1) Les Origines 
II, p. 112. 


de la France Contemporaine , Le Eegime moderne, 
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ricania i nađe do vedrine do požrtvovnosti i /đc žrtve. . . Ni. 
Ultzofski razum; ni umjetnička ili literarna naobrazba, ni a 
pače feuđalSSt vojnička i viteška čast ne može aa ga nadomjesti 

u toj službi” ( 1 ) ° 

Junačka napokon ni herojska "vstošt blista najvidnije u 

život^-ivotaca i blalentkaTkojih ^ela^va^tavjja^ ii- 

svim ljudina. Ujihov 0 " , ^ onri tj f' gpbi silno- mnogo govo— 

r 0 i ta ba r ^ e snominjemo r staSstike prošlih stoljeća, za 

trebalo proći "p^ekf četiri’ stotih 

sta je napomenuti, da JC. sa preko Se blaženih svetima, 

"slugu Božjih" P^Slaseno^blazeaima i preko i . eta . 

£ S SnSl W |—L!pžstn 3 ade^iS e - 

ugodnika^ot jihf°svatko^6e imalo^upucen u Stvar lako razumjeti. 

Dug°tra^iii_o£'stanak_zaača i iKi_-_očit_znak 

se u nekoj zajednici nalaze ostv.a- 
t dao svojoj Crkvi i dati© da in o 

lovoljno jasno pokazuje,, da.se 
da smo doista u prisutnosti 


da 


rene značajk 


Već sama činjenica, 

koje je lri ( 

na posjeduje kroz svu buđucn 
radi o bitno istoj ustanovi, 
prave Kristove- Crkve. 

Tu • me djut im t ako b jeioc 


;st 


t.. j 


,nu zbilju pojačava 


i to , što se 


opstanak tih značajki 


+- 


ti 


ne- 


kroz 

bez iDOsebne intervencije 

Kako bi, uistinu, bilo -i 
pomoći Božje, sačuva tako 


duga stoljeća,- ne .da objasni 


’ 0*1 1 CP 
/ 0 . U. ^ j 

m- n © 
sačuva 


fc 


tolika 
Božje. 

jedna ustanova, bez poseb- 
) s t r u k 0 jedinstvo 

, . 0+ ... -iopoO n« sačuva posvemašnje jedinstvo u 

kroz toliki ni^ -tgxj ^ životu kod' tolike duhovne visine,. ko- 
vjen, upravi, zastuua 7 I to-uza svu naravnu te- 

bddovbLvu me da SP sthkz z a sebnfS?Iijenja, da se naročito u 
znju.covjeuovu n ostalih? Pokraj tolikih taKodjer ra- 

teskim pitanjima u« razlika 7 Uza sve perturbacije, koji- 

sni h Cdnf nhodfkS f pojtdlnoi'bivali izvrgnuti u toku sto- 
? 3 e!ad 3 n.ahč“onačSo, pritisku, što su ga vladari i im -»Sao- 
nici vršili na Crkvu i njezine upravljao«? 

, . ■ . a,.u. c v , e2 posebne Intervencije Božje moguće ob 

Činienicu' da je katolička Crkva sačuvala apostolicltet 
j asmt! Činjenicu, da J ^ 1? Da <. nad alje u posvema- 


- • 1ni n ee:o i formalni? Đa je nadalje u po sve ma- 
ne, samo materijalni, -g ~ ■ podlegavsi 

šnjem jedinstvu ostala kat o 1 i c k o m., J ^ 0r _ 

nikakvu pap lkula j lz “ u - ? o hb 0 m tako i u moralnom smislu, o- 

čit^znak”^ intervencije Bo ž jedto nije potrebno posebno ■ *: «- 

SlaS podržavajući dakle zn.|č a jke jedinstva, ^apostoiicitet a^^ka- 

*^^rnSe|2vrSkv|,- ona ista koju ~ 
U nju možemo pouzdavati, smatran je vjeiuh a 


1 ) Ibidem II, 3 , dl* 



PRIGOVORI 


ODGOVORI 


održava jedinstvo za- 
đoba Crkve bilo je 


1. Religiozna zajednica, u kojoj se ne 
kona , ne može se smatrati jednom. A u prvo 

dosta judeo -kršćana, koji su se u štočem držali Mojsijeva za- 
kona, dok su se drugi, na čelu s Pavlom, tome protivili. Dakle 
prvotna . Crkva nije bila jedna. 

Odg: Razlikujem minor: U prvo je doba bile mnogo takvih, 
koji su se u Crkvi pridržavali Mojsijeva zakona s isključenjem 
novozav jetnih zakona u pogledu nauke, kulta i ostalog bitnoga, 
nije čem; koji su se privremeno pridržavali i nekih legalnih op- 
servancija, kao obrazovanja i si., dopuštam; da bi ovim posljed- 
njim bilo narušeno jedinstvo u svojoj biti, niječem. - Na sabo- 
ru uostalom u Jeruzalemu, dakle već vrlo rano, pitanje je bilo 
načelno riješeno. .Toma Akvinski lijepo primjećuje a propos ovo- 
ga: "a passione Christi usque ad divulg&ticnem Evan^elii, in quo 
legalia quidem fuerunt mortua, ouia neque vira aiiquam habebant 
neque aliquis ea observare tenebatur . . . iili qui conversi erant 
ex Judaeis, poterant illa legalia ličite' observare , dummodc non 
sic ponerent spem in eis quod ea reputarent šibi necessaria ad 
salutem, quasi sine legalibus fides Christi justificare non pos- 
set" (1). 


2. izgleda, da jedinstva nije u Crkvi bilo za zapadnog: ras - 
kola , poglavito iza sabora u Piši, budući da su tada bila u Crk- 
vi tri pape. Otud argumenat : Raskol ruši jedinstvo Crkve. A 
raskol je postojao u Crkvi od 1578. do 1419. Dakle jedinstva 
nije bilo u Crkvi kroz 4o godina. 

■ Odg: Razlikujem^ major : F o r m a 1 n i raskol ruši je- 

dinstvo Crkve, dopuštam; materijalni raskol ga ruši, 
niječem. Razlikujem tako d jer minor: Cetrdesetgodišnji raskol bio 
je formalni raskol, niječem; materijalni, dopuštam. Stoga: ni- 
ječem _consequens ' et ćonse.quentiam. - Objašnjavam: Raskol je ne- 
ko dijeljenje ili cijepanje u 4kkvi . A do njega može doći na dva 
načina:' 1. proprie' et formallter, ukoliko se neki n a m j e - 
r a v a j u ć i,- hotimice upravo, od Crkve, dijele; 2. materia- 
liter, ukoliko se neki, , sve i ..želeći ostati u jedinstvu s Crk- 
vom, od nje de facto odijele s kakvoga razloga. Toma to izriči- 
to naučava: "Et ide o proprie (et formallter) shismatici dicun- 
tur, qui propia šponte e t i n t e n t i q ri e . se ab unita- 
te Ecclesiae separant" (2). A kažem, da raskol na Zapadu nije 
bio formalni raskol, jer. nitko nije imao na- 
mjere' odijeliti se od jedinstva Crkve, nitko rimskome bi- 
skupu - t onome naime, koji je pravi vrhovni svećenik, nije otka- 
zivao. poslušnosti, niti se *htio odijeliti od ostalih članova 
crkvene zajednice. Upravo obratno: svi su naglašavali potrebu i 
volju da se podvrgnu vrhovnom svećeniku i ostanu' u zajednici s 
ostalim članovima. Kroz to čitavo vrijeme postojalo je k tome 
jedinstvo vjere i sakramenata. Postojalo je i svestrano nasto- 


1) Ia Ilae , q.lo3, a. 4. 

2) Ha Ilae, q«59> a.l. 


janje 
bio. qi; 
ni ne 


da 

3tO 

zaslužuje 


se pronacije 
materijalne 


da 


pravi papf 
naravi., a 
e-od se u str i 


. .rreraa svenu tome rasmol je 
nikako ne formalne , te stoga 
smislu naziva raskolom. 




Crkva je "dakle formalno ostajar 
bili svi oni, koji su de facto 
VI., a t ako d jer i c ni, .koji uz 
no: ukoliko bi oni bili pravim 

su pravu 
VI. 


nom i njezinim su članovima 
dili pravoga papu, Urbana 


dikalniji pa kaže 


a p ■ 


a d 

sli w - „ _ _ 

ostalu dvojicu pristajahu uvjet- 
r lirskim biskupima. Strauo je ra- 
Crkvu sačinjavali samo oni, ko- 
- Kako god. medjutinr bilo , ta ne- 


samo je 'novi 
iime 


Uf 


31 su pristajali uz Urbana _ 
ugodna i ne rr ii lena situacija 

neuništivosti Crkve. Dok bi naime svaka br _. ... n . 

zemaljska ustanova podleglatakvoj .krajnje opasnoj olnfli, tok- 
V q Katolička izlazi iz nje svojim vlasmtim »ilama, ... a da njezi 
no bitno, formalno jedinstvo ne trpi od toga- nimakvin posije 

dica. 


.okaz vitalnosti i 
ja čisto ljudska i 
opasnoj oluji, 


II. Obz irom_na_apostolicitet 


. 5 - 


Cjelokupni oblik današnje katoličke Crkve ne podsjeća na 


apostolsku Crkvu, nego izgleda nešto sasvim drugoga. 

Odg: Ovaj prigovor polazi sa sasvim krive pretpostavke . 0 
apostolicite tu. zamišljajući Crkvu kao. neki petrefakt, koji 1 
i,L 7 o VP qtol leća i u svakom pogledu imao ostati nepromjenljiv 
te sačuvati sve. i nebitne strane apostolske Crkve. Medjutim a- 
postklicitet u svojoj biti znači čuvanje temeljnih- značajni 
prvotne Crkve, a nikako ne odsutnost napretka. 

d. Većina današnjih pojedinih crkava nije apostolskoga pod- 
rijetla ili bar ne čuva neprekinut redoslijed. 

Odg: Aoostolicitet kao značajka ili nota primario < et^pro- ^ 
-nrie ie oznaka univerzalne Crkve. Pojeainacne pak 
crkve su dionice te značajke, ukoliko su u zajednici s univer 
za Inom Crkvom, odnosno njezinom glavom, rimskim biskupom, bto- 
ga ništa ne priječi, da keja od tih pojedinih crkava jedno m- 


je me 
oret 


ne . bude u 
s njom s 


zajednici s 


univerzalnom Crkvom, a kasnije se 


edini . 


d> 


Aoostolicitet ne izgleda distinktivnom notom katoličke 
Crkve, jer ■ postoji- i kod istočne odijeljene crkvene zajednice. 
U to i se naime crkvenoj zajednici pravovaljano poajel juje sa . 
kramenat reda. A prema nekoć probabilnoj sentencijm U) biskup 
sku jurisdikciju podjeljuje sam Krist. Dakle i apostolsko zna- 

čaj. 

Probabilm 


Odg: Razlikujem mino: 


sentencija smatra,, da 


Krist sam podjeljuje m e d i a n t e a p p r o ■ tt a t 
n e s e u c o 0 p t a t 1 o n e romani Pontificis, 
independenter ab approbatione. pont.ificia, nego. 


1 o - . 
trans . 


I II f Obzir om_na___kato ličite t 

6. Rimska Crkva upravo -stoga, što je rimska, nije katolič- 
ka: rimski naime: znači determiniran, ograničen, katolički pak 


1 ) Sad enciklikom "Mystici corporis" izmijenjenoj: "Krist pre 
ko Vrhovnog Svećenika na zemlji . 
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univerzalan. Po svom romanstvu katolička se Crkva ograničila 
na čitav niz sasvim zasebnih oznaka, koje je upravo priječe da 
bude univerzalnom. Ona je poprimila grčko -rimsku kulturu, sko- 
lastičku filozofiju, tomističku teologiju, latinski jezik, što 
sve predstavlja neko omedjenje i smetnju univerzalnosti. 

Odg: Prigovor počiva na krivom tumačenju riječi "rimski" i 
pridavanju prvorazrednog značenja nekim sasvim sekundarnim mo- 
mentima. Ponajprije "rimski" (rimska Crkva) ne znači rimski ut 
sic, t.j. kao oznaka grada, nego kao oznaka središta 
Crkve, koje je pe.r accidens, posebnom naime voljom Providnosti, 
upravo Rim. A to, da je neki grad, koji se zove Rim, središte 
Crkve, ne priječi ni najmanje njeno širenje po čitavom svijetu. 
Glede pak usvajanja grčko -rimske kulture, skolastičke filozofi- 
je, tomističke teologije i't.d., sasvim je krive misliti, da ih 
je Crkva prihvatila kao 1 imitacije svoga univerzalizma. Ona je 
samo u njima našla historijsko i providnosno uporište svoje mi- 
sli, no upravo značajke tih ljudskih instrumenata pokazuju se 
praktično u najvećoj mjeri univerzalist iČkima i shladnim duhu 
Crkve. Služeći se, uistinu, njima, Crkva se pokazuje sposobnom 
da razum jedne svaku kulturu ,. svaku istinsku ljudsku misao, da 
pristupi svakom narodu ne prezirući ništa od onoga, što je sva 
.kome od njih vlastito. 

7. Otpadi od katoličke Crkve u toku stoljeća pokazuju najbo 
lje,, da ona nije univerzalna. Koliko' je- samo ljudi od nje otpa- 
lo po prvim krivovjerjima; ari janizmu, nestori janizmu, rnonofizi 
tizmu; pa invazijom islama, koji je šatro gotovo sasvim- ■ crkvene 
zajednice u Maloj Aziji, Sjevernoj Africi; zatim ote jepi jenjem 
istočne crkvene zajednice, širenjem protestantizma te konačno 
praktičnim otpadima po čitavom svijetu, 

; -Odg: Značajka 'kato ličite ta Crkve ne znači ograničenje Ijud 
ske slobode. I' da su ljudi u toku stoljeća, potaknuti ovim ili 
onim okolnostima, svojim strastima, svojocr zloćom, opakom pro- 
pagandom, -i, • si. , napustili katoličku Crkvu, ne dokazu je . ništa 
proti njenu katolicitetu . To bi možda nešto dokazivalo, kad bi 
ona u takvim prilikama prestala raditi na spasenju svih ljudi 
ili počela smatrati, da su neki narodi ili skupine ljudi isklju 
čeni iz njenog djelovanja., Tc nraUjutim nikad nije bio slučaj, 
štoviše, dok su jedni otpadali, drugi su pridolazili . Kad se i- 
stočna. crkvena zajednica odijelila, obratili su se mnogi narodi 
Evrope ; kad je protestantizam počeo- da preobilni je duše po Evro- 
pi, Crkva se naglo širila u Americi; kad su suvremene zablude 
počele harati posvuđ u ul juđjeriira zemljama, Crkva je velike us- 
pjehe polučila med ju urodjeničkim plemenima Afrike i dr. Svi su 
me ljutim i ovi novi, i otpali, kao i oni, koji još nisu bili u 
krilu Crkve, ostali njenom trajnom i' najvećom brigom. 

IV_. _Obzirom_na_svetost 

8. Katolički su narodi ispod protestantskih u pogledu česti 
tosti. Dakle: katolička Crkva ---nema onoga, što omogućuje česti- 
tost,, nema posvetile snage. Objašnjenje: Prove rb i jalna je česti- 
tost nekih sjevernih naroda, na pr. Skandinavaca, gdje je broj 
pre stup aka - proti zakonima tako malen , da je neki grad morao na 
licitaciji .prodati zatvorski namještaj', budući da već nekoliko 



godina nitko nije bio zatvoren. Patnici t ako d jer pripovijedaju, 
da ie * putujući kroz njihove sume, često puta moguće naići na 
stolove, na kojima su pastiri izložili kesice jagocia s oznakom 
cijene. Prolaznici uzmu, ostave novac, a nimome^oci. prolaznika 
ne padne na pamet, da bi jagode odnio _ ne plativši ili da bi po- 
kupio novac, koji je. na stolu. Gdje bi se tako sta moglo vidje 
ti kod na pr. katoličkog talijanskog naroua? 

Odg: Argumentacija je odveć simplicisticka. Primjeri česti- 
tosti, što se navode, mo'gu se sresti i kod pretežno -katolickin_ 
naroda, na pr. kod Prancuza. Nije v tako nikakva . rijetkost u Pa 
rizu, na ulazu u metre (podzemnu željeznicu) , vidjeti < hrpu dnev 
nih novina zajedno s kutijom za novac: prolaznici uzimlju novi- 
ne, plaćaju, prema potrebni sami razmijene novac iz iste kuti- 
i q dok ie prodavačica otišla za svojim poslom, ua se ta sat, 
dva vrati, te pobere utržak. Jednaka po java u katoličkom akadem- 
skom društvu Laennec (Conference Laennec) : u hodniku na stolu, 
čitav niz knjiga s oznakom cijene i^kraj toga obična kartonska 
otvorena kutija, u koju onaj., koji šta kupi, stavi ja . novac: ni- 
kad da bi uzmanjkalo novaca, ili da bi tko odnio knjigu ne pla 

i • V * 

*U 1 "VS i. * - • 

Kakvi sve uzroci mogu utjec'ati, da se neki narodi ovako vi- 
soko dignu u poštivanju tuujega dobra, to je drugo ^pitanje .( J • 

No kad se hoće da prosudjuje čestitost nekoga naroda ne u pogie 
du ove ili one stvari, nego u cjelini, onda treba zazvaoi u po- 
moć cjelovitiji princip moralnosti, a to je: bonum ex Integra 
causa, malum sx guovis defeetu. Pespektiranje , arugim riječima, 
svih moralnih propisa može jedino dati -potpunu^ sliku o ćudorednu 
nekoga naroda, a ne samo ova iii u na njegova odlika. j.u pak 
sumnjamo, da bi protestantski narodi izdržali usporedbu u svoju 
korist. Da sve - osobito iza drugog svjetskog .rata - nije ruzi . 
často u protestantskim zemljama, pokazuje činjenica, da se broj 
prestupnika popeo u 19i?8. na 2o *coo i da su ^zatvori premaleni, 
da ih sve prime. A zar nisu novine nedavno javljale, sto je mia 
dež radila i u toj idealnoj zemlji poštenja — Švedskoj? Poraz 
bi jala na stotine auta i napravila takav darmar,- da in . 
ni policija nije mogla na kraj stati. 

9. Povijest religija pokazuje, da _ su mnoge, stvari katolič- 
kog kulta preuzete iz poganskih religija, -poglavito u pogledu 
dijeljenja sakramenata. A kod tolikoga preuzimanja ne može se . 
katolički kult smatrati kršćanskim, posve ću jucim, nego poganskim. 

Odg: Treba pomno razmotriti šta ;-je katolička _ Crkva . preuzela 
od poganskih religija: nešto bitna ili nešto nebitna. ^.Tko bi 
tvrdio , da se radi o oitnim stvarima, trebao si . to me kazat 1 , no 
u zbilji takvih dokaza nema (2). Sto se pak tiče nebitnih stra- 
na poganskih kultova, ..ukoliko su oni posjedovali izražajna'^ sred- 
stva naravnog štovanja Boga, Crkva je mogla preuzeti sve, sto 
god joj se činilo dobro i prikladno, aa nzveiica štovanje ^ pravo, 
ga Boga, kao odijela', hramove i si. Sasvim, .je . me đ ju i im krivo 


a a in 


se činilo dobro i prikladno 
kao odijela, hramove i si. 


a je mogla preuzeti sve, sto 
no, da uzveliča štovanje pravo- 
i. Sasvim.; je međjutim krivo 


1) .. .Netko- je skoro spomenuo, đa je uzrok toj čestitosti ^kou 

skandinavskih naroda činjenica, da su kod njin stoljećima 
važili drakonski zakoni, prema kojima 'se-- svakome m±vaceno5 
kradljivcu odsijecala desna ruka. 

2) 0 tome se govori u I. . -.dijelu Apologetike . 



tvrditi , čici "b i. 
Boga povlačilo 


preuzimanje tih. izražajnih sredstava štovanja 
i stvarnu istovetnost nauke', čina i ostaloga. 


2. U RIMOKATOLIČKOJ CRKVI OSTVARUJU SS POPRATNE 
■ POJAVE KRISTOVE CRKVE 


Novi dokaz, da smo s rimckatoličk 
prave Kristove Crkve, da je ona dakle 
i to, što se u njoj ostvaruju t.zv. p 
Krist prorekao i navijestio. U' toj, u 
već dovoljno jasno utvrdili, da je po 
vom Crkvom, da posjeduje njezine znao 
ćom,. sad manjom vidljivošću, pojave, 
novitelj rekao, da će- pratiti njezin 
čudesno 'širenje njezino, te progoni i 


m Crkvom u prisutnosti 
dostojna vjerovanja, jest 
opratne . po jave , koje je 
istinu, Crkvi, za koju smo 
vljesno istovetna s Kristo- 
ajke , očituju se, sad. ve- 
za koje' je., sam njezin usta- 
život, t.j. čudesa, zatim-, 
mučeništva. 


- a. OČITA -M C C C U D.E S A 

Kroz povijesni ops-tanak rimokatoličke - Crkve dolazi vidno^do 
izražaja njezina moć čudesa, ili, kako razni auktori vole ^ reći, 
njezina "harismatička svetost". To.se razabira: 1. po insisti- 
ranju Otaca na čudesima kao pojavama, koje od početka prate ži- 
vot Crkve; 2. po mnogobrojnim čudesima, što se utvrdjuju pri- 
godom beatif ikaci je i kanonizacije Bož jih . ugodnika; te 3. _po 
suvremenim čudesima, kako onim, što se zbivaju na zagovor i mo- 
litvu vjernika, osobito veoma napredovali!, u kreposti, tako o- 
nim, koja se dešavaju u raznim svetištima, hodočasničkim mjesti- 
ma: Lurdu, 'Fatimi, Czenstochowi , Mariji Bistrici i drugdje. 


1 . 


Svje do čan s t v a 


Otaca o čudesima u Kristovoj Crkvi odnose 

“ijtke, na čudesa Knista i apostola, 
navode i ona, što su se dešavala u nji- 
m oni ne rastavljaju jednih od 


njene 


se dobrim dijelom na 
ajLi imade i takvih, koji 
hova vremena. Većinom uostal 
drugih. 

Ouadratus tako- najprije, kako smo u I. dijelu Apologetike 
već spomenuli, . lijepo ..povezuje Kristova vremena sa svojim. On 
naime spominje, da u njegovo doba žive još neki od onih, koje 
je Krist čudesno ozdravio ili od mrtvih uskrisio (1). Irene j ^pak 
u’ Adv.'haer. (2) sjajno ističe -dokaznu moć ne samo Kristovih ču- 
desa, nego i onih, što se kasnije u Crkvi dešavaju. Origen se, 
u apologiji proti Celsu-X3), kake smo to vidjeli u uvodu 

jela Apologetike, takodjer na njih jedne i druge poziva. 

bije pak piše potpun traktat o čudesima (4) dotičući se u njem 
■kako prošlosti, tako. i sadašnjosti Crkve, ivan Hrisostom .govori 
izričito o Kristovoj moći. čudesa, koja se u , Crkvi nastavlja (3)* 


I. di- 
Ar no - 


Te odore t opet, pišući o štovanju mučenika, spominje ( čude sa, 
su se desila njihovim zagovorom i moću, a o čem svjedoče r 


sto. 
razni 


1). Apol . R. lo9 • 

4 ) Adv . Nat ione s , 


— . 2) 5,13,1. — 3) I-IH. 

1,42-56« ML 771-791 • — 5), J 


5o,533-57^ 


r > 
L-'X- ( 


ozdravi, je ne 
.e s a , ko 3 a 


o c i 


no ge , ruke 


su 


se zbila u 


"ex-voto", koji predočuju čudesno 
i dr. I August in. napokon spominje 

njegovo vrijeme (1). ■ • , . . . ♦ žlvotu Crkve : 

2. Oiaistaaajenicaocit J« »t j- ispitiva- 

po6lwriti.su PnUntkanonizaci je Božjih ugodnika 

n ^ u prigodo m be at j7 " s klono st , da broj cu- 
Nema nikakve sumnje., da J. Jj°d p ona tem> stroža pra ksa, 
desa i povećava, nv Orkv- nije o ^ čudesa,, a u vezi s 

koliko nam je poznatu, u po 6 ieaa i»p 7a nocin-.e već u lo.st. ' 
beatifikacijom, odnosno f &n ^*~°UZ 3 !> ndLP r III ♦ rezervira sud o 
P papa Ivana XV U 12 ei. isključivo sv. 0- 

me uf a Još stSole prć'rise objelodanjuju pape 16.st. :Leon X., 
cu papi. Jvjs ot -0 - p™ dikt XIV., dok konačno Benedizit XV. : 

Siksto V., Urban VIII., beneniKi aj. . do6i do iaraža j a u ko- 

ne izda sasvim precizna P"- ’ "X Q d urbana VIII. (1625) 

•deksu kanonskog prava, cc.l^ -9 - * , . , d ^-„oglašen blaženim, . 

nitkc ., izuzev, muče nakazne VlfiVvetim, ako ne- 

o dva nova čuda, koja su se 
Odnosnoga. Ispitivanje pak u vezi s tim, kao 

dotičnoga, provodi se s . takvom strogoscu, 

ne s smo k at o i ika , nego i i uo \ jurac : 

spomenuti slučaj, što jarsnosa prelat, s kojim se 

sao ugledan Bnglez, antika ^ dokume nta , koja su sadržavala 

sprijateljio, prn^i^ -u J- . na j V ećcm znatiželjom 

dokaze o mnogim Evo^daAkVnajsigurnijag na- 

čina, da se čudesa dokažu, -Kad bi sva. ona, 
rimskoj Crkvi bila utvrdjena dokazima tamu 


ako ne postoji _ < 

ma. sigurnosti takodjerj 
govor 


desila na za- 

^ _ i Krepostima. 

da izazivlje čudjenje ; 
dno je u tom pogledu 


TČaubenton .(2) : ”U Rim je do- 


5 to ib 
o č it im 


se oriti već a u 
i tako. auten- 


i dokrtPJ-ma — , -v ,-u 

bismo imali nikakve tesnoce, ua in 


tičnim, kao što su ta, s f v f a UsmX PvihKmjehivanja; što ih 

SfliamtsVašim tobožnjim. čudesima^ Dekle^- o^ovorlprela^- 

- znajte., da 
tvrđjena kao 


Kongr’egaci ja 
dokazanima.” 


ri žedno oa. tih čudesa, koja vam izgledaju, tako u- 
istinita i tako dobro (dokazima) poduprta, nije 
obr“a prihvatila, jer ih nije smatrala dovoljno 


3, Što se napokon tiče su vreme nih ^čudes^. 


ne a 


»ino se zaustav - 


1 jati na oni™, što . se dešavaju na zagovor^li ^ezls KLikim 

pojedinaca (J), a ni ™ svi a, d = ta će nain Žiti, .ako se nešto 

dešavaju » 

x- • • ,'u rin ko se zbivaju u Lurdu, ušle su 

Činjenice , uistin ’ - aa 0 njima vode računa -i 

koj mjeri u čudesnih ozdravljenja,- strogo 

vjerci. Preko deset tisuća- r ‘ u „ di strogosti procedure ne 

beno ispitanih .•d:..p.?:tvrd je nih b -mao.a . ..pg^gi .p a do 195b., i 

i- definitivno- prihvaćenih bilo J ; . - * čko'da-' se -nikakvim 

to najvećim dijelom od organskih uool jenj a, mo ja 


u toli- 

ino- 

služ- 


1 ) 

2 ) 


• 22 , 8 -loi . 7 ;y 

Garrigcu-Lagr ange , . ie Revel 


De Civ. Dei-, ML 41,716-720, 

La Vie ■ du. B. J.Fr.Regis, nav. 

str. 550 ., bila. 5. _ a p svelau izgleda - učinio u 

3) najnovije včij e me°naš zeml jak Le? P old Manđić, zaslužuju naj- 
veću ražnju. 
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naravnim procesima niti sugestijom ili^čime sličnim nisu mogla 
objasniti. "Sva su ta opažanja - piše Židov, inače ugledan uče- 
njak, Bernheim - bila sabrana s iskrenošću i kontrolirana od 
časnih ljudi" (1). A glasoviti učenjak svjetskoga glasa, član 
Rokkefelerova instituta, Alexis C a r r e 1, koji je sam o- 
sobn'o ispitivao čudesna ozdravljenja, u Lurđu, piše u svom djelu 
"Čovjek nepoznanica": Općenito se držalo, da Čudo nesaao ne po- 
st oj' i ,• nego ni da ne može postojati. Ovo je nekoć bio stav ve- 
ćine fiziologa i liječnika. No on se ne da održati pred opaža- 
■njima, što ih mi danas posjedujemo. Najvažniji slučajevi sabra- 
ni su u liječničkom uredu u Lurdu... (2). 

Kako su pak oni, koji na ovaj način ozdravljuju, u velikoj 
većini vjernici katoličke Crkve, podvrgnuti .svojim 'biskupima te 
više puta i pod njihovim vodstvom, a u svakom slučaju uz odobre- 
nje sv.Oca, hodočaste k lurdskoj pećini, utječu se bi. Djevici 
bez grijeha začeto j, koju je Pijo IX. 1854. takvom proglasio, 
kako se napokon u Lurdu propovijeda katolička vjera’, vrši kato- 
lički kult, pred samom pećinom ukazanja celebrira sv.misa, vrše 
procesije i osobito štuje presv. Euharistija te zaziva euhari- 
stijski Isus, da ozdravi bolesne, jasno je, da ta čudesna ozdra% 
ljenja, koja se tamo dešavaju, bivaju "i n g r a t i a m fd 
Ecclesiae catholicae". 

To, mutatis mutandis, vrijedi za Patimu, kao i ostala mje- 
sta hodočašća, gdje se čudesa đcgađjaju. 

. Prema svemu ovome jasno je, da se Kristove riječi o tome, 
da- će. oni, koji u nj uzvjeruju, činiti znakove i čudesa, koja 
je ;on činio i još veća, Mk 16,17-18 - signa autem eos qui cre- 
dide rint , hac- c s o que ntur . . . - Iv 14,12, ostvaruju u rimokato- 
ličkoj Crkvi kao . njena ? vidna popratna pojava. 


PRIGOVORI I ODGOVORI 

1. Moć.' čudesa nije nikakav ap.ecif icum. katoličke Crkve .- Njih. 
je .oduvijek bilo po svim zemljama i u svim religijama. Dosta je- 
samo: spomenuti Asklepiosa (Eskulapa) u Ep i d auru i drugdje po 
grčkom svijetu. Ne moše se prema. tome argumentirati .s čudesima, 
da bi se dokazalo pravost neke religije, .odnosne religiozne za- 
jednice.- 

Ođgr Za tako- krupnu tvrdnju trebalo bi iznijeti barem Kakve 
kohkretnije dokaze. U protivnom slučaju: gratis asseritur, gra- 
tis negatur. 

;_2. Urgeo : Dokazi postoje, ep iđaurske iskopine sadržavaju 
velik broj napisa, pravih "ex-voto", gdje se oni, koji su ču- 
desno T ozdravili , zahvaljuju bogu Asklepiosu ili komemoriraju 
dogadjaj (3). A nevjerojatno ,je, da bi netko išao podizati spo- 


1) Bertrin, Histoire critique des evenements đe Lourdes, Pariš 

1914., in DAPC, col.45-46. 

2) V. G-račanin, Lurdska ozdravljenja u svijetlu nauke, Život * 

1939. , str. 75 . 

3) 1957. u svibnju novine su donijele vijest o novim iskopina-- 




men-plocu 
sa si gura- 

Odg.: Sporne n-ploče 
postavili 
kaz da su 
lička su 


nešto, što se uopće nije 


a utisuu, 
tamo desila. 

u te vrste 

oista ozdravili, transe 
čudesno ozdravili, peto 


desilo 


Dakle su se čude- 


dokazi, da su oni, 


koji su ih- 
it; da bi to bili nepobitni do- 
probationem. Uostalom, kato- 
svetišta krcata takvim "ex-voto", pa se Crkva nije ni- 
kad na njih oslanjala, da bi dokazala zbilju čudesa. Te sporne n- 
-ploče mogu u najboljem slučaju dokazivati, da. je netko _ subjek- 
tivno uvjeren, da se radi o čudu-, no za objektivno utvrdjivanje 
zbilje čudesa tc je i daleko premalo ( 1 ). 


3 . Da su 
Oci bi na nje 


čudesa tako snažan argumenat u 
mu više insistirali. A toga ne 


prilog prave Crkve, 
Čine. Dakle- i nisu. 


Odg: Razlikujem major: da su čude sa^ tako snažan argumenat 
.u prilog prave Crkve, Oci bi na njem vise insistirali, kad bi tv 
obzirem, na okolnosti bilo potrebno, dopuštam; u protivnom slu- 
čaju niječem ili bar tvrdim, da nisu morali ra nego na , 
tom insistirati, pogotovo, kad.se obzirom na _ okolnosti ■ nametala: 
više argumentacija s proroštvima i svakom očitim argumentom: ću.; 
dorednim životom prvih kršćana. Contradistinguo ininorem eodem 
modo: Čine onoliko koliko je potrebno. 


%. Pogani su -kršćanima objicirali, da. su njihova čudesa, 
produkt magije i da prema tome ništa ne dokazuju. 

Odg: To je. istina. Samo' su Oci- mnogostruko, pobili, njihove 
tvrdnje ističući, da se prava čudesa razlikuju od magijskih pot- 
hvata svojem zbiljom, veličinom, svetošću, .okolnostima, plodovi- 
ma, ciljem i t.d. A osim toga,, da se., čudesa u katoličkoj Crkvi . 
nado vezuju na proroštvo Kristovo, koji je svojim učenicima izri- 
čito obećao moć čudesa. 

3. Prosječan čovjek ipak ne može razlikovati čudesa od ma- 
gijskih djela. I jedna i druga izazivaju čudjenje . Ali, kao što 
čarobnjak ne može od nas tražiti da ga posebno cijenimo zbog 
njegovih čarolija, tako ne. može ni Crkva, đa joj vjerujemo- ’ zbog 
njenih čudesa. 

Odg: Prosječan čovjek ne može razlikovati čudesa od magij- 
skih umijeća, gledajući samo na djelo i u nekim posebnim sluča- 
jevima,- dopuštam.; uvažujući okolnosti i u većini slučajeva, .ni- 
ječem. 

6 . Da su čude, sa tako -očiti znakovi prave Crkve, svi bi lju- 
di vjerovali i pristupili u katoličku Crkvu. 

Odg: Mnogi bi ljudi vjerovali i pristupili u katoličku Crk- 
vu," kad to ne bi .za sobom povlačilo.- nikakvih moralnih . konse -3 3 
kvenca, kad ne bi -tražilo napuštanje lagodnog života i praktici 
ran. je kreposti, dopuštam'; no bilo bi i tada takvih, koji' bi .re ki- 


ma hrama boga Asklep.io.sa u nekom gradu s tim "ex-voto" plo- 
čama. 

1) V. o čitavoj stvari .opširnu ^raspravu u Bog. Smotri 1939*, 
Str. 2 - 6 o si. pod naslovom "Čudesna ozdravljenja" kod starih 
Grka. ' 


^SSS8P( 
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li: Video jneliora, proboaue, deteriora seguor. U zbilji čudesa, 
sto _se dešavaju u. prilog katoličke Crkve, tako moćno nukaju da 
čovjek u nju stupi, da većina onih, koji se boje moralnih oba- 
veza, najradije odvraćaju i sam pogled od njih. 


b . ČUDESNO ŠIRENJE CRKVE 

I. 

ova pojava, zamjetiva zbog prilira osobito kroz prva tri 
stoljepa, bila je - kako smo u I. dijelu Apologetike vidjeli - 
- omiljeo argumenat Otaca, a na nj se opravdano pozivaju i su- 
vremeni apologetičari. 

Da bismo medjutim mogli uočiti svu snagu ovoga argumenta, 
potrebno je odmah na početku naglasiti, da se ne radi o pukoj 
činjenici sirenja Crkve, nego širenja ukoliko nadmašuje p o- 

vijesn.e i društvene zakone takvog 

zbivanja, ukoliko usred naravno nesavladivih zapreka i teškoća 
ona ipak pobjedjuje i donosi plodove sasvim u disprooorci j i s 
uloženim sredstvima. Radi se, drugim riječima, c širenju forma- 
liter čudesnom . 

Argumenat in forma glasi: 

Kroz prva tri stoljeća Crkva se silno raširila, prostorno , 
brojčano. i društveno preporodivši ćudoredno sredinu , u koju je 
prodrla. A to se ne može objasniti naravnim povijesnim i dru- 
štvenim zakonima. širenja nekoga pokreta, jer su na putu stajale 
naravno nesavladive zapreke. Stoga se širenje Crkve mora pripi- 
sati nadnaravnim uzrocima, Božjoj naime 
intervenciji putem moralnoga čuda. A za koga Bog tako čudesno 
intervenira, dostojan je vjerovanja. Đakle~je Crkva katolička 
dostojna vjerovanja. 


A. ČINJENICA ŠIRENJA 

: Sama činjenica- širenja obuhvaća prostorno, brojčano i dru- 
štveno množenje. ' 

1* 0 prostornom širenju govore nam broj- 

ni suvremeni dokumenti-, u prvom -redu Djela Apostolska, zatim 
poslanice Petra, Pavla, Apokalipsa Ivana apostola te' spisi Ota- 
ca. 

a. Prema Dj Ap prve skupine vjernika nove zajednice vidimo 
u samome Jeruzalemu: 1,1? ; 2,41,4?.; 4,4;5,14; 6,7. No doskora 
se ona proširila po svoj Judeji, Galileji i Samariji, 9 , 31 ; 
prelazi zatim _u Peniciju,. 15,3* S Pavlom ona prodire medju poga- 
ne: u Antiohiju, u Malu Aziju, i u samo. srce rimskoga carstva - 
-.Rim. Pavao uistinu upravlja svoje poslanice Rimljanima, Ko- 
rinćanima, Galaćanima, Efe zanima, Piiipl j anima, Kološanima., So- 
lun janima, a u I Sol 1,8 spominje Macedoniju i Aha ju,, u lit 1, 

12 Krećane, dok u II Tim 4,11 Dalmaciju. Petar opet piše svoju 
prvu poslanicu vjernicima Ponta, Galacije, Kapadocije, Azije, 
Bitinije; Ivan apostol sedmerim azijskim crkvama: efeškoj, smirn 
skoj, pergamskoj, tiatirskoj, sardskoj, f il.adelf ijsko j , laodi- 
cejskoj. Klement Rimski, pod konac I.st v , piše korin-tskoj crkvi. 
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po nekim tekstovima , 8 ,^ 0 ^!, S^^vldi^s^da- 

se Crkva proširila p 7 - e ^ k u na imanju ruku znaci: po tada- 
jedano "svakom stvorenju , sto u najma £ s minjaaim podaci- 

njem rimsko -grčkom svi jetu . ■ Takva je > pr.ma * 

ma, situacija i prije konca 1 . stoljeća. . 

TT ;,+- 0 j -ieću Justir nam svjedoči, da je Crkva. po svud _p 
d. o?n«Voee (li; da kršćani stanuju kod Gr- , 

svijetu raširenija od sinago|e(^ a svem svijetu, Mart. 

k a i^artga (2)1 da oe f^rasire ^ nabrana crkve _ 

Polyc. - irenej, oiomup ^ ri i e nta, Kelta, Spanije (3)- ~ /f 
Germani je , mgipta, Libi je , Cr az .i-i s kih crkava, a jedna- 

nacijeve poslanice svjeuoc Ck _ tj robijanju montani zrna 

ko tako i Polikratova poslanica (4). - J Frigije, Ko- 

ističu se °P“JS.? U 5 a i“!loin. -’pod konac ovog istog stelje- 
mane je, te Deoelti-a u _ rovinciialne crkvene smoae 

ća drže se po .nalogu pape Viktora p o -3^.. Pales tini, Pon- 

U vezi s celebriranaem g^^trbe le jdanalriji Srbil u Mezo- 
tu, Osroeni i t.d. - % rkava . 3ame Arbele i drugih gra- 

dovfidiibenePPsiilbeno^ekršćansko svjedočanstvo iz Bitini- 

je imamo kod Plinija Mladjega (5)* , . , . 

W w - 

aca Konstansu i Konstancigu«^- (»is t 

non Christi possedent nomen? ■ (7) Laktanci 


m. 


samo zniCTIjiT-Iučijan, nntionijs .^vu iitinu^ (6) . 
cima: "dio gotovo veo s ^^eta veci^pri^t 0 . „ loclls 

Pirmicus Maternus odvraća lonstansu^i^ ^ foV Laktanci 


in terra est, qui 


je 


l/ti i i cl cou, ci— - 

pak piše : "nuli a gena tam 


n di u m a n a 


t , nuli a 


■ jt — . onUi i mi q maiestatis Cnristi ignota 

1 ™ made (9) ’ : '^ 


Uale, bpaujuiuc,' /-,_v 

Busah ine opet spominje Saracene UL- 

■ uu V t • r\ ~ ~ h/N A fi’naoVn IP K 


>V8 


ovo potvrdjuje car 
3 ara kusebije govoreći 


KSn'Kja ili Daza tod Fusebija kap i 

“SS oSSve pred Dioklecijanove progone (1). . . 

Harnack je u Ivom djelu "Misa. ion unci Ausbreitung des Cto_ 
stentums’* dao, pregled o raširenosti -rscans ^ | dio naroda 

jelivši ga na ™ ’ Jg^tvo proširilo , no ne 

bio kršćanski , gajeve ,_gdjc ^ su kršćani bili ma- 

.ioš U veliko jv mjeri, i .konačno. - 0 » A f. dio tada po- 

lobro jnl . _ Dok dcilija, fe 

lijSShSŠiŽ lukSPrnSga'Mof-a, te djelomično neki sjeverni 
krajevi Evrope . - . 

2. B r J.fč.a ? a ro ®4S !iSeiju-KrStSvS e c?^: d mŽ|ufe 
SS^rS^SmSSjS^oiStak, kŽjima‘ raspolažemo , jasno razabrati,, 
da’ se radi p vrlo brzom njenom povećavanju. V 


— . 5 ) R 192; K lo2-lo5 • 


Črl llko'- 0X28.- 6)'Buseb.-Euf., H.E. 

7) De errore prof . rel. 2o, CV II, str. o . 

8) Div. Inat. IV, 26. — 9) K 2^- . 

lo) In is .42,11. — 11) H.E.., 9,9« 


9,6. 
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Dok je u Evandjeljima još riječ o malome 


no 


tako i neposredno 
12 o -malo iza toga, 
krsti oko "tri tisuće”, 


ća", 


T - ^ , .. - stadu, a jednako 

Isusovu uz as as ću na nebo — svega ih je oko 
dcin silaska Duha Svetoga, obraća se i 
, , w_ip 2,41,' a doskora ih je "ret tisu- 

. , a Dotom tisućo i tisuće". Kakvim tempom ti" brojevi 

, f . ^stu, točno ne znamo, ali nešto u tem pogledu -možemo za- 
ključiti po riječima pape nlementa Rimskoga, koji, pišući Korin- 
camma, veli: "Ovio ljudina (apostolima) fridružilo Sa silno i 
v n °v , m naaoranima. . . " (1). Isti izraz upotrebljava i 
Kornelije Tacit^ pišući o Neronovu progonstvu: 'kršćani su uisti- 

° u } t i t u d 0 1 9 S e^n s" (2), a Plinije Mladji 

raca ...e c^ru rajanu za savjet, sta da s kršćanima radi uprav 
vojtoga, št. i** J© mnogo: "/is&.est enim mihi res digne cor — 
sultatione , maxime propter p e r i . ; c 1 i . t a n ' t i u m n u- 

13 8 r u , m *. -tt?: aetatis... vocantur in rericulum 

et Pocabuntup (31* Guli srao 'svjedočanstvo Justinovo" o posvema- 
? n l'" sirenosti Kristove religije u 2.st., a čut ćemo - doskora 
i Tertuli janovo o istoj stvari u 3.st. 

Prema već spominjanoj Harnackovoj 'statistici g. 312. bilo 
jp oko 9°c biskupijskih sjedišta na Zapadu i oko §36 na Istoku. 
ia je statistika po svojim tendencijama minimalistička i ni ie 
sigurno nimalo pretjerano reći, da je u 3oEa“čiriTir6rLŠtaritina 
barem 2o% pučanstva bilo kršćansko. To je naime najskromnija 
procjena, dok drugi, kao • Standlin , smatraju, da je u to doba 


polovica .pučanstva bila kršćanska. 


? r u .§ T i ? v . 8 3 r a Sir e n o s t, U prilog ovog 
• Posljednjeg^ misi jenja, ili svakako vrlo- velike raširenosti kr- 
-s q ans ve c p oče tko m 3» stol jeca, govore poznate Tertuli janove 
njeca: "hesterni sumus, et; vestra om'nia i m p i e v i - 

inevlas-, castella, municipia, conciliabula, ca- 
stra ipsa, tribus , decurias-, palatium, senatum forum; o o 1 a 
vobis relinpuimus t e ia p 1 a", (4). Neka se' nešto u ovim ri- 
je.cima oduije i na. piščev retorski način izražavanja, bez pri- 

bar -^ kv l Bltuacl l. e * kakvu on ocrtava, ne bi bilo moguće 
tako govoriti. Tu su uostalom drugi podaci, koji stvar potvr- 
d juju. ^Pavao vec spominje da je medju prvim kršćanima m n c - 
g c. .siromašnih,. I- Kor T,26, ; 'ali; ima' i uglednih, Dj Ap 17 , 34 . 


n od S’ T e ° ^Pavlova boravka _ u 12 imu, s .'barskoga dvora, Filip ■ 
,• 22 . Trajan_ veli, da.su kršćani ljudi '’ompis ordinis, utrius- 
que . sexus . U Tacitovim Analima spominje se ugledna gos'pbd ja Pom- 
ponija Graecma (3). Drugdje se spominju Flavijevci i Acijlijev- 
01 C 6 ). Iz Tertulijanove knjige "Ad Scapulam" vidi se, da su 
b i ll ". ls 1 to l' a društvenoga položaja kao i orefekt. 
Arnobije. pam nabraja kršćane govornike i učitelje gbvorništva, 
jezikoslovce, pravnike, liječnike, filozofe. Brojni su takodier 
vojnici, od kojih mnogi svršavaju kao mučenici. Tako medju o~~ 
stalin. leglo fulmmatrix" , četrdesetorica ..mučenika iz Sebaste 
Časnici : Maripus OeiiturjL • • ' 

ni i ,t .d. 

Svi 


te brojni drugi centurioni, tribu- 


Svi ovi podaci pokazuju, da se Kristova Crkva kroz crva tri 
stoljeća najvećom brzinom, proširila. po čitavom rimsko:., carstvu 


1) R lij "K 11. — 2) K 34. : 3 ) K 3c. 

4) R 279; K 17& . — . 3 ) . K 32 . — 6) Suet. Dio Cass., K 43 . 
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pa i iznad njega, brže nego ma i koja od istočnih religija, što 
se u to doba pojavila.- 

B . ĆUDO REDNI' ' BREPO 50 Đ . . • 

'Sama ipak činjenica,: da se kršćanstvo tako brzo proširilo, 
ne bi nužno mnogo značila, da to širenje nije bilo popraćeno za- 
mašnim- ćudorednim preporodom kako pojedinaca, tako obitelji pa 
i čitavoga društva. 

1. Da se tu radilo o nečem zaista dubokom i značajnom, 'raza- 
biramo .ponajprije po samoj činjenici, da.su Oci, živi svjedoci 
toga preporoda, upozoravali na nj i na nj se , "javno pozivali kao 
n e p r i j e p o r a n b o ž a n s k i znak Kristove 
religije. Činjenice su bile . tako -bjelodane , tako snažne, da^su 
Oci pri samom katehiziran ju nedkih pronalazili u tome najmoćni- 
ji argumenat proti poganima, koji su tvrdili, daje nerazumno i 
nerazborito od strane tih priprostih, što vjeruju. Nasuprot - 

- odgovarali su Gci - i neuki sasvim opravdano vjeruju, jer: 
Dobrom ljudskom liječniku treba naravno pokloniti vjeru, dobrom 
pak b o ž a n s k ■ o m liječniku treba pokloniti božansku vje- 
ru. A da je Krist : božanski liječnik, to vidite svo- 
jim očima u divnom obraćenju čitavoga društva. Dakle 
je sasvim opravdano., vjerovati mu (1) . 

2. Potpuniji med jut im uvid u sve, ovo, na što . su se. Oci pozi-, 
vali, dobivamo usporedimo , li ćudoredno starije prije .Krista , od- 
nosno njegova dolaska s onim , koje' je uslijedilo nakon .prodora 
njegove nauke u svijet TdTL'oj su stvari pisana već brojna, do- 
bro do kume nt ir-ana” djo-l a (2), pa- ovdje donosimo tek njihove naj- 
važnije rezultate / obzirom:- na po jedinca, obitelj i društvo.' 


, Ćudoredno stanje prije Krist § 

Po sv jedočanstvu samih poganskih pisaca ćuđorednost je op- 
ćenito bila na vrlo nisku stepenu. Posvud je vladala iskvarenost, 
lzopačenost, . razvratno st/, koja se nije zaustavljala ni na pragu 
hramova niti je uzmicala pred protuprirodnim činima. To je bila 
pokvarenost pojedinaca, obitelji, društva. Evo o tom. tek nekiii 
sumarnih podataka: 

1) Svjedočanstva su o ovoj stvari 'vrlo brojna. V. naprijed I. 
dio Apologetike, napose pak: Origen, Contra Celsum, I, 9-lo, 
26-2?,. 64, MG II, col, ,672,7o 9, 7.81 1, Eu'seb. Praep .Evang. , 1,5* 

MG 21 , col .44-4-7 ; Arnob . Adversus Nationes 1,65, ML 5»col.8o7- 
-8o6. - V, takod jer. Epi.st . ad Diogn. 5.-8, K 151-153; Tertul- 
lianu.s , Apologeticus. 38—4-6, ML 1 , co'l .46o— 528; De carne Chri- 
sti 4, ML" 2, col. 759-760 ; Lactantius, Div. Instit. III, 26-27. 
ML 6, col. 451-4 36. ■ ' .4,.' 

2) V. med ju ostalim: 'De Champagny, Etudes sur l’empire romain, 

12 vol. , Pariš 1876; od istoga: De la charite chretienne 
dana les premiers siecles de l’Eglise, Pariš, Douniol 1854; 
Lecky, History of European morals, New-York, 1884, t.II., 
c. IV, p. 11 ,153-154; H.Taudiere , art .Parni lle , in DAEC, col. 
1871-189?* 
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Pojedi n, a c kap da nije uopće više imao nikakva ću- 
dorednog zakona. Tacit nam’ ocrtava suvremene prilike kao razdob- 
lje duboke dekade nce : napuštanjem starih običaja, - razvratnost 
je preotela posvud maha, te se mladež otvoreno' kvarila kao što su 
je i drugi kvarili, "turpes amore's exercendo, principe et sena- 
tu auctoribus ; qui non modo licentiam vitiis permiserint, sed 
vim adhibeant" (1). Juvenal piše: ”Luxuria incubit... Nullum 
crimen abest, facinusque lioidinis . . . " (2). A Seneca opet: "0- 
mnia sceleribus ac vitiis plena sunt : plus commlt ltur quam quod 
possit coercitione sanari... Nec furtiva jam scelera sunt: prae- 
ter cculos sunt...’* (3)* 

U obitelji muž je slobodno mogao ubiti svoju ženu, 
i to nesamc zbog preljuba, nego i zbog pijanstva ili bilo kakva 
drugog prestupka. On ju je mogao i iznajmiti ili jednostavno 
kao, stvar u nasljedstvo ostaviti. . Cato sam, koji se s toliko 
žestine obarao na razvratnost, iznajmio je svoju • vlastitu ženu 
Marci ju Hortenziju, a kad se obogatila i Hortenzije umrp , uzeo 
je nazad. Žena je, s druge strane, mogla isto tako slobodno za- 
četu djecu ubijati, rodjenu izložiti ili čak i ubiti, ako su 
bila sakata ili slično. Fod kraj republike, kad su se emancipi - 
rale . žene su se odale svim porocima : zaziralo jednako od braka 
kao i od celibata, pa stoga, ako bi se udale, rastavljale bi se, 
odavale preljubu i drugim porocima. Došlo je to dotle, da je 
Senat, kojeg moral, kako vidjesmo, nije baš bio na visini, mo- 
rao izdati zakon, kojim se zabranjivalo odličnim ■ gospod jama da 
se bave svoditel jstvom (A). 

U. društvu vladalo je načelo: "Quod principi pla- 
cet legis habet vigorem." I de factc podanici su dušom i tije- 
lom bili podredjeni državi ... Tirani ja i okrutnost bili su sastav- 
ni dio toga života. Nepravdama i otimačinama upravljača nije bi- 
lo kraja. Posebice je i iznad svake mjere bilo bijedno stanje 
robova. Njih se uopće nije smatralo osobama, nego predmetima i- 
li stokom lišenom svih prava, čak i prava da sklope pravovaljan 
brak. M Servile caput nullum jus habet." A kad bi oboljeli ili 
ostarili, prodavali bi ih ili ubijali. "In servum nihil non do- 
mino non licet." Đa to nisu bila tek neka teoretska prava, i- 
made bezbroj svjedočanstava. Sam Seneca piše: "In servos super- 
bissimi, crude lissimi , contume liosissimi sumuš" (3)* Poilio , 


1) V. kod'De Champagny, Les Cesars, t.3> c.3» str. 28c , si.; 
t.4, c.4, str. 173» si. 

2) Satir., VI,293-3co. 

3) De ira, 11,8. U vezi s ovim Renan piše: M La debauche ne se 
tenait pas dans un reduit cache , elle, etait un des hotes 
cfficiels, de la maison; elle y etait patentee et organisee, 
en presence des serviteurs, eri face de la mere, scus l’oeil 
des enf ants ; elle devenait ..me me upe sollennelle et monstru- 
euse derision du mariage . Partout inscrite et partout e viđen 
te, au Forum, dans les rues, sur les boutique, sur les fen- 
taines, sur les tombeaux, ’ sur les trepieds qui servaient au 
culte des dieux, sur les amulettes... Pompe 1 deterree nous 
la fait lire a chaque pas." - Les Apotres, p . 317 • 

A) Tacit., Annal., 1.11,85; cf. Suetonius, InTiber,34.. 

5) Epi.st . , 47. 
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fci pričaj Oktavija ^ S^, 

gvlju, a robove, kocji 01 ga c i 
|a za hranu (1) • 


Ćudoredno_staniej20sliaa_K51ista 


Kristovom naukom kao i nO'enom jraktičnom g^“fara- 
-SŠmto v^S£ov| u toku čitave 

J li c kao 0 t k u p x t e 1 0, osoba, nesamo meta- 

zdiže se vrijednost oovaeka ; On oe n tk o, ta,ko- 

& W*~V> se f ri f ti. On o jeb T , 

Bog dotle 13& 

sam mu je Bog zajamčio, da co J-n 

vječno sretnim životom. ćudo rednom životu, kažu nam 

Kako je to moralo odjeknuti u^cuao« izazvan u du- 

brojne činjenice, oam veo kiu ■ • . 

Šaaa bs ooiedinaca: od ljudi, koji.au^nekoć^ilt bludnici^i_o- 

lopokloniciUpreTJubnici^ mekoputni j^noji^spava^ ^ 

SrivHjid”vaa Sjaste neki; allje opraste, P^*^ 

opravdaste u imenu ”J sp S“t 0 “^ji E e , sodom! je i awg*»w 
naše sa”, I Kor b,9-ll* i^esr ^ . rPV{ ^ u i e zamioenila pravea . 

stih 6 grijeha sad viada cisto . % pjubavlju, cak l 

nost ; okrutnost je zemljanog diskretnonl p ,r,iznoscu. . .. 

prema nepn^'te ljima, _ . »ništvo , rpligamija, razvrat , 

Iz ob itel.ji je i n iedn-icom; žena je postala dedna- 

brak je postao nerazr^esivo P > u mu g, i ma ljubiti, kao sto 

orravnom družicom svoga muza, x j zaštitu: daleko 

l.iubi Crkvu. Djeca,odsa dd iz_iyaju ? so ubl j at i, lldi»la- 

i drugi 
teško onome, 


.ris? ljubi Crkvu. D ?eca “^Prnajčinoj ubdjatl , 

'■ V°? I dlabsu lodje^ njima nesamo roditehoi, ,ne J; 

^ati Cd;, Ka( f; iU ,: i n vd-,, ViriKU i postivanae, i 

^jSSffVSS^ ° d **• Hemajuči vlasti 

la 

osudila duh robovanje l pr. £ - vd svi j e d n a u 

više ni roba ni slobodnjaka .. . Jer ste v Gospodinu' kao rob, 

SistS Isusu”, Gal 5,28. "Jer ‘PSlf 1 potvan kao slobodnjak, 
slobodnjak je Gospodnji, hm -o i pijanom, ne budite rooovi 

rob je Kristov. Kupljeni ste velik. ; s zadovoljava a o- 
1 iudima" I Kor 7,22-25- ^rkva s. me j praktično mnogostruko 

^ načelnim proglašenjem Ona takodje | rlJ time , sto za- 

utječe na pobolDsanoe sranja 

U r t --,. m De p Clementia, , Wallon, Histoire 


de 


eorum apud Venere* ------- al i b i passim. 

l. e sclava S e,_t.II, _P ; 2^ * VI , p. 2o . PL 


-u ' , 

b T/.nctantius , Divin. Insti 


c . 2o . PD VI , 7o8 


•* ti *? w 1 

’bacu je -m pogansku ideju, da bi rad kao takav ponižavan (1), i; 

što u Kristu, "koji je čitav gotovo svoj život proveo u manual- 
nom radu, gleda svoj najveći uzor. Ali Crkva se ne zadovolja- 
va time. Cna smjesta izjednačuje gospodara i ro- 
bove i u pogledu primanja sakramenata: skupa klečeći, jedan do 
drugoga, rob i gospodar, primaju svoga Gospodina; rob nesamo 
da može sklapati pravovaljan brak, on ga može sklapati i sa 
slobodnim; krste n rob ide ispred nekrštenog slobodna kat eku- 
mena; svi oni imaju pravo da postanu svećenici Kristove Crkve, 
neki i postaju, pa čak i vrhovnom glavom Crkve-. Kršćanska pra- 
vednost traži, da se s robovima postupa kao s ljudima, a lju- 
bav nalaže, da se prema njima pokazuje dobrota,, preporuče i 
najveće djelo: da ih se oslobodi, što de facto mnogi i čine. 
Crkva ide još dalje: utječe na vladare da izdaju odredbe, ko- 
jima bi se stanje robova općenito poboljšalo, i njihov se broj 
'što više smanjio. Uspijeva čak. i u tom, da se zakonski zabra- 
ni robove ubijati ili teško bičevati bez sudske presude; da ih 
se prodaje poput marve , a odredile se takodjer, da oni, koji 
se sklonu u crkvu, ne budu tjelesno kažnjeni. Svim tim svojim 
nastojanjem ona pripravlja put posvemašnjom ukidanju ropstva. 
TJz. sve to Crkva utječe na' to, da čovjeku kao čovjeku budu pri- 
znavana njegova ljudska prava i njegovo ^ljudsko - dostojanstvo : 
ako on duguje poslušnost državi, ona sa "sve je strane ima da 
priznaje i poštuje njega kao osobu. Pred suverenom i on je su - 
veren i s neotudjivim ljudskim pravima . Ka ovaj način zabačen 
je despot i zam' vladara". A ostali narodi nisu više barbari, lju- 
di nižeg stepena. "Nema Grka, ni Židova, obrezana, ni neobre- 
zana, divljaka, ni Skita... nego sve i u svima Krist”, Kol 3, 
11. , ”jer je isti Gospodin sviju, bogat za sve, koji ga prizi- 
vaju”, Rim lo., 12 . 


0. NARAVNO NEOBJAŠNJIVE ČINJENICE . 

Sve . ovo tako zamašne, i brzo širenje . kršćanstva uz tako du- 
bok ćudoredni, preporod ne da se naravno. 'ob jasniti . Nesamo sto- 
ga, ;što nisu bila upotrijebljena adekvatna naravna sredstva, 
nego* i zbog toga, što su na putu tome' širenju stajale naravno 
neukloniv.e zapreke . t '■ 

1. Da nisu bila upotrijebljena adekvatna naravna sredstva , 
to, je dovoljno jasno po tome, što se kršćanstvo rri svome- šire 
nju -nije ^poslužilo ni jednim od pomagala, kojima se neka nova 
nauka. može nametnuti; ni kakvom osobitom rječitošću ili spret- 
hom dijalektikom,- ni pružanjem bogatstva, i užitaka, a ni si-, 

1 ) . Cicero, De offici'is., 1,1.. c. 42, n.l5o . p- naziva prostim i pr- 
ljavim posao ručnih, radnika: ”Opif icesque. omnes" in sorđiđa 
arte versantur. Neque quiđ ingenuum (plemenita) potes habe- 
re pfficina. ” Kod kršćana je sasvim obratno. Povjesničar 
- Al-lard p-iše,:”L’ indication de la profession du mort est' fre- 
guente dans los ep-itaph.es chretlennes.. Les premiers £ ide les 
negligent volontairement de nogo apprendre que tei et tel 
mort est de rade illustre . . . II s ne rougissent jamais de 
nous apprendre qu’il a sur la terre ezerce un metier.” - 
Revue des Questions historiques, oct.1879, str. 592;.. 
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oružja. ' / i dljaleKtlčke apreonosti prvihjaero- 

I U pogdedu govornio uz otL ° ’ jalom ^ ° su " b ^~ 

* 3 eanito. Kristova Bvani^l3 i; na j Ve ćim svojim ^{dještiji go- 
de potrebno nrate a.iev ^ koji =“ out •[ - Ka kvim 

-•i neuki riban, a o; 1 ^. i Luka, . msu^naotupai^^ propo . 

inu” 5 u Kor ^ * „ Vr) ie mednu tima u ^ ■ -: p so mnogo udalji 

4ov jednika, 3 er L an i' a Kristove nauke n -3 « e pa k tiče pre- 

Pnacin njihova °^l a Sanj držali aP° st ?hdranica“Svlndjel ja, 

fiobivanja bogatstvom 1 život prvih kršćana,-^ uku a Pa- 

Pavlovih poslanica na. v su od parade o na . 

I protivnom: sami 150 ^..- smo radili, n 

Vao s ponosom ističe. s; - tak 
teret ni jecn ,,jj e kao 

Božje", I Sol 2,9- 


vara ' prop ! 


i -da. ne ouaeuiu ^ 
vviiedaii ■Evandaeloe 

u 0 ,1 rs acih-ft dam* 


. ,b r , <atr>"h» dano 
La nemamo '.prava,- nego d^ ^ . 


1 o q ”Ne ji.au *#• — — T t q.-,i d.9« Daleno ojd 

Božje” , 1 ,° ol Tn ? ’ a q© ugledate u nas , * * • -^iptovu nauku: - 

kao isfleig^davlii užitke, apostoli^!^,! sebe ^ ^ krlz 
4-0 pn. da QP...didd— — .p-v- neka se odreci ° kršćanstvo ne 

,TVffik 0 doce za ranom da ’ no , 04 . I u ton po&le-u. ■■ razaoe- 

svoj i podjs ^ K dP r Sdsa: "liji P?iP ada P tirani® 

pozna nikakva k.mp tima i požudama , Cu dvoriti- Crkva _ 

se tijelo j ^Tvuvisno- 1 « * h» ,— r-f ^« od 

oak a! ,mtnh,1u J.a» JI P [| e6( , JtaBilg-' kršćanstvo se.sin- 

■ nasamo k.dtll daći Dsprkos svemu tome, . . ' 


« Kgif S 88 JBRrsris*i- 

mOEfUĆnika l^upravljacar Usprkos svemu tome , : n ; . 

•r & „n - uz no . 

lo . 


, . oto su — uz nG.n» .. 

" ~ • oudesnosti pojačava se timu ,0 v&1 ^ Qy narav- 

2. No ih sredstava - postojale - . .osnivača, od- . 

-gosti nauke te. 

raznih vanjskih - .* "osnivača.: ^ 0 , ma(I ' ’ćsni-v. 

p nd s a m ih n 3 e r ^ , — . — ■ • , anQ! -samoga -.gravn^e , .m 

one BVtenrp||a^rf^f s r t t 'ueredotočila aS u jedili 

ka svo3stva, f židov i kao takav, - *£r?i\.V tome je sio 

1 jude * '■ On ■ je ; . - jeg di 3 @i^ - r0 o^n lemovi sunarodnjaci 

- 5 d° a d dafrednik ..čovjek .toga bu nje^ e ti skupa 


Ljuie - On ; je ^^^nijei djela robova ^ dnarSanjaci 

Sjnik.-.kao tah,v > on _ ^ dijelom to su bile 

an, a poganima -. las p oni su tili Z 
. i nenl n aLaabbJ-i« . pl ns 


■ stao pi-ip 

'im dijelom to su čile 
I Kor a k tome 30S V 

san , a poganima i oni su hi li . daleko od svih 

osobine i samih po ^ naravno d tadanjem . 

većim dioe.iom, nen^o^ra^^ Qd nekog nauc^vateioa ^ Himl"'-- 
> Skorevij.e^Jražila. Prezirali.« ^.d 


1 ) Tacit., Kist. 5 »S* 



Ne ra an ja me đj utiru zapreka bila je i sama nauka sa svojim 
skrajnjim e.'kskluz ivi zrnom i svojom neumoljivom 
stro gošću i visinom. Ona već cd početka ne priznaje uza se ni- 
kakve druge religije. Kao jedina istinita, o- 
na je neprijateljska (1) prema svim ostalim religijama, pa čak 
i prema samome rimskome carstvu, ukoliko je u njemu vrhovna ci- 
vilna vlast bila ujedno vrhovna religiozna vlast. Ona ne trpi 
ni religioznog indiferentizma, eklekticizma, kome su se pred- • 
stavnici vlasti tako dobro prilagodj ivali . A uz to je neu- 
m o 1‘ j i v o stroga, nepopustljiva u nauci, od koje 
ne odstupa ni za jednu jotu. Zahtjevi su joj- pak silne v i - 
s o k i: . ona traži savršenu i vanjsku i ^ nutarnju čistoću, _traj- 
nu i- - be zizhimnu vjernost u braku, posvemašnju pravednost, Iju- , 
bekb -prema svira, ljudima, čak i neprijateljima, i to sve, ako je 
potrebno 1 , do samoga mučeništva. 

c. -Od vanjskih faktora : 


se t ako d jer u ukorijenje- 
iskvarenosti te stavu vla- 


Silno velike zapreke nalazile su 
nim protivnim religijama, ćudorednoj 
stodržaca i • naobraženih ljudi. 

Udomaćene religije pustile su bile odveć duboko korijenje, 
ada bi olako bile htjele svoje mjesto ustupiti drugima. Širo- 
kogrudne u pogledu morala,., one su pogodovale shvaćanju mase. A 
sve kad bi "tko god i pokušao da ih uništi, doživio bi otpor sve - 
ćenstva kao i obrtnika, koji su od. nje živjeli, kao što -to vidi- 
mo u 5 j Ap- 19,23 si, kad je srehrnar Demetri je , koji je gradio 
Dijanine kramiće , pobunio čitav grad proti Pavlu i njegovim dru- 
govima. 

Iskvarenost naroda bila je takodjsr velikom zaprekom .šire- 
nju Kristove religije. Ako je -neobično teško obratiti i jednoga 
čovjeka ogrezla u opačinama, šta da čovjek rekne, kad se radi 0 
tome, da se obrate mnogobrojni narodi, kod kej ih ^ je razuzđan'ost 
postala mentalitetom, sastavnim dijelom javnoga života i mi- 
šljenja! 

Kakav je pak bio otpor vlastodržaca proti novoj religiji, 
to će nam dovoljno, posvjedočiti progonstva, što su ih proti 
njoj 'organizirali, a 0 kojima .će' odmah biti riječ. Napomenimo 
samo, da su u. rimskoj republici religija i politika .bile najuže 
povezane, te je stoga kršćanstvo sa svojim ekskluzivizmom uda- 
ralo na same temelje tako shvaćene države. Otud i dilema: ili 
će država postati kršćanskom, ili će ona kršćanstvo morati uni- 
štiti. Naobraženi krugovi književnika i filozofa, duboko. skep- 
tični prema svemu, imali su samo riječ podsmijeha za sve, što.- 
imaše či'hilo izvanredno . "Šta hoće ova j : brbljavac .da. kaže?" pi- 
šu, kad je Pavao u Ateni zaželio da -govori. A kad • su ga i- 
ne-kolikp ..poslušali , čim je. počeo da govori 0 oskrsnuću, do- 


L.sur m: "0 tom ćemo te slušati drugi put!" 17,18,32. 


Za kl jučak 

Neizbježivo se, prema svemu rečenom, nameće zaključak, da se 
Crkva Kristova proširila nečim nadljudskim, nečim, što je bilo 
sposobno da nadvlada sve te i tolike- zapreke, jednom riječju, 


1) U smislu: "nepomirljiva prema svemu neistinitom" 
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nečim nadnaravnim: izvanrednom intervencijom Božjom, čudesnim 
naime djelovanjem milosti, ili vidljivih znakova. Ako se / svijet 
obratio do znakovima, čudesno, onda je to. proširenje kršćanske 
religije" očito posljedica izravne intervencije Božje; ako se pak 
obratio bez znakova, samim propovijedanjem - kod tolikih zapre- 
ka - onda je to samo veće nego sva čudesa skupa (1). U svakom 
slučaju njeno širenje dokazu je . njen božanski značaj. Dakle je 
Crkva, za koju Bog sam jamči, ovakvim izvanrednim činjenicama, 
dostojna vjerovanja. _ 


Rekli smo, da je ova popratna pojava u životu Crkve zoog o- 
kolnosti bila zamjetiva osooito kro.z prva tri stoljeća. Time 
smo ujedno istaknuli, da je s njome moguće razmjerno lagano ar- 
gumentirati. 


Nismo medjutim ni najmanje mislili . reći , da bi. kasnijim sto 
lje ć ima -ona nedostajala. Dovoljno oe listati stranicu -po stra- 
nicu crkvene povijesti pa da čovjeu razabere, da se CrKva^ i. da- 
lje čudesno širila. No u tim kasnijim vremenima, zbog složeno- 
sti prilika, postaje daleko teže s tom činjenicom propisno ar- 
gumentirati. Ako naime ne uvijem, a ono mnogo puta, naravno 
povoljne okolnosti isprepliću se s nepovoljnim, te bi rad oko 
utvrd jivanja čudesnog značaja morao zalaziti u svu silu poje- 
dinosti, a što dakako nije moguće u granicama ovoga traktata. 

Da tih ipak činjenica ima, dosta je spomenuti obraćenja, sto ih 
je izazivalo propovijedanje sv. Branje Ksaverskog, ili naglo da- 
našnje- obraćenje pogana u Africi i dr. 


PRIGOVORI I ODGOVORI 

1. Bilo je i kroz prva tri stol jeća povoljnih .okolnosti , 
koje su pogodovale širenju kršćanstva: jedinstvo jezika, je- 
dinstvo svijeta okupljena' u rimskome carstvu , jedinstvo kul- 
ture, mir, koji je tada u tom svijetu vladao. 

Odg: Ne osporavamo tih činjenica. One su pogodovale šire- 
nju kršćanstvu.,, ali su isto tako pogodovale .i njegovim protiv— 
nicima. A k tome štošta izmedpu ono-ga, sou je izgledalo na po 
moć, bilo je prije na ođmoć. Tako jedinstvo kulture po sebi. 
dobro, ovdje je bilo na štetu.. U, doba apostola, kultura je bi- 
la eklektička, a uz to općenito zadojena agnosticizmom, indi- 
vidualizmom, okaljana grijehom, prožeta' duhom oholosti. Kao 


1) V. o tome Augustin., De Civ. Dei, 1.22, c.5*,S 1783: H Si... 
miracula facta esse non credunt, hoc nobis u n u m gran- 
de miraculum quod... terrarum orbis sine- u 1 1 i s . 
miraculis ere d idi t." Slično kaže . i diri- 
sostom, Ini Kor, ho:n.V,5.: "Ako -pak (apostoli) nisu činili 
čudesa, a ipak su podjeljivali, to . je . još čudesnije JI - U i T 
stom smislu pisac je, kako smo čuli, i Toma: "Esset autem 
omnibus signis mirabilius, si, ad ere deri đum_ tam ar dua et o- 
perandum tam di-ff icilia et ad speranaum . tam alta, munflus 
ab. s que mirabilibus signis induetus fuisset -a simpli.c.ibus et 
ignobilibus hominibus." - Centra Gentes I, VI. 


takva nije nimalo odgovarala kršćanstvu. Nikad kršćanska re- 
ligija nije imala većeg neprijatelja od poganskog humanizma, 
što se širio pod vodstvom Julijana Apostate 1 Simaha. Čak i 
na oko sasvim pogodne ideje, koje su se tada djelomično pro- 
micale, kao ideja objave, sjedinjenja s božanstvom, neumrlo- 
sti i t.d„, bile su izmiješane s toliko tjelesnih pogleda, 
zabluda, nastranosti, da su više smetale nego koristile us- 
pješnom propovijedanju. Baš kao što je i danas pseudomistici- 
zam -.više smetnja nego pomoć pravoj vjeri. Glede mira pak, tu 
treba razlikovati: mir med ju nekoć zaraćenim državama, a sa- 
da sjedinjenim u jednom carstvu, bio je nesumnjivo povoljna 
okolnost; mir unutar carstva postojao je za svakoga, osim za 
kršćane. 

. 2. Kristova je Crkva imala naravan oslonac u svome šire- 
nju u sinagogama. Prema Be lo ehu ^u rimskome je carstvu od 54 
milijuna ljudi bilo 4 milijuna Židova, t . j * 7%, a kako su 
bili posvud rasijani, to je prvim kršćanima vrlo dobro došlo. 

Odg: Nema nikakve sumnje, da su prvi v jerov jesnici Kri- 
stove nauke: med ju Zidovima pokušavali sa sinagogama. Pavao 
je .sam;, tako činio. No ne smijemo zaboraviti, kako su tamo^bi- 
li dočekivani. Ne smijemo naročito smetnuti s uma, da su Žido- 
vi općenito prema kršćanima bili skrajnje neprijateljski ras- 
položeni, i da je propovijedanje E-vandjelja po sinagogama 
postalo brze nemogućim. 

3* Provincijsko i komunalne uredjenje rimskoga carstva 
povoljne je moglo utjecati na stvaranje regionalnih crkava i 
time olakšati" širenje kršćanstva. 

_Ođg : Moglo je utjecati, dopuštam, no da li je utjecalo, 
to je' pitanje. Uostalom, ako stvar pravo promatramo i s či- 
sto naravnog stajališta uzmemo, to je moglo pogodovati samo 
stvaranju neovisnih crkvenih zajednica, a nikako formiranju 
jedinstvene Crkve, kakva je rimokatolička od početka bila. 

h : . -4. I druge su se .religije A kao buđdhizam, mithracizam, 
islamizam, kao i arijanizam, a kasnije protestantizam, brzo 
Širile. ' 

Odg: Radi se o nesumnjivo brzom materijalnom širenju, do- 
puštam; postoje uzroci, zbog kojih bismo i to širenje mogli 
nazvati .čudesnim, ni ječam. Naglasili smo uostalom, da samo 
materijalno širenje nije po sebi znak izvanredne intervenci- 
je Božje. ^Kod ovih pak religiju postoje vidni naravni uzroci, 
koji objašnjavaju njihovo širenje. Kod buddhizma to je po- 
četno reakcija proti brahmanizmu, svećeničkoj oholosti, a on- 
da etika ne preveć teška, kvi jetizam, koji je vrlo pogodovao 
pasivnim indijskim dušama, te pomoć vladara. Kod mithracizma 
brzo širenje može se svesti na četiri glavna uzroka: što je 
to bila poglavito vojnička religija, prilično prilagodjena 
vojničkim manama i krepostima, što je vojnih tabora bilo vi- 
še -manje posvud, i. konačno, što su joj carevi bili skloni. U- 
o štalom širenje je te religije bilo prilično relativno, ona 
nije nikad postala pučkom religijom. S čime se pak islam ši- 
rio, to nam ju dovoljno poznato iz historije: "carnalium vo- 
luptatum promissis . . . populos illexit" ; M dixit se in armorum 


oin-ns otia™ latronibus et tjrannis • non 
potentia misaum; quae signa - ^oe-Iavito prijevarom 

desunt”, etc. (D * Arl ^ rl J; z J a a " šir-nje konačno prote stan- 
i zahvaljuju i naklone si careva, u croka,.a medju 

ti zrna imade čitav niz^aoor ^ ^ riblik stare religije. 


b .L < 61110 . , _ _ _ 

ostalim to, što se izdavao z,„ 


stare religije* 


VJEKOVNI P R 0..G 0 N I 


MU ČEH I Š T V A 


Značajno je -pokcn^veoma f 

prate kroz.sve vjekove ^ofao osobito upa dno Kroz prva 

lit Ttllll&t to jl S&odjer zamjetivo u kasnijim vrememraa. 

. r-ietinu vrijeme silno veliKi broj kršćana _ 

Kroz sva to, ux»txnu, TOiJ. SDO la Mp j e iz mržnje 

svakoga staleža, doba, 3: b^ m učen te je pritom s veli- 

na vjeru prcganoanr pa i o t k oS6u javno svjedočio za 
kom snagom, stalnOoCU i uzvi, _ prom .atrano u cjelina, i kao o- 
Krista i njegovu Crkvu. ? izvanredno sasvim zbi- 

stvarSnje Kristova proročanstva, ik-izva 

vanje, ne može se naravno f Bog ne iože posredovati za ,o 

nešto kriva^°sigurno°smo 'u^prišutnosti prave njegove Crkve. 

A. KROZ PRVA TRI STOLJEĆA 

- itse -KS 

ćenici te zapovtenniK hr^ma ^ - u c_. ..naroda da ih. puste, 

staviše ih u zatvor (2) . Irivilo^ni ^ ^ nakon stor m iz- 

oni će to doskora ( uo vit i * ’V^duiući se, što su bili 

bičuju. Apostoli ce međutim otići r- d c 5,18,42. 

smatrani dostojnima, da 'trpe f.^^^^progon protiv Crk- 
Po ubojstvu doakona Stjepana ^Jf^toia! rlzasuše po kra- 
ve u Jeruzalemu , _ te _ « ttq, q L 0 ie pustošio Crkvu .1 

je v ima jude jskim^i samari jsk ■ • . " - en te" ih predavao, u ... 

provaljivao u kuće ’ ^v^ovT obučen ja Židovi sve više b jesne. 

!a™lj He rod 'podiže 'ruke , "f ^ V vif * dV 3 ftT Ara S o°lh 
S: L^KValaVo pashi izve- 

de pred narod, 12,1-^* • ' . Q , r i ui - 13 

■ , vieroviesni'Ci razinu p° svijetu, 

Kad se apostoli 1 ostali vj. J ovo Aolju, Zidovi pobune 
progoni -se nastavljaju* Gdje b^| ■ ih istjeruju iz. sv®jih 

prvake 1 uglednike kcu~ isko i 13, 5© , tako u Ikoni ju, 

krajeva. Tako u Antiohiji PisiuijsKo j » 

1) V. 0 tom, više ■ kod.. Tome C.G. _ . .. • ••nn«iiaa 

2) Đi Apk,4. (Svi su podaci, do kraja toga 1 s J - c t: " 
uzeti iz Djela Apostolskih.). 
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14,2-6, tako u Li str i, Derbi, gdje čak 
kamenuje Pavla i. iznese iz grada misleći 
U Filipina "narod se podiže proti njima, a glavari i 
še haljine te zapovjediše, da ih šibaju. I pošto ih 


ore narod, te on 
Je mrtav, 14,19. ■ 
i rastrga* 
živo' i- '* 


šibaše, baciše ih u tamnicu. 


16,22-23* U Solunu Zidovi 


pet pokušavaju pobuniti grad proti njima, 17»5-9. U Eorintu 
vode Pavla na sud', 18,12. TJ'Efezu, kad De me tri Je pobuni ljude 
proti Pavlu i drugovima, "sav se grad uzbunio te su Jurišali 
Jednodušno na kazalište i ođvukoše Gaja i Aristarha, drugove 
Pavlove", 19,24-3o. Židovi med Ju tim i dalje vrebaju na Pavla, 
20,3,19* U .Jeruzalemu ga uhvate, 21,27, . pokušavaju ubiti, 23, 
2 -22, dok konačno u Rimu ne svrši . mučeničkom smrću. Kako 
svršava Pavao , tako i Petar, tako i svi ostali apostoli. 


2. Progoni silno vel ikog br oj a ostalih 


Mada ne posjedujemo, niti ćemo na 
posjedovati: kakve precizne statistike 
mučenika kroz prva tri stoljeća, ipak 
ka, s kojima raspolažemo, sigurno, da 
no velik (1) . 


ovom svijetu ikad moći 
o broju progonjenih i 
Je, ha temelju pođata-,. 
Je njihov broj bio sil- 


Uzmemo li 


samo broj progonstava od’ 64. za Perona- 
milanskog edikta, bez obzira na to, da 


pa- 

li 


do 

ih 


313-, t.J 

Je bilo deset, kako se- obično smatra, ili više, odnosno ma- 
nje -već prema načinu promatranja - sigurno Je , da Je kroz to 
vrijeme ■ veoma veliki bro'J ljudi dao svoj život za Krista. Su- 
vremeni, uistinu, dokumenti 0 teme Jasno svjedoče. Tacit (2) 
tako napominje, da Je "to "multituđo ingens". '0 mnoštvu govo- 
re t ako d Jer Dio. Cassius (. 3 ) i Bruttius (4). Element Aleksan- 
drijski (5), koji Je umro 212., piše u svojim .Str ornat ima, da 
se svakodnevno prelijevaju izvori mučeničke- krvi . Eusebije - 
(6) opet pripovijeda, da Je mnogo kršćana bilo smaknuto za 
Marka Aure li Ja, a za Antonina Pia, da se "bezbroj gotovo mu- 
čenika po čitavom svijetu odlikovao". Isto tako svjedoče Ire- 
ne J (7) i Tertulijan (8); ovaj napominje, kako- se kršćane za 
sye -okrivljivalo : "Si Tihe ris ascenđit in moenia, s.i Nilus 
non ascend.it in -arva, si caelum stetit, si terra rno-vit, si 
fames,si lues, statim: Christianos ad leonem! ade 1 ama tur .” 
Teodoret' (9), koji govori 0 svim pro.gonima zajedno, .veli., da 
su tisuće i deset tisuće bile poubijane.. A to potvrđjuju i 
činjenice, što nam ih donosi Eusebije (lp;).,, koji napominje-:, 
da Je za Dioklecijanova nroscvnstvfl u so 
’ lo 


za Dioklecijanova progonstva u sambj. 'Te.baidi bilo dnev- 
no- -Lo do loo mučenika. To potvrdjuje 'Laktahci Je (11) , koji ., 
govori, da su kršćani bivali- i u skupinama o sud Jivani i ubi- 
jani-.- 1 Svjedočanstva nam napokon pružaju ,0 tome rezultati i- 


1 ) 


Samo rijetki auktori,k.ao Dodwell, Hochard i. Aube , htjeli 
su, da Je broj mučenika bio malen, no dokumenti obaraju 
njihovo mišljenje j kako. to dokazuju Tillemon.t , Ruinart, 
Le c le r q , A1 1 arđ i : dr . 

Anhal, XV, 44; K 54. — 3) Kist.rom., 67,14; K 226. 

Kod Euseh . , Chron., 2. — 5) IV*-8, MG -col .- 1268-12.8© . — 
H.E., 5,1,47; K 431 . — 7) Mv.haer. , 4,33,9;' R : 243. — 
Apolog., 4o,,PL I, col. 478 si. — 9) Graec.aff.cur., IV 
MG 83, col . lo41 . — lo) H.E.,8,6. i. 8,9; K 448-452 . — 

11) De mortibus persecutorum XV, PL VII, col. 216. 


' 2 ) 

4 

6 

8 ) 
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straživaria novijeg vremena (1), koja jasno pokazuju, da je 
bilo ^ i Ino mno go mučenika . U katakombama samim susreću se ? nat- 
llti kao "MARCSLLA ET CHRISTI MARTTHES CCCCOL" (55o) ili ; ^ 
MApmvpH's CHRISTI” (2). ' A iraademo i svjedočanstvo Uprljana, 
koji već_u njegovo vrijeme nije bilo moguće pobro- 

jiti kršćanske mučenike. 


3 • Osobe _svakog_s tale ža_ i _lobi i _oba^u_sr )0 lova 

Prema suvremenim podacima (3)> ko 3 8 na2 f P3“ uza 0 u Oci, a 
r~ki i opširno stvari iznose, med ju progonjenima je bilo lju- 
S k lenf mladića i djevojaka, staraca i djece. Iz raznih 
3 1 J r - t n cm to bili ljući najraznoliki jih staleža.- 

ŠiOgl JlSOšžnib SiSS-šd;, 

me nar i , valjari, pretori , odic..i , g dnici siromašni 

zastavnici, veterani, bo 0 ataoi i - -- ik* J treba 

sluge , mirni Čari i glumci, ko ji bi. se ooratili k ovima treaa_ 

još pribrojiti biskupe., svećenike, djamone , Klerike ma. 

dova, djevice Rogu posvećene i unovice. 


4-, Iz mržnje _na_V i jeru 

Bez obzira na to, kakvi su posebni motivi mogli^voditr po- 
jedine careve ili činovnike -.mao. okrutnost, laKoocst, »» 

tički momenti i t.d. - činjenica je , jo s t J a t 
bliži motiv bio neprijateljstvo prema Kristovoj 
religiji i crkvenoj zajednici, koju je on osnovao., kano ce se 
?o u pŽjediSm slučajevima opravdavati, to je druga stvar. 

Juridička podloga za progone nalazila se u raznim zamoni 
. rzroti praznovjerju, nedopuštenoj religiji-, sv^togrdju i 
Slili kredi veličanstva, noćnim sastancima, zabranjenim ■ 
zajednicama i si . To medjutim juridičko formuliranje ne pri- 
kriva nimalo stvarnog općeg razlo 6 a progonima. sve_ se godli 
x. hoće 21 i optuženi ustrajno pristajati uz Krisua 111 
ga se’, naprotiv, odreći. Otud pri hapšenju i gajenju §Chrl- 
vite riječi kršćanina: "Christianus sum. , a. kasnija . 
stianus sum, catholicus sumi. 

2r iMP2©njie_i_ubi jan^e . 

Proponi i muke, kojima su kršćani bili podvrgavani , išli 
su za tim, da slomi -čovjeka fizički i moralno te konačno za- 

daju : smrt . " _ ' 

P i z i ^ k i su najčešće bivali mučeni zatvaranjem. 

' ~ t.mne smrdljive, vlažne, nezdrave prostorije 

SoHugr vremenaj ie^jen u iance , mučenjem gladju, želju, 

ZZ~Z~ZZZZZZ pI^nTth di disse rtazioni di ste-ria ecc . (diss. 
42 ) ; ~V. lilarđ , Home so-uterraine ; Te Blant, les Actes' des 
Martyre s i dr. 

I) ciemj d Al! a ŠtrOm‘.’, IvjeCMG col. 1268-1280 ; Euseb, H.S.- 7, 
11,8,6 i već nav. . ' . 
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gašenjem. Počevši od drugoga stoljeća primjenjuju se. još: bi- 
če van ja, sakaćenja, s peckanje na komadiće, spaljivanje, ras- 
pinjanje), naticanje na ražan j , polijevanje vrelim uljem ili 
spuštanjem u nj,. pečenje na laganoj vatri, kao i polagano 
smrzavanje, pa t.zv. .'.'konjic" (equuleus) i "pandže" (ungulae) 
zatim izlaganje divljim zvijerima, deportiranje na kužna mje- 
sta, . osude na rudnike (1). Kako piše Eusebije (2), prema če- 
tvrtom .Dioklecijanovom eđiktu činovnici su dobili nalog, da 
izmišljaju što okrutnije muke, a to - po tvrd ju je i Hilari je (3) 


koji govori 


;je ti j ivim mukama" . 


: M o r a I n i m mukama 1 patili su kršćane trpajući ih u 
zatvor skupa sa zločincima, mučeći roditelje pred djecom i 
obratno, kao i rod jake i prijatelje- jedne pred drugima ; zatim 
degradacijom, otpuštanjem iz službe, konfiskacijom imovine, 
obećanjima kojekakvih pogodnosti: časti, careva prijatelj- 
stva, . užitaka ; te napokon -predavanjem zavodnicima, svlačenjem 
pred bludnicima i odvlačenjem u bluđilišta. 


6_._Velika_snaga i _st-aln.ost_i_uzvišena_kre£ost 


Najznačajnije je pri svem ove 
s velikom snagom i stalnošću I- 


da progonjeni podnose mu- 
i uzvišenom krepošću. 


Snaga i stalnost, koju 'mučeni kršćani po- 
kazuju, nema ništa zajedničkoga a oholom stoičkom .bešćutno- 
šću-. Mnogi i^mnogi med ju njima prije mučenja strahuju, boje 
se, ali Konačno pob jedjuju strah, ne stoga, što bi se u se 
pouzdavali,- nego stoga, što sa •svom ponizno’šću očekuju pomoć 
od .Boga. Na Boga dakle oslonivši se, oni pokazuju stalnost, 
koja začudju je mučitelje. Uzalud ih uvi jek . iznova podvrgava- 
ju. mukama, badava pokušavaju doseći • skrajn ju granicu "nihil 
aliud devitante , quam ut ne torti morerentur" (4), ništa ne 
pomaže variran je . muka. "Epce -- riše Lactantius (5) - sexus 
inf irmus et fragilis aetas -uilacerari .se toto corpore urique 
perpetitur, ton ne ce-s hitate , quia li-cet vitare si'velint, 
sed voluntate , quia confldunt in Deo..." "Ut de viriš taceam, 
p u e r i e t m u 1 i e r c u 1 a e tortores sucs taci- 
ti vincunt , et exprimere illi^-gemitum nec ignis potest." 

Sto je još od daleko većeg zamašaja: mučenici pri svem- 
tome čuvaju savršenu ravnotežu - očit znak uzvišene krepo- 
sti. Sucima odgovaraju mirno i tri jezno , ostaju ponizni i bla- 
..gi, dok ih ^ muče , sa skromnošću zazivaju pomoć Božju i drugi- 
ma se obraćaju, da bi za njih- molili (6) ; s radošću i vese- 
ljem,- smijući se. primaju smrtnu osudu: tako da u slavu Boga,; 
stvoritelja svega, pjevaju psalme i himne i .djela zahvale do 
posljednjega daha (7), Ni traga fanatizmu, oholosti, srdžbi, 
psovci ili čemu sličnome.; nego potpuno staloženo , junačko 
svjedočanstvo za Krista i njegovu Crkvu. 


1) V. vrlo zoran opis kod L.Bertranda . "-Sanguis martyrum" . 

2) H.E. 8,3.-ih; 'usp . K 431,452 . — 3) In Psalm. 63,21; in 
Psalm. 118, XVI II, 9, ML col. 432 i 624. 

4) Martyr.Polyc.arpi, 11,3 (6), R 78; Euseb.. , HE.. 6,39. 

5) Đe div. in-^tit. 5,13,12,14; R 64o . 

6) Euseb., H.E, 5,2; druge primjere v. Ottiger, Teolog'. Fun- 


damen. 


str .893' 


— 7) Euseb . , H.E . 
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3. OD MILANSKOG EDiKTA DO NAŠIH 

Mada s milanskim ediktom g.313* Crkva dok iva slobodu i 
na taj način, ulazi u ijedno razdoblje mira, progoni i muče - 
ništva ne će- sasvim prestati. 

I. 

Već s apostazijom Plavi ja Klaudija J ulij a- na o— 
crtavaju se na obzorju novi progoni. U svom nastojanju da u- 
ništi kršćanstvo i obnovi poganstvo, Julijan će pribjegavati 
suptilnijim, metodama. Bit će to, prema onome, što nam o tom 
kaže Grgur Nazijanski (1), čitav sistem progonjenjavi muče- 
nja. Temeljne njegove direktive su u ovome: 

1. Trpati kršćane u zatvore, slati ih u progonstvo, mu- 
čiti ih i ubijati ih, ali ne otvoreno, nego" ‘potajice . Non fa- 
ce re raartyres! ( 2 ). 

- 2. Udarati na kršćane, radije neizravno nego izravno; 
dakle ne javnim naredbama, nego raspirujući proti njima, pu- 
tem lažnih optužaba, strasti propale rulje . 

3 . Ne dati kršćanima prigodu da se brane i zakonsku 
zaštitu, a svijetu dati razumjeti, da' je ubojstvo kršćanina 
■manji prestupak. 

4 . . Odstraniti kršćane s carskog dvora, činovničke . 
službe kao i raznih drugih službi i časti. •. 

5. Zabraniti im pristup u javni život, udaljiti ih od 
svih javnih zborova i društava. 

6 . Onemogućiti im višu naobrazbu, postupati ;s: njima kao 

s glupanima i neznalicama, nametnuti im odvratno Ime Galileja- 
ca i 

7. Kršćanske kreposti blagosti i milosrdja izvrnuti u 
zločin. 

8 . Provesti konfiskaciju crkvenih dobara" zakonskim pu- 
tem. 

9. Odstraniti križ kao državni znak ili ukras. 

U svojoj zaslijepljenosti i ludosti julijan, kako dobro 
primjećuje Grgur Nazijanski, nije vidio.,.' da udarajući na- kr- 
šćane razasute po čitavom carsiva, dovodi u krizu sam ..opsta- 
nak čitavog grad jans kog društva. 

U drugim zemljama progonstva kršćana bit će .nekad još da- 
leko gora, slična rimskim kroz- prva tri stoljeća, nekad će 
se- opet više povoditi za metodama Juli^ana Apostate . Ne upu- 
štajući se med ju tim u pojedinosti, ••evo.; po najslavnijih med ju 

1) C. Julianum I, c. 3 7-112, MG 33, col .3@o-649, passim. V. 
Trornp, De Reve!., str . 332 , 333* 

2) Točno onako, kako će kasnije reći Ehtler r s *Moi, je- ne me - 
lancerai pas dans un nouveau Kulturkampf , ce serait vrai- 
ment trop bete . Je ne tiens pas a ce' que les 'hommes noirs 
puissent 1 2 se barer de la courobne" des martyres devant les 
pauvres f erame s . M - - "je, n’en ferais certamement. pas des 
martyres. Je me contente rais de . les : -d.enon.ce-r ..cojnme de vul- 
gaires criminels . Je leu'r arracherais r đu- visage leur fnas- 
que de re-spectabilite . -St .si ćela ne suff it. .pas., je les 
rendrais ridicules et menrisables-. " - Hermann Rauschning: 
Hitler m’a dit.Trad.de l’allemand par A. Lehman, Pariš 1939. , 
str, 68 . 
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njima: 

1. U Perziji progonstvo kršćana započinje u 4,st. za Sa- 
pora II . te traje sad većom sad manjom žestinom gotovo punih 
4o godina. Iza kratkog razdoblja .mira progoni se nastavljaju 
u 5*st. za Isdegerda I . te 'njegova nasljednika - Barahma V . i 
traju sve do konca istoga stoljeća. Ova mučenja i- progoni ve- 
oma sliče rimskima, samo su u svom načinu Još okrutnija: kr- 
šćanima se postepeno odsijecaju prsti s ruku i nogu, koža im 
se dere s glave, Jezik čupa iz usta, u .grlo sipa rastopljen 
sumpor i smola, žive ih pile ili sijeku, zakapaju takodjer 
žive ili ih se vezanih ruku i nogu trpa u Jame, u koje se 
prethodno stavilo svu silu parcova i miševa, da "ih ovi poste- 
peno pojedu. Koliko Je bilo mučenika kroz to vrijeme, teško 
Je. reći. Sozomen veli, da su imena šesnaest tisuća bila po- 
znata, ali da ih Je u zbilji bilo daleko vise . Prema aktima, 
koji su nam sačuvani, ti su kršćanski mučenici trpjeli vrlo 
ponizno i veselo (1). 

2. U istim stoljećima padaju progoni Armenaca za Maksima 

Paze te za vlade Perzijanaca (2). Zatim progonstva sa strane 
anjevaca u 4.st., za Valenta,. te u 5 • i 6.st. u Africi za 
kraljeva Genserica, Hunerica i Guntamunde , koji se takod Jer 
istaknuše- sa svojom velikom okrutncšću (3). Ne smijemo zabo- 
raviti- ni progohstava, što ih u 4.st. potakoše donatisti u 
sjevernoj Africi (4) . - 

3. Ni 7.sti nije bez progona. Prigodom perzijskog prodo - 
ra preko - istočnih granica rimskoga, carstva, a posebice prigo- 
dom zauzeća Antiohi je i' kasnije Jeruzalema, došlo je do poko- 
lja kršćana, u čem se posebno istakoše Židovi (3)- Prodor Ava 
ra u raznim pravcima obilježen je takodjer ubijanjem kršćana 
i otimačinom njihove imovine (6). Isto tako su počeci širenja 
islama obilježeni; progonima i pogibijom mnogih kršćana,' koji 
se ne htjedoše odreći svoje vjere (7;. 

4. « U 8.st. kršćane progone poglavito muhame danci , ' pri čem 
je gotovo čitava afrička crkva bila . iskorijenjena. Poglaviti 
progoni stajali s-u inače u silno velikim porezima i dancima, 
koji su činili -život nemogućim*- U ovom razdoblju mnogo je mu- 
čenika med ju kršćanskim robovima, zatim obraćenici muhamedan- 
cima, te ’ nekoć, ptpalim, a poslije raskajanim kršćanima (8). I 
kroz ostala" stol jeca kršćani trpe od muhamedanaca. Sjetimo se 
samo naših' kršćana u Bosni! 

5. Za vrijeme reformacije mnogi umiru mučeničkom smrću u 

Njemačkoj, Skandinavskoj, Nizozemskoj, Engleskoj, Francuskoj, 
Madžarskoj, Švicarskoj. ; .. 

6,. Od 17. st. mnogi kršćani, obaju obreda, umiru kao muče- 
nici za jedinstvo Crkve u Poljskoj i Busiji. U 18. st. za 
franc. revolucije uz političke žrtve padaju i glave mnogih 

1) DA.FC, 111,375-381. — 2) Tromp, nav.đji, str. 332. 

3) P.Albers, Man.d’Hist.E. , Pariš 192o , I, str. 171. 

4) Cf. August., Bpist, , 111,133,131 etc. 

5) Fliche -Martin, Hzs to ire de l’Eglise ,■ Pariš 1938. ,t. 5* str. 

' 74,84. — 6.): Tbid.128 si. — 7) Ibid. str. 127 si. 

8) Tromp, nav. d j . , str. 332.- 
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■katoličkih svećenika, redovnika i redovnica, ljudi katoličkog 
uvjerenja. Kao .mučenici umiru kroz ova dva stoljeća i prije 
toga mnogi kršćani - žrtve' turske invazije u Evropu. 

7. Koliko je pak Maronita i Armenaca bilo ubi jeno . posljed- 
njih stoljeća za katoličku vjeru, to je teško i približno 
oroči je niti ; zna se . te k , da ih je bilo silno mnogo. K ovima 
pridolaze- gomile mučenika, koji po svud u misijama proliše .krv 
za 'Krista. u na jstrahoviti jim' mukama, kako sami propovjednici, 
tako urod jenički vjernici u Bengaliji, hini, Koreji, Japanu 
Kcnkinb, Anamu, To nkingup Ugandi, Abesiniji, Kanadi pa i dru- 
gim di je lovina Amerike . ' 

• 8 .' Napokon u Tursko j za sultana ‘Abđul. Harni da pod konac 
I 9 . i "početkom 2 o . st . grozno progone; kršćane . G.1915- izda > 
turska vlast nalog da se unište kršćanski Armenci, te pomoću 
divljih plemena Kurda pokolju ih preko m i 1 ij u_n, a 
■pola milijuna prognaju. K tomu svemu treba priDro 31 t-i.s 1 J.no 
'veliki broj meksičkih katolika mučenika za vjeru^ao -i sve o- 
ne : veoma brojne žrtve nekih totalitarističkih režima Cl;. 


C. PROGONI - CRKVE U. NAŠE DOBA / 

Progoni Crkve u naše dane jedva. bi se i približno mogli 
izreći . Aludirajući medjutiin na njih, John F *0 Hara, nadbi— . 
skup u Philadelphiji, prigodom konsekraci je svog pomoćnog bi- 
skupa (Josepha M.Mc Shea) rekao mu je u propovijedi, da ce ga 
njegov lanac oko vrata sjećati na to, aa su u ^ 0 v 0 . .n a— 
še vrijeme 146 njegove braće biskupa oili ub 1 3 en 1 , 
zatvoreni, protjerani ili inače .politički .spriječeni sa stra- 
ne političkih vodja u raznim stranama svijeta ( 2 ). 

Što vrijedi za rimska ' progonstva, to u biti vrijedi i za 
i kod ovih je silno veliki broj osoba svakoga staleža, 
i obaju spolova, iz mržnje na vjeru, bio mučen i ubijan 


ova ; 

dobi 


te podnosio muke s velikom snag 
pošću . . 


om 


DIO 

stalnošću i 


uzvišenom kre- 


■'■•■'■ _ Zaključak . 

■Siguran_znak_sasvim_osob ite^intervenci j_e _Boz^e i _a_po 
to : m_takod^er_v s |drodosto jnoat i_katoličke_Crkve_ ; _ — 

■ Suvišno je naglašavati, da se progoni i' mučeništva kao 
ostvarenje .-Krist ova pro'ročahstva o tome ne . mogu nikako narav- 
no objasniti, te da nara već kao takva neprijeporno otkrivaju 
pravu Crkvu . 

No -i- promatrani sami u sebi, kao cjelina, kao uzor traj- 
nog, podnošenja muka, oni se ne', mogu protumačiti be;z sasvim o- 
s obi te pomoći Božje. Nije, uistinu, moguće, da bi toliki oro 3 

1) Hrvoje Hrvat ić, Pregled opće povijesti srednjega i novoga 

vijeka, Zagreb 1934., str. 172. • 

2) The Tidings, Los Angelos, March 28, 1952. str.' 12. 
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ljudi svih staleža, dobi, obaju spolova, kroz stol je da ' i sto- 
ljeća, podnosio nebrojene rnuke s toliko snage, stalnosti i uz 
više ne kreposti, bez sasvim izvanredne pomoći Božje. A takvu 
je izvanrednu p omoć Krist izričito obećao onima, koji ga budu 
slijedili, koji ostanu u zajednici, što ju je ■ on osnovao:. "Ne 
bojte se onih, koji ubijaju tijelo,, a duše ne mogu ubiti", Mt 
10,28; "tko izgubi svoj život poradi mene, naći će ga", Mt 
1 o, 39» "evo ja sam s vama u sve dane do svršetka svijeta", Mt 
28, 2o i t.d. Tamo je dakle, gdje ljudi tako junački umiru za 
Krista, nesumnjivo njegova prava Crkva. 

NAPOMENE : 

1. Imađe dakako ljudi pojedinaca, koji za svoje uvjere- 
nje čisto naravnoga reda, nekad čak i krivo, znadu podnositi 
velike muke, poći u samu smrt. No to su iznimke, kojima se 
čo.v ječanstvo uvijek divilo i isticalo ih kao. nešto osobita. 
Tako su Rimljani častili Scaevolu i Regula kao osobite pri- 
mjere junaštva. Ovdje me a ju tim nije riječ c iznimkama, nego 

0 silno velikom mnoštvu. 

2. Može se doduše naći i slučajeva, da su i velike sku- 
pine. srtale nemilice u smrt, ali s oružjem u ruci, fanatizmom 

1 mržnjom u duši, proklinjanjem na usnama. A to kod kršćan- 
skih mučenika nije -nikako slučaj. Oni, kako vidjesmo, trpe po 
nizno, bez ikakva fanatizma, svu pomoć očekuju od Boga i moli 
tava, koje mu oni- ili drugi upućuju, mole za one, koji ih mu- 
če (te tako ponekad i same mučitelje privode Kristu ). Jednom 
riječju, vrše toliki broj kreposti, da se- to naravno ne da 
objasniti. 

PRIGOVORI I ODGOVORI 

1. Prema Origenu, Contra Cel-sum, III, 8, MG II, col. 929, 
kršćanskih .mučenika bilo je malo te se lako dadu' pobro jiti, 
"jer Bog nije htio da rasa kršćana bude uništena". 

Odg: Da pravo razum jednemo ovaj tekst, moramo ga staviti 
u kontekst, a ne čitati odvojeno. Kontekst pak pokazuje, da 
Origen odgovara njime Cei su, ičbji je tvrdio, da su kršćani 
gotovo već svi potamanjeni-, te da se još traga za preostatkom 
koji luta i sakriva se. Svojim odgovorom; Origen dakle očito 
hoće da rekne ; broj., je kršćanskih mučenika relativno malen, 
vi ste daleko od toga, da biste ih sve gotovo potamanili. Da 
on pak ne misli, da bi taj broj mučenika bio. apsolutno malen, 
pokazuju- druga mjesta njegovih spisa, gdje. on govori o veli- 
kom bro^ju. Tako u istom djelu, IV, on veli: "Mnogi, TtofAoi. , zna- 
jući u .naše doba, da će morati umrijeti, ako ispo vi jede kr- 
šćanstvo, a da će biti oslobo.djeni , ako ga se odreknu, pre- 
zreli su život i odabrali smrt." U skladu je s tim i ono, što 
je po stoljeća još ranije rekao Irene.j : "Eccles-ia omni in le- 
ćo multi-tudinem martyrum in omni tem- 
pore praemittit ad Patrem" (1). 

2. Pa i Tertulijan daje razumjeti, Ad Scap., 3 S da prije 
18o.g. nije bilo ni jednog mučenika u Kartagi. 


1) Adv. haer. , IV, 33, 9. 
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Odg:. Sasvim razumljivo, jer tamo teška progonstva poči- 
nju od 197- Usp. Ađv. nat. 1,18; Ad • Martyr . 1; Apol'pg. cc.12, 
57, 5 o ; Ad Scap.4. : 

5* Sve su religiozne zajednice i-male svoje mučenike, čak 
i one, koje očito naučavaju zabludu. Ne može se, prema tome, 
po mučeništvu zaključivati, da- bi katolička Crkva bila prava 
Crkva Kristova. • • 

Odg; Neke ... su religiozne zajednice imale pristalica, koje 
su čak i za krivu nauku išle u smrt, dopuštam; takvih je. pri- 
stalica bilo vrlo mnogo i oni su umirali sa svim značajkama 
pravo'g' mučeništva, t.j. strpljivo, ponizno, s o dano š ću u Bo- 
ga i t.đ., niječem. 

4. Donatisti su imali mnogo mučenika, a ipak su - po uče-, 
nju katoličke Crkve - bili heretici. Dakle, ne može se iz. mu- 
čenički podnesene smrti zaključivati, da bi netko pripadao 
pravoj Crkvi. 

Odg; Za donatističko krivovjerje umiralo 'je mnogo ljudi 
fanatično, srćući u smrt čak i neprogonjeni , jednostavno, na- 
kon što su učinili ispovijest vjere, dopuštam; činili su' to 
razborito, ponizno, prakticirajući sve kreposti, nijećem. 
Treba samo čitati suvremenike, pa da čovjek vidi, kako je to 
umiranje bilo daleko od duha pravog mučeništva. V. o tome; A- 
ugust, Centra Gaudent. I, 22,27-29 i 36; Contra , epist . Farmeri. 
3,6,29;. Contra Crescon. , 3,49,54 i t.d. 

5. Instant; Nema razlike izmedju donatističkih mučenika ' 
i katoličkih djevojaka, koje su se prema Euseb-iju, H.E:. .8,12, 
t ako d, jer same bacale u- vodu, da bi, izbjegle progoniteljima. 

Odg; Da- je bilo katoličkih djevojaka, koje su se- bacale u 
smrt, razlikujem; s- istih razloga, s kojih i donatisti, nije- 
čem; iz ljubavi prema čistoći, dopuštam. Medjutim, da li. su 
to činile od Boga potaknute, te da li se stoga imađu : smatrati 
mučeni čama u pravom. smislu, šta da reknemo? Sv. Augustin, De 
Civ. Del, 1,2,26, ne usud ju je se. "temere dijudicare" ! 

6. Ne vidim razlike izmedju- kršćanskih mučenika i onih . 

žena na. Istoku, u Indiji ! Trakiji, ..što su se -po. 'muževe j- - 
smrti davale žive spaliti., _ ■ 

Odg; Razlika je ' vrlo velika. Kršćanski mučenici idu u 
smrt, mada bi joj razmjerno lako mogli izmaći. Udovice na I- 
stoku, kad bi otklonile smrt, morale bi podni jeti. poruge . i o- 
sramoćenja jedva manje teška ođ smrti. One su uostalom na taj 
čin često prisiljene pićem i galamom. naroda. - 

7. Svi, .koji su b'ili ; u prigodi da budu mučeni, nisu se o~ 
dazvali, i neki su sigurno otpali. Zato : se ne može smatrati, 
da se tu .radi o kakvoj dsobitoj pomoći Božjoj. U najmanju ru- 
ku negativno sv jeđočans-tvo otpalih, ruši pozitivno svjedo- 
čanstvo mučenika.: 

Odg; Neodazivanje milbsti ili ne priman je pomoći Božje ni 
najmanje ne dokazuje, da je ni je . bilo ar gume nat samo dokazu- 
je, da su kršćani i uza svu pomoć, što su je od Boga primali, 
ostajali slobodni, i to ističe -veličinu čina. onih, koji su 
mučenicima postali. . ' ■ • ' 7 ' 
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8. I u odijeljenim crkvenim zajednicama na Istoku kao i 
kod protestanata bilo je progonjenih i mučenih. Ne može se 
dakle dokazivati, da je neka crkva prava stoga, što ima mu- 
čenike * ; 

Odg: U tim crkvama bilo je mučenika za one istine, koje 
su im zajedničke s naukom katoličke Crkve, dopuštam, i u tom 
smislu oni su trpjeli za pravu Crkvu; za -one, koji se izriči- 
to protive njenoj nauci, kao što je na pr. prvenstvo Petra, 
ni jeČem. 


•9. -I Židovi neprekidno trpe progone i mučeništva. Oni su 
dakle prava Crkva Kristova. \ 

Odg: Židovi zbog vjere neprestano su trpjeli progone u 
St.Z., dopuštam, i u tom smislu su prethodili Kristu navije- 
Šćujući pravu Crkvu; trpe većinom s rasnih razloga otkad je 
svršio St.Z., dopuštam; da bi ovo ■ posljednje dokazivalo , da 
su oni prava Crkva Kristova, sasvim ni ječem; oni to uostalom 
sami otklanjaju. 


lo. Izgleda, da je u čitavoj argumentaciji posrijedi 
circuius vitiosus : s jedne strane * da bi netko bio mučenikom, 
traži se da pripada katoličkoj Crkvi, odnosno da prakticira 
sve kreposti, koje ona traži, a s druge strane dokazuje se, 
da je Crkva prava time, što je za nju tolike ljudi podnijelo 
muceništvo. 

Odg: To -je miješanje dvaju raznolikih stajališta: teolo- 
škog i apologetskog. Teološki, uzrok čini -mučenika, t.,1. sto- 
ga, što čovjek umire za pravu .vjeru kao član prave 
postaje mučenikom. Apologetski, mučenik čini uzrok, 
iz mučeništva podnesena za neku nauku, za neku Crkvu 
kl jueujemo, da je ta nauka, odnosno Crkva prava. 


t. j . 

rkve , on 

t . j . 

, za- 


11. Instant : Vi ste argumentirajući pomiješali ta staja- 
lišta, a ne ja. Circuius dakle ostaje. 

Odg: Nikako. Naše je stajalište izrazito apologetsko. 

Stalo nam je samo do toga, da na temelju činjenica, koje na- 
dilaze moralne i povijesne uzrpke , i kao takve traže izvan- 
rednu intervenciju Božju, dokažemo, gdje je prava Crkva. Ne 
stoji, da.se pri tome pozivamo na nauku Crkve. 

12. Stalnost i snaga mučenika ne nadmašuje snage i stalno- 
sti vojnika u ratu. A takva se stalnost i snaga susreću u ■ 
svim vremenima i zemljama. Dakle nije dokaz nečeg osobitog, 
pogotovo ne osobite intervenci j.-e Božje, jer vojnici idu kad- 
god u smrt kunući i pogrdjujući Boga. 

Odg: Razlikujem major: Fizička stalnost i snaga mučenika 
ne nadmašuje snage i stalnosti vojnika u ratu, transe at; 
stalnost i snaga spojena sa strpljivošću i drugim krepostima, 
ni ječem. Contradistinguo minorem eodem modo, et similiter 
conclusionem. . 

13 . Povjesničar Boissler kaže: ”Ne sumnjivo da kreposti 
mučenika izgledaju iznad ljudskih sila, no t.o upravo mora bi- 
ti razlogom, da po sumnjamo u djela mučenika." 

Odg: U dokazane činjenice povjesničar ne može i ne smije 
sumnjati. Za nj ne mogu biti mjerodavne apriorističke i neza- 
snovane pretpostavke onih, ; koji tvrde, da Bog u svijetu ne 
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može . 

stvarnost najt jelodani^e utvrdjena. 


intervenirati, nego samo 


zbilja, stvarnost. A ovdje je 


14 Spremnost mučenika da trpe dade se ? as ^4 ar r£? n f' 
jasniti činjenicom, .. da su im oče davana buduća dobra, vječna 

“““odsfla'ta su obećanja znali i oni, koji BU^otpali, Jji; 


dati skanji, vidljivi život 

ma se cmuu-. u. a ------ Mislili su: "Obeća- 

za buduća nepoznata i “ e ki ljudi nadišli to naravno 


činilo, da je odvec^ teško 


van je m i r pri6?Sii ' uz ° f || arl | 0 n | ^ i mo|xo ' "bitf saSo^zianred^ 
nom p omo ć i "b o I j o m. . 3 F i 1 o z q f i j a đe pro sto gnov jeka bila i osta- 
la: Bolje vrabac u džepu, nego eplub na i£rovu. 

15. Možda ih je ipak poticala na to čisto naravna misao, 

" Ć 0 d S f Slnlnililiti^l/naduti i tašti , ^ . k t^e d_ 

prilično -^kjlljesKh^Vvala voda Je vrh 


SU 

nade ni- 


jgt, ali ne Biuaaj . «- - - 0 „A rj Gledanje tri- 

p’ ješka”, rekao je- pjesnik uzrazujuci^ime opc gle J ^rš- 

jeznih ljudi. na ^^trljeznSa, koji u nju 

banski mučenici bm med^u t * , . , na g-i 0 nekih rijetkih 

VieTU Jl\Tit\r*rt nju bi lf vjerovah! s°igurno je °da u 
7, PODUDARAJ? JE* RKT . CRKVE S OSTALIM IZGLEDIMA IZVORNE CRKVE 

S“-adi=SS ? « s l te**-- " 

1 • Nauka Crkve _o_nj.enom_posta.nku 

Sve če tlri 'činjenice , ko je se^odno.še uia^podri jetlo.^Crkve^a. 

d t? e iS«rad1?v^i n da jetka stvarnost najranijeg razdoblja; , 
krščanstvl^dlle’ konačno doista božanska ustanova, službe- 
na su ■ nauka Crkve . . 


a novi jesnom činjenicom rkt .Crkva : 
sam" Gospodin Isus Krist. Evo samo ne- 

o TT . -\r r\ m <3+: 1 +T11 Cl — 


1, U skladu ponajprij 

kohklLokaza^o^tome^uzetilOizVameViaukKcrkve Vu^konstituci- 

ji.de fide -golica vatikanskoga^oncrla A-iam’ 

kaže . se .izričito : Dau ? ^Sto uči i Lav XIII. u enciklici . ”Sa- 
instituit. , D. 1793- - igog • ”Ecclesiam instituit formavitque 

^is^SiuSL^ekkt pak. ^-enjabdli” osudjuje prc n p 0 zi- 

"I!?enum 3 fuit a meSte Chrilti EcŽlesiam con- 
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sam 


stituere veluti societatem super terram per lo ugara. saeculorum 
seriera duraturam; quin immo ih mente Christi regnum cceli -una 
cum fine mundi jamjam adventurum erat", D.2o32. Takođjer enci 
klika "Pascenđi” o sud ju je one, koji tvrde, da Krist 
osobno ustanovio Crkve, D.2o88. ,S 

ga u antimodernističkoj' zakletvi ispovijeda vjera u osobno u- 
stanovl jenje Crkve po Kristu i "firma pariter fide credo E.ccle- 
siam, verbi reve lati custođem et magistram, per ipsum. veruin 

n 4" A Vi *> /'> *1 1 m 4 ■+— i ■< ^ i i - U) U) _ X. ' ' - - ■ 


U v 

nije 

ovog se konačno istog razlo- 


atgue historićum,, Christum , cum aoud 
directo instltutami . ♦ " '£>.2145 . 


nos de ge r at , proxime ac 


2. Mnogostrukim, takod jer načinom rkt . Crkva priznaje i i- 
spovijeđa činjenicu, da su apostoli nastavili Kristovo djelo 
na izgradnji^ Crkve . Općenito , ponajprije , prihvaćajući kao svo- 
je podatke D j Ap kao i ostalih novozav jetnih knjiga, koje govo- 
re o toj stvari. A onda usvajajući predaju Otaca, koji jednodu- 
šno Crkvu smatraju apostolskom Cr kvom. Tekstovi, kao onaj Ele- 
menta Rimskoga: "Apostoli su nam postali propovjednicima evan- 
djelja po Gospodinu Isusu' Kristu", D.42, ušli su med ju argumen- 
te, kojima Crkva sustavno dokazuje svoje apostolsko podrijetlo. 
Jednako i onaj Irene jev: "Stoga. .. 'prezbiterima. . . kc ii imaju 
nas 1 i je d je od apostola, treba se pokoravati", Adv.haer .4,26,2. 
To isto vrijedi i za Tertuli janove riječi: "Krist je, dok je' 
boravio na zemlji... odabrao dvanaest učenika, koje je dao na- 
rodima, da ih podučavaju, da ih krste u ime Oca i Sina i Duha 
Svetoga. Qvi su apostoli' propovijedali najprije u Jude ji i tamo 
ustanovili crkve, zatim su otišli poganima, propovijedali im 
istu nauku, uspostavili crkve po svim mjestima, i od tih po a- 
postplima za'snovanih crkava' .druge su zatim' crkve posudile mla- 
dicu vjere^i sjeme nauke, i tako se svakodnevno stvaraju crkve, 
koje se još osnivaju, pa se stoga i one zovu apostolskima, 
jer su potomstvo apostolskih crkava", De praescript . haeret. 

2o . Kako jb. onda Crkva c tom učila, tako isto ući’ i danas. 


3. Oslanjajući se na istu tradici, 


!U, 


rkt . Crkva uč i , da je 


Kristova Crkva stvarnost najranijeg krš ćanstva . Da postoji do 
polovice l.st. , to ona vjeruje na teme Iju ' D j Ap i svih osta- 
lih novozavjetnih knjiga. Da nije tvorevina kasnijih vremena, 
za to ona nalazi potvrdu u divnom tekstu sv. Irene ja: "Crkva na- 
ime ■ po čitavom svijetu sve do nakraj zemlje zasijana,! od apo- 
stola i -njihovih učenika primila je onu vjeru, koja ispovijeda 
jednoga Boga, Oca svemogućega... i jednoga Isusa Krista... i 
Duha Svetoga. . . " Adv.haer .lb .1. "Ovu vjeru..,. Crkva... razasu- 
ta po čitavom svijetu, vjerno.- čuva, • kao- d‘a - stanuje u jednome 
domu... kao da ima jednu .dušu i .jedno srce, a ovo propovijeda, 
i uči, i predaje jednoglasno kao da ima jedna jedina usta. 

Mada su na svijetu različiti jezici, ipak je srž predaje jedna 
te ista. Stoga niti ore crkve, koje su utemeljene u Germani ji, 
ne ispovijedaju i ne predaju drukčiju vjeru: niti one u Irskoj, 
niti one kod ^ Kelta, niti one na Istoku, niti one u Egiptu, ni- • 
ti one. u Libiji... već kao što sunce ,. to Božje stvorenje, jedno 
te isto -sja po čitavom svijetu,' tako i svijetlo, propovijedanje . 
istine, po svud svijetli i : rasvjetljuje sve ljude, koji žele 
doći’ do spo znan ja istine", l,lo,2. (V. lati tekst na str. 14c.) 


1.1 u ‘pogledu učenja o - svojoj naravi 
s naukom, odnosno činjenicama izvorne 


rkt . Crkva se . podudara 
U skladu s onim, 


Crkve 
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, + n rt[Ta uči.) da je ona ES— fr^^T^prozeti - 
Sto je Primil^ ^kt .Crk^ djelo Bo 6 a-Covj^ | <****. 

žanetauaM; -Ovi s u predaje ao ^trebali nabrajati: 

Duhom Svetim. Pe^ uvlše -brojni, ,da bismo id_ & tra dioioa 

* u Sćem= Ih poBVUd, Sdie 3e g ^ ^ potpuno u skladu s» 

^ziir^%T^ **> 

fefes«?«w* S^~sir &?«* 

dao svojoj^ i c van3 e^P° s ve ma^ s m j ®p® q a ° cc le s 17 Ckr i - 

lokupno nDeno dolova D V bansko ga , pUS animarum no- 

šenju duša: Konstitucija^ a0ternus et' episc.pus 
sti izncitovsli nedempti^no^opiis,^ 

strarum, da cilj Crkve ni^e sa 

sanctam aedifau tis co gnitum" istic^, - c ^ Ecc lesia m- 

pak u enciklici Satia ig S 5 „ eujus > cau^ = quand0 c(uiaem, 

mo podučavati. # ^ fdoctrinali) conciuj-i. ^ de vovit, 

stituta, ofiacio salute humani on mia retulit, 

ut Jesus Ghriotuo p q uaeque P ra tjt?p doctrinae quo -borni- 

^f 9 u!sIt&e&aeAre talvos"! ■Id.ParS.Vl, str. 28. 

„ oQ 7m -sanctoB efficeret r^ lrf p^kve takodjer hitno i 

nes cau — --- tva naU ka 3e rkt . ui^vc BeZ . voere 1 

3. U pogledu |i|~!^ e 6enio u izvornog ^r humanae _ 

dentična saonici, v elanom Crkve . _ ' -i us tif icationis , si 

' krštenja^nitko n -- men tum et radix ^ n £ il J orum consortium 
salutis _ initinm, junua acerQ De? et ad erum e sse,hoc 

ne qua imposoibil-; ,, gi * iB dixerit q1x XI- ovoj 3© oed-au- 

•nervenire > 3 c-nlutem, a.s. k.op v , . s u elano- 

%%■ “f 'Čva! ia V n^krftfnq a a;nek aS 0 3 Prede- 

m samo ’ prave talci , ^odnos no .savr se ^ ^ lili 

KOl T^| !■) - 1 ? I' n bl ^»fl Jl-if catholi- 

oonstat e 'eplsoopi|, P^l^^plPna^stra i^esov.o prvenstvo, 

W- r oS;^ ;r 

clesiam suam", Epist./i j^-^Jiisiam 

oaelorum dederat, super qv „™» ra lerent.., 5 i \..~ 


’U» , sr*'-"- ^ ,, -rr'rii =st . 71 • n Jl±£± tai nez-uficaturus U-L-O.U, -- 

ilesiam suam”, , QU ei“E cKl^siam aeoiiio^,, ln . ps .i 51 , 

jaelorum deder ^> s A^ni nikli P^ a ? va i®^t ^Jeronim, August 
/ersus quam portae ka ko govore_Amkro 3-| neki is točni: 

i^^'^vf SU MG 59 ’* B 

at fiksandrijiski z ?Y e , 

- — . sama 


1) Da li j© tak0 
..-1 ^lrirhi -palo 


ft inu, 

■' ' . _ ^irair'ibrunicira— 

r7onlma, koje. j e ^^godan jenja enP-i- 
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tar med 2 u apostolima prvenstvo . drži" , MG 39,64o. Ivan Hriso- 
stom : "Petar onoga zbora glava, usta svih apo sto 117" glavar o- 
ne obitelji, poglavar čitavoga svijeta, temelj Crkve...", MG 
56,275* - Sto Crkva katolička drži o samoj u'soo stavi hijerar- 
hijske i _ monarhijske vlasti, to takodjer uči i o njihovoj 
trajnosti . 0 tome smo dosta već čuli govoreći o Petrovim na— 
Bijednicima na biskupskoj rimskoj stolici i nasljedju ostalih 
biskupa. 

3z_N£!l4a_Crkve_Q_n^e no^_nužnosti 

^Kao što je Crkva nužna po Kristu, tako je takodjer i po 
naučavanju rkt . Crkve . Dat ćemo c tome najprije neke citate 0- 
taca, .a zatim nauku crkvenog učiteljstva. 

0_c i: Sv.Ciorijan ističe , da onaj, koji se od Crkve o- 

đijelf pa se s prel jubnom crkvom združuje, dijeli se i od obe- 
ćanja, što ih je Krist dao' svojoj Crkvi, te ne će dobiti nagra- 
de, koju je njoj ostavio. Za takva vrijedi; "Alienus est, pr.o- 
fanus' est. Habere non po test Deum patrem, qui Ecclesiam non 
habet matrem ", De cath~.eccl .Uni tate . c . 6 . - Origen nije manje 

kategoričan; "Extra hane domum, i.e. extra Ecclesiam nemosal- 
vatur; nam .si quis foras exierit , . mortis suae ipse fit reus", 
lp-„^" esu Nave homilia 5,5* - Laktanci je sličnu misao- iz- 

riče; "Sola igitur catholica Ecclesia est , . quae verum cultum 
retinet. Hic fons veritatis, hoc domicilima fidei, hoc tem- 
plum fidei; quo si quis non intraverit, vel a qua si quis eX- 
ierit, spe vitae ac salutis alienus est", Div. instit . 1 ,4, c .30 . 
, Sv. Augustin na raznim mjestima ističe bezuvjetnu potrebu pri- 
padanja drkvi ; "Quisquis ergo ab hac 'Ecclesia catholica fuerit 
separatus,. ouantumlicet se laudabiliter vivere existimet, hoc 
solo scelere quođ a Christi unitate disjunetus est, non habe- 
bit vitain, sed ira De-i manet super ' e.um" , 'Epist , 141 . "Salus, 
inqu.it., ;extra Ecclesiam non est. Quis ne gat?" De ■ bapt . c.đonat . 
1.4., c . 1? , 24 . "Ad salu tem ac vitam aeternam nemo pervenit ni- 
si. qui habet čaput Christum. Habere autem 
caput Christum nemo poterit nisi quis in ejus corpore fuerit 
quod est Ecclesia" ,• De un.Eccles.- 19,49. 

Učit e 1 j s t v o: IV. lateranski koncil proti albi- 
genzima izjavljuje: "Una est fidelium universalis Ecclesia, 
e xtra ■ ouam nullus omnino salvatur", D.. 430 . .Plorentlnski. pak 
sabor: "Sacrosancta. ..Ecclesia firmi ter credit, profite tur . .. 
nullos intra ,cathclicam Ecclesiam non*' existente s .. . aeternae ■ 
vitae fieri posse participes", D.714. Pijo 1 IX. biskupima Ita- - 
li je "Notis širama. est catholicum dogma ne mi ne m scilicet extra 
catholicam Ecclesiam posse. saivari", D.1677* 

^h_?£§4ieiia_Crkve_u_pqg-ledu_ne zavisnosti 

Kao štogod se. Kristova Crkva pri svom nastanku pokazala 
nezavisnom o svakom drugom' društvu, jer ju je Krist takvom u- 
činio, tako je i rkt. Crkva u toku svoga .povi jesnog razvoja i 
b ivo van ja takvom ostala,.' Njezin stav. u tom. pravcu .sačinjava 
čitavu jednu čvrstu tradiciju, pa je 0 tom dosta navesti svje- 
dočanstva Otaca: 


klike "Mystici corporis” f sad je meajutim to riješeno: ni 
oni nisu članovi Crkve . 


Atan-azine već — zi ' 

pigp"- "-Ako je ono dekret biskupa, sta se on ticecaro.. <•- *■• -. 

Cu^te^v Kad li se to od vioesa^a ta- 
kvu stvar "čulo? Kad li je to odredba Crkve od cara primila ^ . 

odlučnu moć? - -Trate* £ <xc *. >te ug ćc. ^ £ w 

. K d/i 0 , . Mnoge su sinocte prije sAzivahe, mnoge.su o^renoe ork 
ve Tlžašle. Ali nikad Oci nisu takvu stvar savjetovali caru, 
nikad se' car za crkvene stvari nije radoznalo raspitivao .Pa- 
vao ne imao prijatelja med ju carevim ukućanima, Pilip d, 2d. . . , 
ali nikako- nije dopustio, da budu sudionici u ^onooenju ou 
ka ’ (sudova) . ..." Hist .arian.ad' aonachos , n.52, anno356>MG 25, /5°* 

Isti Atanazije bvali veoma djela Lucifera Calaritana, u 
kojima se mnoge slične stvari govore na aaresu cara Koas tanci 
-ia TT • "Dokaži, da si sudac nad nama postao; dokazi, aa si. 
za to 'postavljen, da nas svojim oružjem privedes^ ispunjavanju 
svake volje tvoga prijatelja đjavla... Kako v mozes reci, u _ 
možeš suditi biskupima, koje ako ne poslusas., vec aee^dBo 
ga biti smrtnom kaznom kažnjen. A kad je tomu tako ,_ ti koj 
si svjetovnjak kod Božjih, ukućana, čemu sebi uziml jes- v a 
nad svećenikom Božjim?” ML 13, £>26. 

Hosius na adresu istoga Konstancija II. piše ; "Đesine, 
nuaeso. Memento quod mortalis homo sis.. Time juaicii diem-, 
teaue ipse innoxium ad eam d-iem custodias . . Ne te rebu3__immi£ 
ceas e cclesiast icis , neu (i da ne) nobis his.de .rebus ^ prae cep _ 
ta mandes-sed a nobis potius haec ediscas. -'ioi Deus lmperium 
tradidit , nobis ecclesiastica concredidit . . . Metue ne, si a 
te ecclesiastica pertrahas, magni cnminis reus fias. Reuite.. . 
Mt 22,21. Neque nobis igitur terrae imperare licet, neque- ru 
adolendi Kabes potestatem”, ML. 8,1329.« 

Sv . Grgur Nazijanski: ”A sta vi, knezovi i poglavice? K 
vama" se sačT~nhs govor obraća, da ne bi izgledali. . . da popu-, . 
štarno vašem dostojanstvu i moći, kao da iz-. stida ili strah-, 
slobodno, kako kršćaninu dolikuje, ne usudjujemo se govoriti . ... 
Da li ćete me, kad slobodno govorimo, mirno slusati? Jer ivas 

.ie mome imperiju i prijestolju podvrgao Kristov zakvQ. _ rm 

1^e£5^Fltlt^^rTjTr dodaj-em-v .Izvrsni ju 1 savršeni ju, o- 
sim ako duh ne će tijelu, i nebe ske stvari preo zemaljskima 
ustupiti", MG 35,975* 

Sv.IIilarije Konstanciju.il.: "Ne diutius catholicae eccle- 
siae graviss.im.is injuriis af f iciantur . . . Ubique . judices. . . a 
religiosa se observantia abstineant, neque- posthac . praes-umant 
at que usurpent , ot puteht. se . caus.as cognoscere clencorum. . . 

ML lo,55.7 cl. 

Sv. 'Ambrozije osobito obiluje tekstovima^ove vrste . ^ V.ar 
lentinijanu; "č-uanđc. audisti, : clementissime Imperator, _in ca- 
usa fidei laicos de episcopo judicasse ? . . . At certe, si vel 
Scr ie turam seriem divinarum, vel vetera tempora retractemus , 
auis est qui abnuat In causa fidei, In causa inquam fide-i, e 
piscopos solere de . Imperator ib:us christianis, -hon -imperatore s 
de episcopis judicare?... Pater tuUš dicebat: -Non est.meum 
judicare inter* episcopos . . . " ML 16,loo3« "Allegatur imperato 
ri licere omnia, ipsius . esse universa. Respondeo,: Loli te gra- 
vere, Imperator., ut putes in ea-, ,quae divina . sunt,- imperiale 
aliquod jus habere . Noli..te extollere ; sed sr vis diutius im 
-erare, esto Deo subditus . . . Ad imperatorem palatia pertinent, 


rroti rimskim carevima, sklonima arijanstvu, 


oiše : " Ako je 

L ' . -~qoc mc ciiZ-nv 1 poćCu^tepc,' kad 11 se 10 uu 

kvu stvar "čulo? Kad li je to odredba Crkve od cara^ primila 

odlučnu moć? - - 70 X 6 * A ocot Aeug ć c. ^ ^ 

.A uf . Mnoge su sinocte prije safeivahe , mnoge . su on?e-Ao. crk 
ve Azašle. Ali nikad Oci nisu takvu stvar savjetovali caru, 
nikad se' car za crkvene stvari nije radoznalo raspitivao .Pa 


dekret biskupa, šta se 
!> / ^oćCtAepc,; Kad li se 
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ad sacerdotem eeclesiae", Ibid.999* ”Quid enim honorificen- 
tius quam ut imperator Eeclesiae filius esse dicitur?... Im- 
perator enim intra Ecclesiam non supra Bcciesiam est . . . Hsđ 
lncendia. aliqui, gladium, đeportationem minantur . TTTdicimus 
Christi servuli non timere ", Ibid.lol8 (Contra Auxentium, 
eratio ad plebem, n~. 35 • s q . ) . 

Sv.Ivan Hrizostom : "Ima i druga vrsta vlasti, i uzvišeni- 
ma ođ'gradjanske . A koja je to? Koja u Crkvi postoji. Ova Je 
vlast od gradjans'ke toliko izvrsnija, koliko Je nebo od zem- 
lje r^dapače Još daleko odlični ja... Stoga oni, koji tu vlast 
obnašaju, primili su čast 'nesamcf veću od poglavica provinci- 
ja, nego i od onih, koji su dijađembro okrunjeni... Kolika Je 
dakle' razlika izmed ju tijela- i duše., toliko Je ova vlast od o- 
ne rastavljena’ 1 , MG 61,5o8-5o9. Ovo je svoje uvjerenje o ne- 
zavisnosti Crkve Hrizostom platio teškim progonstvom. 

Sv.Ivan Damašćanin: "Ne spada na careve .da donose zakone 
za Crkvu... Tebi ćemo, se pokoravati , o care, u onome, što spa- 
da na stvari ovoga" s.vijeta. . . a za utvrdjivanje stvari Crkve 
imamo pastire... Ne prelazimo stare . granice , koje su postavi- 
li naši oci, nego zadržajemo predaju, kako smo je primili”, 

MG 94,1296-1297. 

Evo napokon i izjave pape Nikole I ., odnosno rimskoga sa- 
bora g.862. ili 863 .: ”..t Neque ab lugusto, neque ab omni 
elero , neque a regibus, neque a populo judex judicabitur . . . 
Prima sedes no.n j u d i c a b i t u r a 
q u o q u a m. . . ” D. 33o . 

• Kasnija svjedočanstva suvišno je i donositi: ona odjekuju 
i suviše glasno kroz čitavu povijest rkt. Crkve; najveći dio 
progonstava, što je kroz stoljeća prate dolaze otud, što ona 
ljubomorno ču-va svoju nezavisnost proti svim presizanjima ze- 
maljskih knezova i vladara. 

5i_Kauka_Crkve__q_n i jeriq j_vidl jivosti JL _nego- 

Spomenuti nam je još ukratko, da se nauka rkt. Crkve podu- 
dara s izgledom izvorne Crkve u pogledu vidljivosti, nepoko- 
lebivosti i neprevarl jivosti . 

1. U pogledu formalne vidljivosti 
Crkva nije ništa izričito- definirala,, ali je to opća nauka te- 
ologa, te je stoga Crkva smatra teološki sigurnom. Sama je 
pak, govoreći 0 značajkama Crkve dovoljno naglasila, da je 
Krist, osnivajući Crkvu, snabdjeo je biljegama ili značajkama, 
”ut... ab omriibus possit agnosci”, D. 1793 * 

2. N e p o k o 1 e b i v 0 s t je Crkve* ”dogma funda- 
mentale fidei catholicae”, Schultes , nav.dj . -str. 278., pa ma- 
da i nije explicite definirana, mnogo je dokumenata i defini- 
cija, koje tu : nauku implicite sadržavaju. 

3 . N e p r e v. arljivost je napokon ”dogma 
expresse ab Ecclesia propositum”, Schultes, lbid. str. 296. 

No o tome višemu III. dijelu. . 

Kako. se ostale kršćanske zajednice podudaraju s netom iz- 
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nesenim izgledima izvorne Crkve, "to smo dovoljno vidjeli u 
toku čitavog predjašnjeg izlaganja te nije potrebno da .se na 
to vraćamo; dosta je naglasiti,, da se jedna ili druga je va 
u kojoj točci s njima podudaraju. 


KONAČNI ZAKLJUČAK II . DIJELA 

Iz svega dosad razmotrenog sasvim jasno proizlazi, da je 
rimska Petrova Crkva doista prava Kristova Crkva. Ona se ta- 
kvom pokazala i svojim podrijetlom i isključivim svojatanjem 
-prvenstva od strane rimskih biskupa kao i priznavanjem toga. 
prvenstva od strane Otaca, sabora, kršćanskoga svijeta od nje- 
nih prvih početaka pa sve naprijed kroz duga stoljeća. Takvom 
nam ju je pokazalo i to, što su biskupi pravovaljani nasljed- 
nici apostola. Takvom nam ju je otkrilo i proučavanje u svi 
jetlu četiriju velikih značajki: jedinstva, apostoliciteta, . 
katoliciteta i svetosti. A potvrdu smo za to našli u činjeni 
ci, da su u njoj ostvarene i popratne pojave Kristove Crkve: 
moć čudesa, čudesno širenje te progoni i mucenistva. Sve ove 
sasvim pozitivne činjenice . sačinjavaju neprijeporan dokaz, aa 
je Petrova rimska Crkva prava Kristova .Crkva 
i kao takva dostojna vjerovanja. 

Vjerodostojnost je medjutin te Crkve zasjala. još jačim 
s i & j 0 m pri usporedbi s ostalim kršcauskim^ zajednicama » Koje 
su se od nje odvojile. Samim iznošenjem činjenica, koje se 
odnose na postanak, značajke, popratne po jave. tih zajednica, 
postalo je još bjelodanije, da izvorni lik Kristove Crkve ,o- 
stva.ru je samo rimokatolička Crkva, Kakvo onda čudo, da je i 
sam Harnack pisao: "... moguće je utvrditi impresionantnim 
dokazima, da je katolička koncepcija Crkve u nastajanju hi- 
storijski istinita (koncepcija), t.j. da k r s^c.a n s t v o, 
katolicizam i romaniz.am čine sa- 
vršenu historijsku identičnost 

(D. 

Mi smo novu potvrdu za to '-pronašli u promatranju i osta- 
lih aspekata rimokatoličke Crkve , pa .nam sad .samo preostaje, 
da promotrimo problem njenog unutarnjeg uredjenja. 


1) U Theologische Literaturze itung od 16.I.19o9* Nav .Bat if f ol , 
L?Eglise nais sante , str. XIV. sa svim ostalim Harnackovim 
priznanjima: "Da u povijesti razvitka kršćanstva treba 
katolički eleinenat prenijeti na stariji datum, 
nego ie protestantska povijest obično dopuštala";. " d a 
kapitalni elementi katolici- 
zma sežu do a.po.s.tolskog doba 
i ne nalaze se samo na periferiji , str. XIII. 







Spoznaje, ,dd kojih smo, u prva dva dijela došli, 'od nepro- 
cjenjivog su značenja po čitavo izučavanje. Kristove' Crkve-, 0- 
iie- su nam ne s 'amo otkrile izvorni lik te.. Crkve, nego i omogu- 
ćile da pronad jemo , gdje -se ona sada nalazi. Zbog zamašnosti 
■problema, koji su se u 6b a ta dijela postavljali, trebalo je, 
ici ravno a c i Iju. Pustiti zato po strani sve ono, što, mada 
-.po sebi vrlo važno , ni je izravno postavljenim ciljevima ' vodilo . 
Ostaviti, čiste vidike za dva bitna, kapitalna problema, koji 
su pred- nama stajali. Sad' med jutim, kad su oni riješeni, kad 
naime stojimo na čvrstom tlu obzirom na podrijetlo Crkve kao i 
na njenu sadanju stvarnost, sasvim je naravno, da u njenom pro- 
učavanju podjemo dalje: da je p oku šamo iznutra razumjeti . U 
njenom cjelokupnom nutarnjem ustrojstvu: onom najdubljem, uko- 
liko je mistično ili tajanstveno tijelo 
Kristovo, a zatim, ukoliko kao vid lj iva z ajednica , 
d ruštveni organizam nastavlja djelo Kristovo na z’emlji. 

Sa svim dosadan j im svojim pogledima mi uistinu još ne zna- 
mo šta je Crkva u sebi i kako ona funkcionira . Znamo, da je . 
Kristovo djelo, da je božanska ustanova, "s odredjenim pogla- 
varstvom,. značajkama i svojstvima, po kojima se luči od osta- 
lih zajednica. No zar je to sve? Zar ona nije- ništa drugo i 
ništa više? Protestanti, a pod njihovim utjecajem i noviji 
pravoslavni teolozi držali su, da se -katolička koncepcija Cr- 
kve pri tome zaustavlja. Za »noge i-zaeđ ju njih katoličko po- 
imanje Crkve ..svedeno je na neku isključivo juridiehu ustano- 
vu, koja še prije .svega i nadasve mora. brinuti za -svoj zemalj- 
ski auktoritet, dok joj je problem -odnos, aja Krista .s. urkvon 
i njenim članstvom 'sasvim sooređan. -Krivica '.za, ovo. gledanje, 
ne pada možda samo na te ne katoličke teologe, .nego i na. nas 
same , ukoliko nismo o stvari dovoljno • ex •prdle'sso, govorill(l) . - 

1) . Sim.pt oma' tično je , uistinu, kako to.- spominje Smile ?,lersch,3 ,1. , 
u svom velikom djelu "Ie Corps Mystiqu-e'-đu Christ”-, 3 ema edit .. 
revue et augmentee , -Pariš : 1951 •, t .1, str .XXXVI , da o tom. tako ~ ' 

važnom predmetu nisu pisali ni mnogi uvaženi auktori , a da- su 
stvar propustili- obraditi gotovo svi odreda enciklopeđ. i sli-, 
čni teol. rječnici, ”Ni je li -značajno, na pr.,da u "Diction- 
■ naire- de theplogie catholicjue bd Vacant-Mangenot-Amann, -Pariš . 
I 893 I si .nema "članka, koji bi ex pr.ofesso o'bradjivao mistično - 
tijelo. n Ima i drugih, članaka, koji, no samo usput, p.rigcđice, ■ 
pružaju dobre, upute; tako članak "August in" od Portalie-a, 1 
"Communicn des Saints"- od P. Bernarda i S .Bour-a, "Eglise " od' • 
Dublanchy-a, "Jesus ćhef ; de son corps aystique" od J.Rivi- 
ere-a i dr., no to ni je. -ono ,- što bi. bilo trebalo . Slično stvar 
stoji i s "Catholic ehcyclopedia" ,New-York 19 o 7 - 1912 :u njem 
ima svega po stupca o predmetu .U "Catholic ’ Dicti6nary" od W. 
E.Aad'is et Th, Arnola, 8. izd. London 1909. nema ništa. Jednako- -te- 
ko nema bista pi Buc-hbergerov "Kirchlich.es Hanđlexikon"j izda- 
nja 19o7-l’9l2.Cak ni istog auktora . ?Lexikon fiir Theologie u. 

• Kir che " , Pre iburg 193 o . i -si. nema članka o mističnom tijelu. 

(E .Merseh kaže , da je ovaj leksikon- popravio ..propust predja- 
šnjeg, ali to baš ne vidimo. Zar s onih’. 26 - redaka, što ih u 
članku o Crkvi posvećuje ■ mističnom tijelu.? Ta tu nema ni i- 
staknuti jeg naslova, nego' je tek kurzivom, i to unutar jedne 
rečenice , stvar nekoliko natuknuta.) Drugačije stvari ne sto- 
je ni s "Dictionn-aire do la Bible" od F . Vigour oux-a , Pariš 
1895-1912. , i. njegovim "Supple.ment" od L.Pirot-a, Pariš 1926.1 
si. - Ne mislimo med jutim”, da su protestanti u tom dalje po- 
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Sad se med jutiirg to . popravi ja . Brojne rasprave a i nekoliko 
djela posljednjih godina, a pogotovo pak enciklika Pija XII. 
o mističnom tijelu Kristovu od 29*lipnja 194j5* » otvaraju no- 
ve vidike i pokazuju svakom dobre volje, kako su sva ta shva- 
ćanja neopravdana. Zbog same dakle stvari u sebi, kao i neis- 
pravnog gledanja na nju,, bit će potrebno da se na ovom proble 
mu istinskog ustrojstva Crkve zaustavimo. 

^Razlikovat ćemo pri ovome ustrojstvo Crkve, ukoliko je mi 
stično tijelo Kristovo, i ustrojstvo Crkve, ukoliko je dru- 
štveni organizam. Ne kao da bi stvarno bili separirani, nego 
kao dva aspekta jedne iste stvarnosti., ' - 


I. 


I S T IC 5 0 


C u R K V A 

TIJELO 'KRISTOVO 


Još u prvom dijelu spomenuli smo, da je Crkva različita 
od ostalih ljudskih društava. Ne samo svojim brojnim oznaka- 
ma, nego i svojom naravi ju. Kao socijalni organizam ona je do 
"tijelo” poput svih ostalih društvenih zajednica. Ali - 
spomenuli - ustrojstvo toga organizma u pogle- 


duše 

- to smo odmah 

du njegove duboke, intimne naravi sasvim je drugačije, 
je u ostalih ljudskih društava. U Crkvi, uistinu, rekli 

i v a č 
č 


nego 
smo , 


za razliku^od ostalih, društava, osnivač tajan- 
stvenim, ali s tvarnim načincmr- 
s.taj.e. i^dalje prisutnim. Nesamo kao 
simbol ili svijetla uspomena, uzor, u koga se njegovi članovi 


im adu ugledati, nego kao ž bi 
sastavni dio . njezin 
kojoj zavisi z’ i v o t č i t 
Još više : povezanost je Krista. i 

s 

rt 


1 J S 
' .kao 
a v a 
Crkve 


k i , 


1 a 


s a 
v a 


d a n j i 

upravo , o 

■ o r g a/ n i z m a. 

^ .zapravo tolika, da Cr- 

kva nije drugo do sam K r i ,s t u svojoj punini. "Vi 
ste tijelo Kristovo." To je nauka Otaca, S.v .Pisma, a osobito 
nauka sv.Pavla te Uč.ite-1 jstva Crkve. A to su najednom vidici 
beskrajno, duboki i prostrani, s kojih se ova zajednica, osno- 
vana najprije u jednom djeliću zemlje., pojavljuje u neizre- 


sli: ni jedan od njihovih istaknutijih religioznih rječnika 
nema ništa o stvari: ni "Reale.ncyklopedie fur protestanti- 
sche: Theologie und. Kirche" od Haucka, Leipzig 1894-19o4. , 
"Die Religion in C-eschichte und Gegenwart" , . Tubingen 19o9- 
- 1912 .^ 1927 ., ni "Encyclopedia of Religion and Ethics" od 
J.Hastings-a, London 19o8-1926. A da 0 onim starijeg datuma 
ni ne govorimo. 


civo veličanstvenom sjaju ^d)* 

Teza naša c ■ tome glasi:' _ 

Crkva_ae_Kristovo^mistiČno_ti'i8lo A _ < kosa_202ut_duse 

oživi june Luh^Sveti* ’ 


Smisao izraza 


Krista uzimlje. a.; kao glavu. Crkve, i to ona 

vtk-, 7 č* =, pp r ~' dre dne nom ili cak 
kva,. kakav jest : ne dakle _ o ^kak-v'ie iTrebu, u presveto j 
maglovitom smislu, nego onakva, . p * ^ dr ^. e božanske osobe ( 2 ) 
Euharistiji : istinske, J^lvVlj^e ar u k značenju. 

Rii -5 tijelo uzimljemo- tako a jer u njemou a 

* u i,n^ a« bi se ra 


No ne .fizičkom 
nju Kristove o 
tjelesno nadodani. 


, kao 
osobe , 


da. bi 
t .-j . ka; 


, radilo o nekom tjelesnom po ve ča- 
đa bi ostali Inudi bili Kristu 


Ali . ne 


ni čiste 


iO 


ralnom, ■ ka 


o r ,-1 


bi se ra- 


ovog 


1 )' IZVORI su za proučavanje _ 

NZ, predaja Otaca, Učiteljstvo 
; enciklikama, Toma Akvmski. 

LITERATURA obuhvaća danas _ već 
veliki broj rasprava, studija 
la i neke od rasprava: Josaph 


n 


ieke od rasprava: Joseptn A n g^e 
mystique de Jeshs-Christ , d apres 
rik Saint-Thomas, Pariš R 193 Č- ; 


p rob le ma -p o na jpr i j e S v . P i smo 
same Crkve, napose u raznim 

nekoliko opsežnijih djela i 
1 si. Ovdje donosimo samo dje- 
A n g e r, La doctrine- du 
~ — -3 ~ la 


Lb b 


Principe s de 

m Orps myspique uo . ; firnest Mura, 

Le e Corps e mystique du. Ćtoist . Sa nature et sa v ^ivine 

A, te čorps a? stte 

q ue du ChriBt.ptudes de " ’ 

tuctiSn S |o>hržtudy of the ^upernatural CParacter of 

Church, Salnt-Louis 195 fa; d; P . n* s iA dein teib. Die 

l’ 3 ga s ?! I h? 1 l.i?K.:k'hVkAna’ 0 hristi niysticum in ihrer 

a r r y, 
z z i- 

II Corpo mystićo di Christo, i,n Capo , . Novara 1937 ^ 

K • . ■ -i rpih Ohri^ti . Sinn und Grenzen ei-ner Deu 

tuna de- innerkiAliohen tebens, Freiburg 194 o; S.-T r o a r 
De Špiritu Sancto aniraa cbrpPris myst xcr. I, ; e f I 

lecta e Patribus graeois II, It ; , ® y;j. s h e e n, 
xtus et documenta, I et \n.i;, v-ma v; i . M „ p r 

The mystical Body of Christ, London ' 935 , * n a A e 

mystical Body of -Christ, London 193 o ; H. h and 1 e 
mystical Body of. Christ, Dubim 93 



The 

The 


s, 

y» 


Od 

Gr - . - ~ 7 -u 

pore Christ i mystico , u kog' 

Ve m i 1 - i a n S- p r i n 
eorperis mystici, u Bogoslovnom 


FL 

de 


j slovnom 
g e r, 


cor- 
1926 ; 


rasprava spomenimo samo dvije kod. nas izašla* 
ive c, Luaestiones methodicae et praotaca, 

1 ’ ^ VestniKU, t . VIII ., 

De mysterio unitatis 
Vestniku,- t .XIII . 1932 * _ 

- Podaci o’ ostalim raspravama, člancima i po časopisi- 

ma i si. publikacijama mogu se naći u nav. djelu E .Mers 

na str. XXXIX-XLVIII . 


2 ) 


V. encikliku Pape Pi ja- XII . 

Zagreb 19 ^ 4 ., str. 93 , bilj 


o Kristovu 
62 . ■ 


mističnom Tijelu, 
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dilo o običnom ljudskom društvu, u kome su pojedinci poveza- 
ni isključivo ciljem i naravnim vez tima. Kažemo stoga mistič- 
no, razumijevajući pod tim nešto sasvim zbiljskoga, "ali nadna- 
ravnoga; tijelo naime, .koje istinski postoji, no u kome su 
članovi s Kristom-glavom kao i jedni s drugima povezani višim, 
tajanstvenim vezama. U tom, uistinu., tijelu od Krista, glave 
njegove, struji život iznutra prosvjetljujući, potiču- 
ći, jačajući, što se o drugim društvima ne može reći (1). Ve- 
limo napokon, da -Duh Sveti poput duše ' oživljuje čitavo ovo mi- 
stičpo tijelo, no ne da bi bio duša toga tijela te s njime 
sačinjavao jednu narav. 

..PROTIVNICI; Najradikalniji; svi nacionalisti naturalisti , 
koji načelno otklanjaju svaku nadnaravnu vezu" med ju ljudima"" 
te u Crkvi gledaju čisto ljudsku,, juridičku ustanovu; odnosno 
kojij^kao evolucionisti , zastupaju misi jenje , da je- ideju o 
mističnom. ti jelu izmislio sv.Pavao, ili je pak posudio od gno- 
sticizma i^grčke filozofije. Na svoj način protive se ovoj na- 
9 ci .i istočni odijeljeni kršćani , ne što bi otklanjali svaku 
ideju mističnog tijela, nego što hoće 'da je tome tijelu Krist 
nevidljiva. glava, a bez. vidljivog zamjenika na zemlji; zatim 
protestanti , koji, sve i usvajajući ideju Crkve kao mistično- 
ga tijela, tumače je na razne načine: jedni hoće da je Crkva 
nevidljiva, skup predestiniranih, drugi da se takvom može 
smatrati samo t.zv. .harismatička Crkva, koja da je jedina od 
Krista., treći napokon, kao pristaše trojne Crkve, ruše jedin- 
stvo mističnog tijela (2). Krivo je, napokon, shvaćanje mistič 
no:g tijela .Kristova zastupao i berlinski župnik dr.Karl Pelz 
(3)> koji je učio, da je naše jedinstvo s Kristom iste naravi 
kao ono,. .koje veže udove fizičkog tijela Kristova, koga je Ma- 
rija rodila. Zbog toga, da smo samo udovi, a ne više osobe, 
no da - za uzvrat! - postajemo dionicima božanske časti, da 
nam- se naime, mora iskazivati čast klanjanja! (4). 


A. MISTIČNO TIJELO KRISTOVO 

. Dokaze; o tome, da je Crkva mistično tijelo Kristovo, na- 
lazimo djelomično- u sinop ticima, Ivanovu Evandjelju, Djelima 
Apostolskim, no poglavito' u poslanicama sv.Pavla, zatim u Pre- 
daji i nauci 'Crkve. 


1) Osim u jednom sasvim zasebnom, inetaf iz.ičnom smislu: ukoli- 
ko se rekne,, da vodja svojom hrabrošću i. sličnim nadahnju- 
je 'svoje vojnike. U našem medjutim slučaju nije riječ o 
metafori , ' nego o zbilji., zbiljskom životu. 

2) V-. "Sacrae Theologiae Summa", I. para, Madrid 19po . , sec- 
tio De Ecclesia Christi, auctore Joachinr Salaverri, S.I., 
str. 799. 

3) Karl Pelz, Der Christ als Christus. Na pante ističke tenden- 
cije ovoga djela upozorio je prvi P.Cordovani,0 ,P. Ono' je 
potom stavljeno na indeks. ASS, 32,194o. 

4) Enciklika Pape Pija XII., o Mističnom tijelu Kristovu. Za- 
greb 1944.,' str. 2o, 21-2. - Teza je o mističnom tijelu Kri- 
stovu de fide divina. 


1- Prema^vand^Gliiaa_i_Q i lelina_ii£^ 

. . rrr 4- n 7nn indirektno insinuiraju 
a. S i n o p t 1 C 3 , Jf^omrlo se ponajprij« HTIuc«- . 
misao d istovetnosti Kris - 0 ri o najužoj poyezanostx 

ie po onome mjestu, gd ja - - ^ n&cH su dvojica ili tr 'i, 3ic f" 

rie-a s vjernicima,, koji ^^'nndiu njima”, Mt 18 , 2o . To _se 
sabrani u ime moje, tu sam j a tobom poistovećuje dru- 

i'-;š jasnije razabire P° w0 .“ i V . . ^l ofa 0 d ovib malen ili u Ime mo^e, 
ge: djecu, govoreći : "S«> J?**? 1 - apostol* , kojima veli: 

f 1 e p r i a a”, f d 8 '5 \tf vas prezire , mene prezire. 

-'"Tko vas sluša, . mene slusa, i t _ . .. je poslao”, I* 1°. 

A tko mene prezire, prezid -noga, , . ■ 

i c, , nprvpkna indirektnog los uvi 

' Neku već međjutim Jf fe is t veli, da će upotrl- 

-iov rovora - poprimaju rijad, d - dobri biti nagrado e- •. 
jediti prilikom-posljean3e| t 3uaa.^ Q Ce Krigta bUt dobri, od- 
ni, a zli kažnjeni stogu, sto- i DO j ili obukli, u bolestr 
nosno zli : što- su ga nahranili, nap ; . 3 svega toga nisu cim- 
pobodili, u tamnici obasli, ’ to učinili? kad toga ni- 

ii. A kad oni uspitaju, f^ G - jr v ori ti: "Zaista vam kažem, 
smo ucinili?. : : ^us ce ^ ^ r e o d o v e „m o D* 
što ste god učinili dj meni. ste 

1 ?■? ? kbdk.g^ntste učinili J ,i- 

rak svojom svečanošću ^ne P~ -; e dinstvo izmedju njega i_ 

SvlAugustin SLStf a ući B a jf P^PSolfvšli a l)u-. 


nim it-- , . /- veli: ua iujc j- 

Sv . August io komentirajući g~ ^ - da li» . Tako je . velima 1 ju . 

U gl^rpkSlPvomluijelu^) • Pćznatiijak^isac ziv^ a _ 

b. . I van o^v o oi n jt' rajeri d Isus' sjedinjen _s članovima 
sno pokazuje, u moli _ _ j j * ■ , ^ postaju d j e c o k 
svoje Crkve, Sv i, kooi i p f^ Ajlgovim tijelom, ostaou u 
•r o z i o m, 1 , 1 «?, koji .ft 57 _ in ae mane u, ^ 

njemu i„ 9 n u n Na kakav način? 

ego.in lilo, e.p^ , k .^r ie " a nije moguće zamisliti: 

Tako intiman, tijesan, da J loza ne može roditi ro 

m j a sam trs, vi loze”, 15,5- . s™ vij ako ne o- 

da sIŽa od sebe, ako . ne f ja u njemu, on rodi mno- 

gi rod”, 15,^. To je drupm riječima F^; di plavac glav- 
7 i v o t a,- organi * o , ^ iedan isti život. Ova 
nim dijelom tako , dakrofc sve s £p> £ ^ ‘stvarno, fizičko sa- 
poredba pokažu je , U aze .. Kad bi moglo biti kakve sun- 

općavanje života, blave -o . ’ aot) 1 4 avari; j a , nauka o ozrvlnav.., 

“fc A f |Pist°ol S tIjelu S bilaPi dovoljna, da. je dokaze (3). 
iPi^l'ČiČvPrii'SOTIII, 1024. . 

2 ) ? Jesus-Cbrist, Pariš 1953, 

3 ) PTC, art. Jeous-Christ ,- t.Vill, col. 12 3 V 
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Ova Je ideja o životnoj s JeđinJenosti s Kristom pojačana 
i tvrdnjom o posinjenju: "Svima, koji ga primiše" - "koji ' 
vjeruju u ime njegovo" - "dade vlast da budu djeca Božja", Iv 
1,12,13. I u središte svoje veliko-svećeničke molitve Krist 
Je stavio istu misao: "Oče sveti, čuvaju ih u tvoje ime, koje 
si mi dao > da budu Jedno kao -mi! - c Tva -bciv l'v kcč/9u;c, »* 

Iv 17,lo-ll;. i malo dalje: "da svi budu Jedno, kao što si 'ti 
Oče u meni, i Ja- u tebi, da i oni u nama' budu Jedno... kao 
što srna i mi Jedno: Ja u njima i ti u meni, da budu savršeni 
u Jedinstvu", 17, 2o. Kako medjutim ne može biti govora o i- 
stinsko J istovetnosti naravi i osoba, logički iz ovih. teksto- 
va .proizlazi , _da.se radi 0 Jednom drugom, vrlo dubokom, upra- 
vo .mističnom Jedinstvu s Kristom i ostalim članovima njegova 
tijela (1). To Je takođjer, prema istom Evandjel Ju, Jedinstvo 
ljubavi: "Onaj, koji ostaje u ljubavi, ostaje :u Bogu i Bog 
u njemu", I Iv 4,16. "Neka ljubav, kojom si me ljubio, bude u 
njima i Ja u njima" Iv 17,26. •' • 

c - U Djelima Apostolskim, prigodom 0 - 
braćenja Savla, Spasitelj postaje Još izrazitiji: "Savle, S a v- 
le, zašto M E progoniš?" Savao pita: "Tko si ti, Gospodine?" 
A-on.će : ."JA- SAM ISUS, KOGA TI PROGONIŠ", 9,4-5. A kako Je u 
predjašnjem. poglavlju rečeno o Savlu, da "Je pustošio Crkvu" 
provaljujući u kuće, vukući muževe i žene te predavajući ih 
u tamnicu, 8,3, dok to Isusu fizički nije mogao činiti, Jasno 
Je, da .se Isus posve poistovećuje sa svojom Crkvom (2). Li- 
jepo 0 stvari veli sv.Augustin: "Nam si ipsi non essent nem- 
bra ejus, non điceret Saulo : Quid me perseaueris? Non enim 
Saulus ipsum , sed mentora ejus, id est, fideŠLes ejus, in terra 
perse quebatur . Noluit tamen dicere sanctos me os , servos meos, 
postremo honorabilius, fratre s meos: sed ME, hoc est mentora 
mea, quibus ego sum caput" (3). 


2_ L _Prema_poslanicama_sv .Pavla 

Pavlov susret s Isusom na putu prema Damasku bio Je vjero- 
jatno /uzrokom, da Je .on na J izraziti Je i najpotpunije razradio 
nauku 0 Crkvi kao tijelu, odnosno mističnom tijelu. Ta Je- na- 
uka. bila poznata prvim kršćanima, i Pavao Je za nju od njih 
samih mogao doznati. No on Je za nju saznao izravno od samoga 
Isusa. Isus mu Je tom zgodom objavio, da su pristalice nove 
religiozne zajednice upravo ON sa m. Otkriće Je bilo- 
neočekivano i za njega lično silno potresno, bogate kao sre- 
dišnji đogadjaj. njegova života. Ali ono Je bilo Još od većeg 
značenja po svu njegovu daljnju religioznu formaciju: ono mu 
Je omogućilo, da dolje do sveobuhvatna i silno duboka pogleda 
na stvarnost, s kojom se.cn dotad sukobljavao. I tu će sad. 
stvarnost on nastojati objasniti raznim poredbama, ponajrađje 
onim s ljudskim tijelom. 


1) V. 0 tom više u Mersch, nav. dj . , I, str, 259-265. 

2) M,a šta 0 tome pisao L.Cerfaux, La Theologie'đe l’Eglise 
suivant . saint Paul, 2 e ed. Pariš 1948. Od - . 
stupajući uistinu od tradicionalnog tumačenja, on kao da bi 
očito / htio ■ umanjiti dalekosežni zamašaj Kristovih riječi 
tvrdeći da progonjeni učenici samo zastupaju Krista. 

3) Tr. 28 in Joan. 


Ponajprije u poslanici Rimljanima: "Kao što u jednom tije- 
lu imamo mnogo udova... tako- smo (mi), mnogi j .e d n o t i- 
jelo'' u Kristu, a pojedinci jedan drugome", 12,4*4. 
IJ poslanici I. Kor inćunima : "Ne znate li, da su t j ,'e le- 
sa vaša udovi Kristovi?", 6,15. Još je . 
značajniji tekst, što ga daje malo kasnije: "Jer kao što je 
tijelo jedno, te ima mnoge udove, a svi udovi tijela, premda 
su mnogi, -jedno su tijelo, tako i Krist, ^er 
jednim se. duhom svi mi krsti smo u jedno tijelo, 
bili Židovi ili Grci, robovi ili slobodni", 12,12,13. "A vi 
ste tijelo Kristovo, i .svaki svojim dijelom" 

( 1 ). ■- 

Još potpunije je -med ju tim sv.Pavao svoju misao o tome izlo- 
žio u poslanici Bfe zanima . Govoreći o milosti, što ju je Krist 
darovao svakome pojedincu, on piše: "I on je. jedne dao za apo- 
stole, a. jedne za proroke, a jedne za e vand je liste , a jedne za 
pastire i učitelje, da se sveti usavrše za djelo' službe, na 
sazidan. je tijela Kristpva,^ dok ne 
stignemo svi u jedinstvo vjere i apo znanja Sina Božjega, do, čo- 
vjeka savršena, . do mjere dobi punine Kristove... držeći se i- 
st'ine , da u svakom pogledu uzrastemo u ljubavi u jedin- 
stvu s n j i* :n e, koji je g^l a v a, Krist. Od 
njega je cijelo tijelo složeno*-* i združeno svakim vezom, da je- 
dan drugom pomaže- djelatnošću, koja je odmjerena. svakom poje- 
dinom dijelu. To čini, da ti jelo. raste i usavršava se- u ljuba- - 
vi", 4,11-16. Ovu misao nadopunjuje tekst još pred tim: I (0- 
tac) sve podl.pži- pod noge -njegove, i njega dade za o naj- 
sjajniju glavu - Crkvi, koja je t i j e 1 o 
n j e .g o v o, punina- o noga, koji ' s v- e . 
ispunjava u svemu", 1,22,23* Jednaka je nadopu- 
na, odnosno, potvrda ovoga teksta pasus poslanice Kol-osanima : 

"I on je g lava C r k v e, on, koji. je početak, ’prvoro- _ 
djeni od mrtvih, da- bude on u svemu prvi; jer (Bog) je- htio 
da u njemu stanuje sva punina..." l,l8-2o. - 

Iako često zbijena, misao je sv.Pavla jasna: Krist je u 
svojoj tajanstvenoj, mističnoj punini sama Crkva njegova, i kao 
članovi te Crkve mi smo svi udovi Kristovi. Stoga smo i dioni- 
ci života, što od njega kao glave struji po čitavom njegovom mi 
etičnom tijelu,, pa tako svi mi doprinosimo uzrastu toga tije- 
la do punine dobi Kristove. 

Ideja me-đjutim- o ovoj našoj s jedin jenosti s Kristom nije 
samo u ovim nekolikim sažetim tekstovima: ona je prtožela • čita- 
vo Pavlove naučavan je. -On .je izlaže i -obrazlaže , kad god' inu se 
za to pruži • prilika. U Kristu i po Kristu ostvaruje se jedin- 
stvo svih Tjudi, -u (njemu,. f.y Agurcu > ,- "neznabošci su subastini- 
ci i članovi istog tijela, i saučesnici 
obećanja u Kristu ©Isusu . . . Meni je,- najmanjem med ju /svetima, 
udijelje-na ta milost, da naviještam neznabošcima neistraživo 
bogatstvo Kristovo, i da otkrijem kako se. ostvarila tajna vje- 
kova sakrivena u Bogu, koji je sve stvorio", Sfež -3 , 1 -.9 . Ova 
pak tajna stoji upravo u uključenju, utjelovljenju neznabožaca 
kao i Židova Kristu. Ne uostalom na jedan statičan,' nego dina- 
mičan, životan način. Po Kristu i u njemu .čovjek se sj-edinju- 


1) 12,27. Mjesto 6 k. u-čpogVulgata -je čitala'. lx *{/\69c, membra de 
mernbro . 


0 ti - 


je s višim, božanskim životom. 

Da bi izrazio ovu misao o s jeđin jenosti kršćana s Kristom, 
Pavac se služi i drugim slikama: sad, ženom, djevicom zaručenom 
Kristu, sad biljkom maslinom, sad opet grad je vinom, koja kao 
da živi i razvija se sama cd sebe. Ipak, sve ove druge poredbe 
ne ističu se tako snažno kao poredba s ljudskim tijelom. 

Iz ove povezanosti s Kristom— glavom i međjusobne povezano- 
sti članova slijedi, da se kršćani moraju med jus obrvo ljubiti 
upravo stoga, što su članovi istoga. tijela. I to tijelo inaou 
čuvati čistim poštujući svoje vlastito tijelo i^tjelesa. 

ostalih, jer su sva ona udovi Kristovi. Moraju takoajer zivje 
ti u zajednici s drugima radujući se s onima,. koji su rauosni , 
žaluiući sa žalosnima. Moraju trpjeti sa Spasiteljem, . jer sje 
dinjujući svoje trpnje s njegovim, postat ce i momcima spa 
senja, koje je on donio, ugledati se u tom pogledu u Pavla, o- 
ji kaže: ’Ma dopunjujem u svom tijelu ono, sto nedostaje trp 
njama Kristovim, za Crkvu, koja je .njegovo tijelo , Kol 1,2 
Tako sjedinjeni kršćani postaju Kristovi. Ovaj izraz ' 

ne označuje, kako naglasuje Mersch, neku neodreujenu vezu 
kršćanina s Kristom, nego najtjesnje pripadanje Kristu, dublje 
od svega naravnog. I jer su članovi njegova tijela, jer ^ 
njegovi, ne pripadaju sebi, nego njemu: non esas vestri , 
tcoičSv, I Kor 6,19- Temelj je svega toga Kristova 
smrt za nas, odnosno naša s jedin jenost s njime . u smrti : ^ ako 
ie ir-dan za sve umre, svi su dakle umrli, a Krist je umru za 
sve, (tako) da i oni, koji žive, ne žive više sebi, ne E o onome, 
koji je za njih umro i uskrsnuo", II Kor 5 , -j-' 4 » Tu <je sye 

razlogom, da nema više ni Zidova ni. Grka, ni roba ni slobodna, 
ni čovjeka ni žene, "nego vi ste svi jeu.no u Kristu , Gal 5? 2 . 

Kao što se po svem ovom vidi, Pavlova. zamisao. ti jela^Kri- 
stova predstavlja ne samo poglede na as ce tiku kršćanskog . živo- 
ta, nego jedan pravi životni nazor, dubok i ^sveobuhvatan, ko- 
ga mora prihvatiti svatko, tko želi hiti kršćaninom. 

Iza velikog Pavlova isticanja nauke o mističnom tijelu Kri- 
stovu .nauka Otaca predstavlja izvjesno iznenadjenje : ona se 
kod njih, bar većine, ne pojavljuje u tako .jasnu i .odredjenu o- 
bliku, i kod nešto površni je g osvrta na njihova djela moglo bi 
se dobiti dojam, da gotovo i ne postoji. JJ zbilji nije tako. 
Nesamo da Oci znaju za nju, nego ona prozirnije čitav- njih ovm 
teološko naučavanje. Radilo se, uistinu, o jednostavnom izlaga 
nju vjerskih istina ili pak o njihovoj obrani, nauka se o mi- 
stičnom tijelu posvud pretpostavlja, uključuje dapače u .samu 
dokazivanje, iako.se sama riječ izričito ne upotrebljava taku 
često. Bilo hi dakako nemoguće, u vezi s ovako kratkim prikazom, 
dati ae na pronalaženje svih tekstova, koji o stvari. rame. 
tim više , što su ti tekstovi uključeni većinom u. dani oso oni 
teološki sistem, 1 u kome nauka o mističnom tijeku ne preastav. 
lja dominantni, pravac, te hi bio potreban, veoma veliki i ae li 
katan kritički, rad, da bi. se pri svakom po jedinom .slučaju utvr- 
dio pravi smisao. Mi ćemo se stoga- morati zadovoljiti time, la 
navedemo ovdje -samo one pasuse , ko ji. o stvari govore expressis 
verbis ili bar. ne predstavljaju nikakve poseone teškoće. 


, i crv. 


TcrnTf'ii?. Antiohijs^ea i cl© 

0 mistično; tijelu 

potrebe Jedinstva s Kristom isCrtvom, s no nx i svojoj 

ma, biskupima. Evo dakle nekih citata. P-. Ne može se, 

trpnji (Krist) tove vas, sto tll budući da je jedinstvo 

zaista, glava zasebno _bez udova r ; ,o t , k 3 J 0 ne , 

obećao Bog, koji je sam Očinstvo U), boar^uoi 
koji brave razdor, on veli: Bez biskupa n )£ ainst izb je- 

ževa ito^uskle^ 6 po stanite šasije dcv-atelj i~ I shn Krista, 

gavajte resmcie, _ održali to jedmstv 

što ie on svoga Oca’ U;> Jd , J1 u 

1 mednu samima sobom, kršćani moraju 
stu" C I ) ; ne promatrati druge, neg 

mora pCstati njihovom mjerom, lAotoa, njiho- 

Iju, njihovim f^^ti’ostanu Ž'ktimttio će biti iz poštivanja 
VO sve; i ako.hoc^ da o. ta. > božanskim načinom; na- 

prema tijelu Kristovu. "Vi dakle živite o.zans 


kao 
Kristom 


sve činiti ”u Isusu Kn 


u T, Isusu-Kristu” (4); -on 
vvom nadom, njihovom ljubav- 


\J . LClia u ^ (J ^ _ , - t_i _ _ ^ 

štite Izljubite' ^ se^medjusobSo^na sve načine.. Ne- <f 

Isusu “i -*-b u , v» i ttoc< inop'lo razmi jeliti . . . 

..t rroo nto "H n d & ničega, sto oi vas mogij o 


PP OO nunvj.,— ( . _ 

tra bližnjega po tijelu, 


ne go 


u 


mogl( 

A 


ka izmedju vas ne bude^nicega, u tišme 

( 5 ). v Ka= što se po svrm ovim y k ? 4 ^“va tijela istodobno je 
ih jos mnogo navesti.. J-din- - -* • oa . lasu -j e potrebu pove- 

i vanjsko i nutarnje , ^ vanj^ i M m ° crkve i njenim ži- 

. , . j _ • . lr.-, n af :i ,->p IHililia tVU uauuui ^ > ~“'g ! 

vim Članovima; nut 
božanskog -života u 


rnje , ukoliko ističe j 


Kristu i 


5U 


Kristu, 


nauka 


Kod-sv.. I r e n e j a. 
uključena jegu.t.zv. ideji? 

Kris.t, obnavljajući sve , ^ za a 
sve sebi te sve u seoi i p>- 
t j e 1 o v i j u j e u svojoj 
rekapitulaciji ne podudara rosve 


Ističnom tijelu Kristovu 


rekapitulaciji”, ^ prema kojo 


cčinjući naime sve iznova, privlači 

sebi posvećuje, sve sebi P K 1 
” ’ se ova misao , o 

tičnog tijela, o- 

o v ^ tj u , ^ . • • Volrr- 

na izražava, • kako se stvarno mistične tijela ljb^a^ a Duh Sy0 _ 
se u njem svijet spašava. U Crkvi ,^a^ti je iu^^ ^ bro j- 

ti nastavlja ujelo, penjem u njemu, odnosno nj.e go- 
ni postajemo jedno u Kristu, I d -, e Crkva, tamo- je 

vo j Crkvi, primamo^sve^miloati^er. Gdje j ; t „ Udal jiti 

ftre 1 ’ vSde? j ko. jf iftiče° ; i Z fe tI je ia Krikova.” (6) . . . ./ _ 

h +. p ■ v, o z i i a nauka -o.. mističnom ti jelu zau 
" • kod sv. a t a ni zid jednog osobito značajna tek- 

zimi je prvorazredno nges to .Jo ®£u ?’Ja = aa tvoja Riječ, i ti 

sta; Isus ne prestaje b ovoriti u . tako se no tebi, u meni 
si u meni. A ja Bat po ^ Jelu. Tako se^t ^ pQ 

ljudi spašavaju. Molit te^ ^i^vršenstvu (dovršenju) ovog 

tijelu, koje je u muni i . ,, pn i' sjedinjeni s ovim ti- 

tijela; Neka dakle ^onrpostanu^avrsenr, »Og««, . ^ ih Ja no - 

jelom i postajući Jyd.no o. J - . * jedan - samo duh, jedan 

s amo 8 s a vr še n. D č o v j e k . U S v i ^ ^ u i s t i nu , učestvujući u istom Kristu, 


1) Phil . , VII,I-VIII,I. 
3) Magn., Vili., I; IX, 2. 
5 ) Magn » , VI , 2 . 


— 2) Eph. , VIII, 2 ;XV. 

— 4) Sm. , IV, 2. 

__ 6) A.H., III ,24,1. PG,966. 


^ i W ^l»w i jiij^WU i i. jiip i pjiinappf 


tijelom posjedujući u sebi. jedinog 


mi postajemo jednim samo. 

Gospodina” (1). ' 

- : Kod sv. H i 1 a p i. j. a stvarnost mističnog tijela Kri- 
stova veoma' je' naglašena: Krist sadržava čitavu _ narav _ id u 
di, čitav ljudski rod. To. je "sakramenat” , koga lzvrauje : kr _ 
štenje, i on čini', da .i a ti.ielo mjesto, u kome mi moramo biti, 

u kome već - jesmo . Ti: 


smo. 


uzeti" u Krista, tako da 

smo.o'iljenilđivinisirani . Kaše je jedinstvo s Kristom stvarnost, 


načinom 



x to jedinstvo Krist provodi naročito po Euharistiji, postaju- 
ći u njoj stvarno jedno s nama, sve i ostajući s Ocem.. ^ Usp -t 
budi rečeno : Hilari je u ovom svom nastojanju, da sto. jace is 
takne zbilju naše s jedinjenosti s Kristom, sluzi se ponekad i 


sug.e: 


neispravnim formulacijama; - ' koje 
•ćao ; inkarnaciju Riječi kao ut jelovljenj 
rodom, što je dakako posve krivo (,2 / . . 

Prema-- sv. Grguru. N a z- i j a n s k 
jedno.' t i j e" l.o _ u - K r i s 'tu ^ i 
gome." Krist nam je sjedinjen u svemu. Kamva 
tac, nova tajila _ u meni: ja sam malen i velik. 


iraju misao, da je shva- 
s čitavim ljudskim 


o.m: "Svi smo 

udovi jedan dru- 
je to, kliče sve- 
li iz- ak i uzdignut, 


smrtan i neumrli!" ... "Eto šta je za nas^velika tajna, i šta 
ie za-' nas Utjelovljeni Bog: postao Siromašnim za nas. On je du 
lao- uzdići ti jelo, ...spasiti svoju sliku, obnoviti čovjeka.. On 
je' došao- potpuno nas učiniti jecima u Kristu... . KO) • 

Kod-:- sv, Ivana' H r i z o 3 t o m a nailazimo ■ tako- 
djer na citat sv.Pavla :"Fao što su tijelo i glava, jeaan čovjek, 
tako (Apostol) -veli, 
mljeti . . . On . je glava , 


če jedinstvt 


Uči su Crkva i Krist j e d n o."_ "A ; pri- 
a mi smo tijelo" (4). On naročito isti 

n{ 


0 Isusom- po oresv .Euharistiji . Isus, kaže Hrizo 
atom,- žarko želi, da se s" nama sjedini, on hoće d-a nas- posje- 
duje, on hoće da nam . se ..dadne . On hoće da ouue .ne uz nas, n. 
s Suma, nego u ' n a m a, jedno s nama. Rrizostom meajutim 
naglasi je, da se ovo 'jedinstvo s Kristom ostvaruje . i na jadan 
drugi način pomaganjem siromaha : -primajući . njih, mi primam 
Krista. Zato se ' moramo brinuti za - siromašne uaove Kris tnv~, pri 
je no .ga budemo častili urešujući njegove crkve O ) • 

Ni. kod jednog valjda od starih Otaca nije. naujca o mistič- 
nom tijelu zauzela. toliko mjesta i poprimila toliki zamasaj 
kao kod sv . "A' u g u s t ina. . I- u borbi proti do.natistua 
i pelagi jevcima, i u njegovu teološkom .-naucavanju, kaj 0 


Ka- 


govim propovijedima ona dolazi do velika i. snažna izražaja. 

.ko- bi medjutim- bilo nemoguće ovdje i približno.-, sistematično., 
prikazati August ino vu misao, evo samo nekoliko, znacajnijin 

tekstova: _ ' 

"Šta je Crkva? Tijelo Kristovo .■■ Poda jte mu- glavu, i to- po- 
q+*aie iedan sam Čovjek: glava i tijelo čine čovjeka, glava, 
IŠtVont? ote.3, koji jl rodje* od Djevicegari je . gegavo U- 
jelo, tko je orio? Njegova zaručnica, to. jest Crkva... i Ct..c 
je htio da dvoje čini jednog čovjeka: Krista-Boga i Crkvu v n 


1) 

2 ) 

3) 

4) 

5) 

6) 


III. -Centra Arianos, XXII, PC, XX Ii , 368 - 369 . 
V. 0 tome iscrpivi je kod E.Mersch, nav.dj., 
Ibid., str .443 si. V. i Orat. 32- 
In ep. ad Cor . , hom..3o . 1, 2 . 

E.Mersch, nav.dj., I , str .4-67 si. 

Sermo XLV, PL XXXVIII , 265-266 . 


str. 412 si 
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-Ck 


spodin Isus Krist, 
i tijelo. Njegovo 
nego ona, 

Crkva, koja 


k 


ao čitav i savršen čovjek, .gla- 
tijelo Crkva-; nesaao Crkva, koja. je 
koja je ovdje i koja je po čitavoj zemlji; 
živi sada, nego od Abela do onih, koji ce 


"Jer i 
va je 

^xo 

Kristovo... A Krist, to je to, potpuni .! opci^s^edin^ns^ 
Crkvom" (1). Pred ton tako silnom, činjenična augustm klice 


"Veselimo se’ i 


o se i zahval jujmo : mi nismo 'samo postali k jš- 
postali Kristom. Razumijete li, braco, shvaćate 
oc rv-poši ri 1 a na nas? Cuciitu se, buciit^ 


ii smo 


milost Božju, koja se proširila na nas? Čudite se, budite 


sreće 
6 an ima , 

li milc~_ w ■ . . 4 - 

sretni, mi smo Krist. Amo je 
čitavi -p o v j ek , to je on i mi 
kad to ne bi bio dar njegove 
po Apostolu; *Vi _ 

Bez ove ideje nije moguće 
razumjeli .'Pismo, .apsolutno 
puna Krista, t.j. glavu i 
u ime glave same . • • ka.. u 
raširena po svem svijetu 
njem govorimo 


on 


ilava, mi 
to bi 'bila 


dobrote . 


No 


smo njegovi udovi, 
ludost oholosti,, 
n je sam to obećao 

ste . ti jelo~ Kristovo i njego vi. udovi*” ( 2 ). 
pravo- razumjeti Sv. Pismo; Da 
ie potrebno misliti na čitava 
udove. Kad on govori, kad god 
od je to u ime- tijela, koje je 
. . I mi smo u njegovu tijelu i 
n ( tp "fTmhfl . li. se čuditi, da nemajući 


p o t — 


jedno tijelo, nema 
Slušajmo ga dakle 


( 3 ). "Treba li se čuditi, da 
ju nego jedan jezik i govore 
kao jedno. Ali slušajmo 


'bismo 

i 

je to 
Crkva 
mi u . 
ne'go 


iste riječi. 


je (ino • AJ-i. . . 

tijelo kao "tijelo. Ne. da bi trebalo . d ^eliti avije 


nego treba razlikovati dostojanstva; gia 
spašeno . . . Medjutim, kad čujete govoriti: 


od 

jela; 
treba 
ma, i 


glave , 


jer 


I kad čujete rijeci; 
oni nisu dva tijela, 
reći o trpa jama: "Čitave 
i, do konca 
vapi k Bogu, i 

ga .čovjeka.” ■•. . . , . 

konca vremena, i to su uvijem nj 


lavu kao glavu, a. 

stvarnosti , 
tijelo je 

tijelo, ne dijelite ga 
ne odjel ju j-te od nje^ti- 
dno" (4). - Slično nešto 

V 


glave , 

nego o v 

tijelo Kristovo jeca- u kušnja- . 

svi 1 “'ta dok ne svrše kušnje, taj čovjeK jeca i 
svaki od nas , svojik. dijelom, vapi u tijelu to- 
"Ima dakle jedan jedim čovjek, koji .rase do 
to su uvi.iek nje-govi uaovi, moni 


toj - stvari, . moram 
o t i j e lu Kr isto vu 
ili bolje rečeno ; 
vi i 'u udovima. Kad su dakle udovi 
tav sami Krist, koji je preziran. 


razumjeti, da se radi o 
F nja Kristova nije 
nije ' samo u Kristu" 


"Tri 

ona 


i 

11 


vape" (5) . -.. U 
nama, o našoj Crkvi, 
tek u Kristu; 
( 6 ), '.ona je i u .glap 
glava prezirani, to je ci— 
(7). Sve je to tako, jer, 


O 


kako ce reći 
at i p s i 
bi bili .on. 
Jer Pavao na 
članove, t.j 
moje. sluge , 
ću ne;go m 


AU'gUi 


tin stavljajući Kristu u usta rijeci; 


- U 

o"; 


’ Jer 

C! 


oavl 


s u n t ' : e g 
)P ne bi" rekao : ’Savle, 
zemlji nije njega progoni 
, vjernike . A ipak on nine 


njegovi članovi he 


_ ' O 

zašto 


ni, kao 
e n 'e , 


s t o 
. t . 


; to se, po sve- 


mističnom tijelu Kristovu, 


Kao 
nauku o 
teološka izlaganja 
bis -puno' govorili. 


'je kasnije i odlični je 
j . mo je članove, k o j im a 

izloženom vidi, Oci su 


kad 

me progoniš 
, njega, nego' njegove 
htio. reći moje svete, 


rekao moju bra- 


ne 


su je 


sam ja 

• ne s amo 
utkali 


glava” .( 8 ) 

poznavali 
u svoja' 


čak i one 


kad- o njo j nisu expressis ver- 


1 ) 


5.) 

7) 

8 ) 


Tn Ps.XC, Sarme 
XXXV , 116/8 . — 

PL XXXVII, 115 9. 
In Ps.LXXXV, PL 
In Ps .XXX, 

In Joh. XXVIII 


II, -PL 
.-) In Ps .XXXVII 


XXXVII, 1159. — 2) In Juh.,XXI, PL 


7 ,- 


PL XXXVI, 399, i rn Ps ■ XC - 


_:>) In Ps. XXXVII,- PL XXXVI, 400 

-r y ^ s -T-. . tvt toT V 


9 

Sermo 


XXXVII , lo85 • 


o) 


In .Ps . LXL,PL XXXVI , 73o . 


I 


u 


PL XXXVI, 25c 


PL XXXV, 1622 


3 -^ 


Odjek ovog nj iho vog naučavan ja osjećao se i kasnije, iako 
ne baš uvijek s jednakom snagom do pred. sam srednji vijek. 


4. Prema nauci sv.Tome 


Sav prožet: naukom sv.Pavla i sv . August ina o mističnom bi 
jelu Kristovu, Toma je Akvinski uključio- tu nauku u temelje 
svog teološkog sistema i prožeo njome čitavu svoju Teološku 
Sumu. On medjutim o njoj govori i napose poglavito u^ Teološkoj 
Sumi, lila, q. 8 , a . 1 , 3, 6 , zatim u Oe Ve ritate , ej . 2e , a.4 i 3» 


svojim komentarima sv.Pavla te 


Do 3 ymb o i o Ap e s t o 1 


rum,, 


3V0( 


Kao i sv.Pavao i sv.Augustin, sv.Toma 
da bi sva sveo na Boga: "V' o s e s t i s 
C h r i s, t u s ’ ,a. u t e m Do i", I Kor 

stoga, kao mističnu . glavu Crkve , on .nadovezu-je svoju 
nadnaravnom životu kao plodu. Otkupljenja, o milosti, koju 
Krist zaslužio svojom mukom: "Trpnj-a Kristova uzrokuje 


De 


i sve na Krista, 

G h r i s ti, 
3,23. Na Krista 
nauku 0 
nam 
opro- 


grijeha po načinu otkupljenja. Jer, budući naša Glava, 
oslobodio grijeha, ukoliko smo njegovi članovi, uz 


je 


šten je 
on nas 
cijenu 

st i. . . 

stovo , 

Pplazeći od ovih načela 0 


svoje Trpnje,^koju , 
To je stoga, što je 
smatrana kao jedna o: 


1 

1 kreta- 
Ova tro stru - 


podnio iz ljubavi i iz poslušno - 
čitava Crkva, mistično tijelo Kri- 
soba s Kristom, svojom Glavom" (1). 

jedinstvu mističnog tijela, sve- 
ti Naučavate lj prelazi na njihovu. primjenu te proučava sad u- 
logu Krista kao Glave, sad raznolikost članova, sad jedinstvo, 
koje ih povezuje. 

Govoreći o Glavi tijela Kristova, Toma piše 2 "čitava je Crkva 
jedno mistično tijelo..., i Krist mu je Glava. A u ; glavi možemo 
razlikovati tri stvari:- mjesto, koga zauzimlje, njenu savrše- 
nost i njen utjecaj; njeno mjesto: ona je najistaknutiji dio . 
Čovjekov...; njenu savršenost: ona sadrži sva nutarnja i vanj- 
ska, sjetila — ; njen utjecaj: iz nje proizlaze snaga 
nje drugih udova i ravnanje njihovim djelovanjem, 
ka prednost pripada Kristu duhovnim načinom" (2). 

. Ponajprije , svojom blizinom Bogu Krist je primio milost, ko-_ 
ja premašuje milost svakog stvđrenja . . . jer svi su. drugi primi- 
li milost zbog milosti Kristove, prema onoj riječi Apostola: 

’ Jer koje upoznade , one i predodredi, da. budu jednaki obličju 
Sina njegova, da bude prvorodjeni medju mnogom braćom’, Rim 8, 
29. Na drugom mjestu, Krist nadilazi druge u savršenstvu, jer 
posjeduje puninu svih milosti, prema onome sv. Ivana: ’I vidje- 
smo ga puna milosti i istine’, Iv 1,14. Na trećem mjestu, on 
ima moć da utječe i proizvodi milost u svim. članovima Crkve, 
prema onom sv. Ivana: ’Od punine njegove svi mi primismo’, Iv 
1,16. Stoga je jasno, da se Krista s pravom naziva Glavom Cr- 
kve (3) • 

Raznolikost članova Crkve ne -dijeli Kristova tijela, ono 
dolazi od raznolikosti služba. "Jer, kaže sv .Naucavatel j , kao 
što u naravnom redu savršenstvo, koje je u Bogu jednostavnim 
i uniformnim nač-inom, ne može se sresti u stvorenom svijetu 
nego dijeljenjem i umnožavanjem, tako punina milosti, koja je 


1) lila, q.48,a“.2, ad 1. 

2) lila, q,8, a.l. — 3) Ibid. 



3 va 


sjedinjena u Kristu, kao u Glavi 


'bude ■ savršeno . 
postavio jedne 


rp o v v a ,is n auka s v . 

Ži T^liF^4fF ? PO-avtr'gdne ^stoii S a, 

|Hla a usa™KnjI a f dovr|ea|e' Sg;" jelg gti- 

+-i -iplu Kristovu« . , ri cimirava Duii Sveti, duša mi 

Jedinstvo napokon tog u_ p a . »TJnum Corpus, unus Spi 

etičnog bijela, Pre- nauci apostola^ v ^ udovi l podr- 

1 ,i u j e 1 1 j s i ° '■• j r K v e > " .o:" o 

idjedinkva gfggUesUSoiSHenti , kunarisvu 
S ^ i “!i i Msm;"ovdj e kao . i ^^sfkesovg 6 ' 

^ * ovih nekoliko 

ZaSa a) : "Tota Ecolesia eatmjm korpus gticui . , .k^lchri- 

"ner siailitudinem ad naturala oorpus ^^^^ humanl capitia 

- dVTamen, propne loquendu, onri.. "Christus 

• “Sffl “’lSnSSl 


U- , 

7 n C2 ) Posebnu, ulogu u- 9Y° T f k ^" c ‘ 

V^p • ii pp ka’io kaže iuevmao* 
a Suha.risti,pr>^ D- J? , v -• jedinstvo mi- 
acrame nti * uunax isti u® - - 


U 


/ 


S X 8.6 

utrarague 
est caput 


dicuntur capita in quantum 

. . * j_ -* ,-n-inr: nmntlfc 


vicem gerunt Curi 


. 1 OOlt-v 7 — 

3ti> H __ f) Menfbra 


p UIli'iBOi. ■ - ' _ 

•i e n oq s^cundum- tamen varios gga 
Ghristi capitis sunt omnes lw“j- ; tion» a Deo aversati sunt) 
aua (eJclusia iis qui aetorna daun^tion, a 3cclesiae sua e 
ftvi: 6 ) "Fluit a Christo oapita in„oa p colligatio, 

kstlcurinfluxus interior o gratiae e , «“ io necti , vel oolli- 

si - t 

Sr^S/bt^otSir^onekad^pation^, g»»$g 
In nobis”. — D "Anina; Corporia Ohrioti, 

Spiritus- Sanctus . : • 

5 . p'reraa nauoi_Crkve_do_naanoviie .enciklike - 

— * '•■■ .v v-r-oi^ du^o vremena, na .. 

t0 4“ SfSiSfri.sfnu n čiSenfcu i njeaine najbiiče nna- 

čajk ba!k r k: kactja Vili . l 5 i X y’»^ 2 r- 

ff^S^ » ^ru, g ^ž 2 - . - 


1 ) 

3) 

4 ) 


— . 2) .Ila Ilae, q* 183, 


-. 2 , 




) 


ad 3* 

Tla Ilae, q.l83i a *2 

IX k’ ^.' 7 Toraina visao, kao uostalom i drugih teologa 
pnoillike "Sktibt corporis", nepotpuna, 
djeti i toku daljnjeg izlaganja. 

H. 468 . 


sve 


kao što ćemo to 


do 

vi- 




dekretu za Armence: "Per ipsum- (bap tišma) m e m b r. a 

C h r i s t i ,ac de c o r p c r e efficimur E c c 1 e- 
s i a e" (1). Tridentinski sabor , g . 1343-1363« , sličnu nauku 
promulgira govoreći o krštenju i vjeri ( 2 ), a posebice još u 
vezi s presv . Euharistijom veli: " (Eucharisti.am) esse voluit... 
symbolum unius illius c o r p o r i-s, cujus I p s e c a- 
p u t exsistit, cuique nos, tamquan m e ta b r a, arctissi- 
ma fidei, spe i et caritatis oonnexione adstrictos esse volu- 
it M (3)« Lav XIII . u enciklici ” Satis cognitum " izjavljuje: 
"EcclesiamT’ilius "Dei m y s‘ t i c u m’ ’ c c r p u s s u u m 

de ere vit fore, quocum i ps e velut C a p u t conjunge- 
retur, . ad ‘similituđinem corporis humani . . . " 

Korak dalje polazimo s enciklikom Pija XI . " Miserentissi - 
mus Ee de mp t o r 1 ’ od 8 . V, 1928. 7 ko , j a i s t iče svu z amašnost naše ' 
povezanosti s mističnim tijelom Kristovim, te veli: "Ovamo pri- 
stupa, što se Kristova muka, uzeta kao zadovoljenje, obnavlja 
i na neki način nastavlja i ispunjava na njegovom mističnom ti- 
jelu, koje je Crkva. ’ Krist je naime’, da se opet poslužimo 
riječima sv. August ina, ’pretrpio sve, što je morao; na mjeri 
trpljenja zacijelo n*šta ne fali. Dakle ispunjena su trpljenja, 
ali na glavi. Preostajahu još Kristova trpljenja na tijelu.’ 

To se i sam Gospodin Isus udostojao izjaviti, kad je Saulu,’ 
’koji je još uvijek soptao od mržnje na učenike i želje da ih 
ubija’, Dj Ap 9,1, govorio i rekao : ’Ja sam Isus, kojega ti 
progoniš’, Dj Ap 9 > 5 ♦ . Tada je jasno označio, da 'napadaji i u- 
darci dosižu samu božansku glavu Crkve, kad se protiv nje . di- 
žu ganjanja. S potpunim dakle pravom Krist, koji još uvijek pa- 
ti na svom, mističnom tijelu, želi, da mi budemo suradnici .njego- 
va zadovoljavanja, pa to zahtijeva i sama naša veza s njime, 
jer akojšmo ■’ udovi Kristovi i od uda’, I Kor 12,27, treba da 
uda trpe sve, što god trpi glava" (4). 

■ Napokon je P ijo XI I. u svojoj enciklici "M vstici corporis ", 
od ,29. VI .1943. T>)» izložio cjelokupno učenje Crkve o toj stva- 
ri, pa je stoga potrebno da se na njoj posebice zaustavimo. 

6 r T a „ § 42 ik 1 i ni _ "M^s' t i c i __ c crp ori s " 

Ova enciklika pape Pija XII. predstavlja kapitalni crkve- 
ni dokume.nat 0 mističnom tijelu Kristovu, kako obzirom na sve..,, 
dosad naučavano, tako i obzirom na suvremene prilike, kriva, 
naučavanja, te neke točke.,, koje dosad nisu bilo potpuno utvr- 
djene • Donosimo ga stoga, u iscrpivu izvodu ( 6 ). 


1) D.696. — 2 ) D. 893,8oo . — 3 ) D.873. 

•4) ASS,1928. , 172,174. (Hrvatski prijevod uzet prema Katoličkom 
listu, od 31 /svibnja 1928 . , broj 22 , str. 277* ) 

5) ASS, 33. 

6 ) U uv o d u se izlažu razlozi, koji su doveli do obje- 
.lodanjenja ovog dokumenta,. To je ponajprije važnost samog 
predmeta, zatim prilike, kroz koje čovječanstvo prolazi i 
konačno potreba da še upozori na zablude , koje su se u pogledu 
mističnog tijela Kristova pojavile. 

(Encikliku navodimo prema hrv. prijevodu: Enciklika Pape 
Pija XII, 0 Kristovu mističnom tijelu, Zagreb 1944.) 
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dji._Crkva_ti jelo 

dijelu enciklike obrazlaže, 
tijelo. 

Crkva je jedno i nerazdjeljivo tijelo, 
tično", spiritualno , nego 
v o 


U prvom.se 
Crkva Kristovo 


u kome je smislu 


k o n k r e 


t n 


ali 

o 


ne 

i 


tek ’ 
v i 


'pneuma- 
d 1 j i- 


sastavljeno od 


ni tako, da jedni druge pomažu 


mnogih udova, koji su medjusobno po vez a- 


A zašto ie Crkva upravo K r i s t o _v o ti 
-j i o?" To je ponajprije stoga, jer je^Krist njezm o s . 
v 1 č. "Božanski je naime Otkupitelj počeo 

hram Crkve, kad je propovijedajući dao svoje ’ 1e 
kn cr a onda, kad je proslavljen visio na krizu, a tada ga j 
Istomič itovao , kid % na vidljiv način P°>1 ao nad uc enxke Du- 
fp-ipšitelia-.’’ Drugi je razlog tome, sto je Krist u punom 
=rialu rijeci GLAVA toga TIJELA", i napokon Crkva je tijelo 

K?iatovk jer je on, pS riječima apostola, "Spasrterj njezina 
tijela". 


b . Crkva mi stidno _t i lo 


Crkva medjutim nije tek obično neko. tijelo* ni fizioko, a, 
čak ni čisto moralno, ona je mistično tijelo, .a 
bi to obrazložio, Pijo XII. piše.: "Dok. .. u naravnom ( iz c- 
kom) tijelu princip jedinstva tamo. veze aijelov.de ou oni 
pojedini sasvim lišeni takozvane samosvojnosti, to u mistic 
nom tijelu, iako je medjusobna povezanost . v r 1 o .t 
sna, sila njezina tako medjusobno spaja udove, da oni P° . . 
jedini- sasvim, sačuvaju vlastitu osobnost. - . =• 

"Ako li usporedimo . mistično tijelo s moralnim, zapazit će- 
mo medni njima ne malu razliku, što je od velikog značenja. ..U 
ti-ielu! koje nazivaju moralnim, princip je _ jedinstva zajednic- 
ki U cilj i zajednička usmjerenost k istom. cilju pomopu socijal- 
ne vlasti; do čim u mističnom tijelu... k tome pridolazi ; i . 
drugi nutarnji princip, ko ji. posto jm i djelu je > 
kako u čitavom sastavu, tako i u. pojedinim njegovim dijelovima, 
te ie tako uzvišen, dn sam po sebi n a d.i laz i 
ova k i drugi princip, bilo fizičkog, bilo 
moralnog tijela.” Zato je Crkva daleko uzvišeni ja od sviju 
drugih zajednica, koje medjutim ne treba stoga potcjenji/at . 


o.. 


1 a v a _mi s t ič np g_tipp 1 a 


p onaj pri j 
zbog je “ 
p o s e b 


Krista 
nog 'tijela 
zauziml je 
takav on " 
je apostolima i ao 
vati, upravljati ih 
sam i z. r a v n 
vao . On naime vlada 


■Krist 

treba nazivati g 
3 osobitog razloga, 
n c 


1 a v o m mistiČ- 
sto on naime U njemu 
.uzvišeno m j -e s t o 
punim- .pravom. . . Crkvom upravlja i ravna . 

njihovim nasljednicima dao vlast ljude . _ 
nrivoditi svetosti, "nas Spasitelj i 
ravna i upravlja Crkvom, koju .ie osno 

ljudi" 4 4 ’"'" 


Kao 
I mada 
nauča- 


i 

o 

u 


dušama i srcima 


i tako se 
za pojedince, 


bri- 


ne kao pastir i biskup naših duša, "ne samo zajpo jedince , nego 
čitavu. Crkvu, bilo što prosvjetljujem jaca njezine u- 

. .bilo što — naročito u teškim prilikama vremena 
Maike Crkve muževe i žene, koji se odliruju 


i za 

pravi jače 
- podiže u kriiu 


I! 
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sjajem svetosti, da budu primjer ostalim vjernicima, po čemu 
napreduje njegovo mistično tijelo”. • 

Daljnji su razlozi, zbog kojih Krista ■ nazivamo Glavom Cr- 
kve, slijedeći; On ima najsavršeniju ljudsku 
narav i hoće da mu pojedini udovi postanu što slični.- 
j i. "Nije stoga nikakvo čudo ni to, da. ona (Crkva), dok je 
ovdje na zemlji, mora po primjeru Kristovu podnositi takodjer 
i progonstva, trpljenje i boli.." Osim tega, Krist posjeduje 
puninu svih nadnaravnih darova, daje tijelu nadnaravni život, 
prosvjetljuje čitavu svoju Crkvu, posvećuje sve njezine člano- 
ve > I napokon, Krist svoje mistično tijelo uzdržava; 
"dijeli svoja vlastita dobra" Crkvi, dok ona vrši svoju t.zv. 
juridičku misiju, -on sam po njoj "krsti, naučava, upravlja, 
od'r jesu je , veže , prikazuje , žrtvuje" . 


d_ L _IJdovi_mist ičnog_t i^e la . 

Kako smo vec spomenuli, Kristovo. je mistično tijelo sastav- 
ljeno od mnogih udova. .Ti su udovi. o r g_a n i č k i p o - 
ve.zani i hijerarhijski složeni. 
Primarni su i glavni oni udovi , koji u tom tijelu imadu duhov - 
nu vlast, ali. oni nisu jedini; članovi su njegovi i ostale o- 
sobe , bilo redovničke, bilo svjetovnjačke. Pri ovome . treba na- 
da se mistično tijelo ne sastoji samo od onih, "koji 


se odlikuju sve tošću" ili "koji su od Boga predodred je ni za 
vječno blaženstvo". " Svaki grijeh , pa bio oh i. teški, - ne ot - 
cjepljuje odmah već po samoj na ravi č ovjeka od tijela Crk ve, - 
kako to čine : raskol, krivovjerje ili " otpadni stvo . Niti ih na- 
pušta' svaki život. ‘Oni -su doduše grijehom izgubili ljubav i 
milost Božju te nemaju pravo na zasluge nebeskog nagradjiva- 
nja, ali ipak zadržavaju vjeru i kršćansko ufanje, te, prosvjet- 
ljivani, nebeskim svijetlom, bivaju nutarnjim savjetima i dje- 
lovanjem Duha Svetoga poticani... da se mole .i okaju svoj pad," 
Takve "treba gledati i djelotvornom ljubavi susretati". "Bolje 
je naime , kako upozorava Hiponski Biskup , da ^ budu u organizmu 
Crkve liječeni, negoli -da ih se, kao neizlječive udove, odsi- 
jeca od njezinoga tijela". - Pr&staje .pak 'biti .članom svat- 
ko, tko se od. .cjeline tijela otcijepio, ili koga je zakonita 
vlast zbog : teških prekršaja isključila: "ne može se reći, da 
-živu u jednom' Ovakvom tijelu i jednim njegovim Duhom. oni, ko- 
ji su odijeljeni, bilo po vjerovanju, bilo upravi". Ovim. je . sad 
riješeno jedno dosad sporno pitanje, jer je bilo katoličkih 
teologa, koji su tvrdili, da onaj, tko je jednom kršten, .osta- 
je zauvijek članom mističnog tijela, pa makar se od nje javno 
odijelio, ili izopćenjem najstrože vrste bio iz nje isključen. 

Treba još spomenuti ,- "makar izgledalo veoma ■ Čudno , da i 
Krist - t r e- b a svoje udove. Prvo zato , sto 
osobu Isusa Krista predstavlja Vrhovni Svećenik, moji opet mo- 
ra pozivati tolike druge, da s njim surad ju ju . . . ; on. treba. da 
bude svaki dan krijepi jen molitvama čitave Crkve. A i ukoliko 
Spasitelj sam upravlja Crkvom nevidljivim, načinom, on hoće, 
da mu. udovi mističnog tijela pomažu u izvršivanju otkupitelj- 
skog djela... Te dakako ne biva zato, kao da bi on bio potre- 
ban ili slab, nego zato, što je on tako uredio, na veću slavu 
svoje neokaljane Zaručnice (Crkve)". "Doista je to potresna 


51? 


kojoj ae nikad ne cože dovoljno- razmišljati da na- 


tajna i • o 

ime spasenje mnogih o v i s j. . 
svojevoljnim t r a p i g e n a 
tu svrhu pire uz 

s t a • • • * 


molitvama, i o 
’ i m a, što ih u 


imlju na^sebe udovi mističnog tijela Isusa Kri- 


e 


, princi£_života_niist ičnog_ti jolci 

jelo, sastavljeno od glave i udova, ne 


Krist 1 ' vo tijelo, -sastavljeno ou i udova, ne ojivijuje 

stvorena •mita* posvetna, a ni zbroj svih pojaarn|onih milo-ti, kako 

en, nekoć ^Ija po riječima Andjeoskog Hau- 

, sto i stvorena duša Kristova! 


3 e 

je 


iste 


f . Upravi jan^e_mist icniiu_t i lota 

izravno 


nutarnjim 


Rečeno je već, da sam Spasitelj i 
načinom ravna i upravlja Crkvom. 

Medj'u tim "božanski Spasitelj ravna 

lom na vidljiv i r edoviti nači n_£os\? 

' ’ r kako je p re mu dar, nije mogao društven. 3 - 7 v-. . ... 

staviti vidljive glav e. Ne može se to .pobijati tvrdnjom, 

kao 


vo jim mističnim .tij.e- 
me Namjesni ku-- na zemlji 

Crkve o- 


"o i j o 1 - 


u Crkvi, ovakvo mio-ciono * k ~ - v r . ± _ 

-ic onqpr 7 orvenstva samo zasjedi . . . 

i stopa ie samo jedna vrhovna Glava ovoga tijela, 
i s t< » "s lih°razloga u pogibeljnoj su "zabludi oni, koj 

misle , da 
prianjaju 


je ) 
tar 
s t 
K r 


Sz 6 n jegdva^Sjesnikf na G zSml jii k OdštrSivIfSim| _ 

tu vidljivu .glavu i raskinuvs^veze f ^“elfčnfti je'lo'rii- ' 

ftovo, U ds. ga oni, koji traže luku vječnoga spasenga-, ne mogu 
više vidjeti ni naći. 


M Što smo ovdje kazali o općoj 


-Crkvi, to se.isto'iora kaza- 


ti i ta pojedinačne 
na Zapadu, koje sve 
takod jer upravlja I 


skup; 


Oni su kao 


zajednice vjernika bilo- na Istoku, bilo 
sačinjavaju jadnu Katoličku Crkvu : nauma 
us Krist po glasali .vlasti po. jedino g^i- 
takvi ne samo 


J odlični udovi opće Crkve, ne- 


mnogl od naše. braće u 
stadu u punom smislu.. 


V''" :• -p-c-M rm no za niih vrijedi "većma negoli za svjet 

SLfkpUf 4 ?fi^h • : Tst-Sž? - SuSr 

najvećom žalošću, nad čujemo, da 

? a Sako1°rebfjlrno Z tu e vaju' sveti 'poklad vgere . 
zSo! jer traže izvršavanje _ na jsvetagah zakona, ; ste ah 
upisao u duše i jer po primjeru 
Pažljivih vukova stade,. koje ni 
ti progone i zlostavljanja. . • 

, mv°H2SflSf§ pp^gUneštP'lt o-odaP'slabost na s 5 
ildjtP 'n^avi n=ma se to pripisati njezinom juridičkoia ure- 
đenju! nego vPtna tužnoj sklonosti pojedinaca na zlo, kogu 


i jer 

; s amo ■ 
je Bog 

od gra- 

pov jebeno — moraju podnosi- 

u Crkvi vide čisto, ljudsku u- 


Vrhovnog Pastira brane 

je 


.IP 1 . 1 (J u. j O - ( ~ ~ - 

sklonost božanski Osnivač Crmvs 


trpi 


i u 


istim visim u— 


ili 


■ 


d o v i m a. svoga mističnog tijela, da ti ae ^iskasala _krepo^ 
i ovaca i .pastira, te da .im porastu zasluge kršćanska v^ere . 

0 to se. naime sve" ne smijemo spotaći, jer je- GrKva uivn^ , b e z ; 
ikakve ljage, u sakramentima, po kojima radja i Jarani svu ju 
djecu; u vi ri, koju neokaljanu čuva kroz sva vremena; u sve- 
tim zakonima, po kojima svima zapovijeda i u e vandjeoskim sa- 
vjetima, preko kojih nas potiče ; i napokon, u nebeskim , da.ro 
vima i karizAatima, po kojima radja bezbrojne ćete mučenika, 
djevica i ispovjednika.” - • ■ 

: g. Narav ,s jedin jen ja_v jernika_u_mističnom_ti jelu 

jedne strane, o. sjedinjenju vjernika u .Kristu i 
i,s druge strane , vjernika med ju sobom. 

Da bi se -narav ovoga mogla. dovoljno _ duboko i ispravno s 4 Y^' 
titi, treba odmah naglasiti, da '/'Božanski Otkupitelj sausvojim. 
društvenim tijelom : s a. č i n j » v. a .1 e d n u m 1 


s. 


f?adi se,s 
Kristom kao 


b 

u 


u . 


tičnu oso 
ga Krista, 
najtješnja i Spasitelj 
rediti s -onom, kakva je 


ili 


Pove zanosu 


u 


a v a j e cl n u m 1 « 
kako veli Augustin; č i t^a v 0 - 
t je" dakle vjernika s Kristom 
"nije -ustručavao... ovu vezu uspo- 
onom tajanstvenom, sjedinjenju, po 


a 


Otac u Sinu” 


kojem je S-in u Ocu, 

Pogrešno bi medjutim bilo misliti, da ovausko sjedinjenje 
s - Kristom liva mimo vidljivog juridičnog 1 socijalnog organi 
zma Crkve-. Naprotiv. To treba da bune u suradnji- s njime. Tu 
vidimo -po tom, što čitava zajednica, voljom samoga njenog 0- 
snivača, treba da teži k istom: cilju: "kako ispovijedanjem 1- 
ste vjere, tako zajedničarstvom svetih sakramenata, dionistvom- 
u isto j žrtvi te napokon -u djelotvornom ispunjavanju svih za 
kona". A tko 'će "uspješno rukovoditi djeiommeajusobnesura- 
nje udova,, da- se -poduzeti cilj postigne , asone vidljiva vr 
hovna Glava, t.j. Vikar Isusa Krista na zemlji . 

Ne znači to dakako-' da povezivanje s Kristom biva .samo , pu- 


tem ovog juridičnog ravnan ja. Mi smo, osim njega, "najtješnje 


pove zivanje 

Mi srao , < - v ^ _ , - - 

združeni i medjusobno . i s Bogom. .. -kršćanskom vjerom, uf anjem 
i ljubavl'ju. . Ljubav nas osobito , jace negoli ikoja dru b a k 
post, veže s Kristom". I to' ne samo ljubav prema Bogu, nego 1 
ljubav prema bližnjemu. "Štoviše, valja ustvrditi 1 to, 
ćemo mi biti to jače sjedinjeni s Bogom, s Kristom, s-o 
budemo udovi jedan drugome."' A kako li nas tem povezuje 
Kristova ljubav uza nj i njegovog vječnog Očaj 


vise 

sama- 


Zbog svega ovoga, zbog ovog 


govo j 
sta; 
d c v r 


priopćavanja Kristova. Duha nje- 
kao neka - punina i nadopuna Kri - 


zaje'dnici, "postaje Crkvć __ 

K r ist se dakle u svemu na nemi način u 

š u j 


C r k"’ v 1 


u 


Usprkos medjutim naše . najveće sjedinjenosti s Kristom 
njegovu mističnom tijelu, bilo bi pogrešnu mis 1 l» ^ 
nama moglo pripisivati, kao -vi a s t i t o, bilo koj, 
svojstvo vječnoga Boga. 

; . Najusp ješnije Me sredstvo - a. u jednu i slika 

. s no g sjedinjenja s Kristom pr esveta muhans oija . 

at nekim zabludama 


našeg: tij.e- 


‘ ' h ± _|stinska_šred^tva_na.suprQ.t - neKim„zaDiaaam 

Osim već svega spomenutog, kao što je- upravljanje 


Crkvom ■■■• 
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po vidljivom Namjesniku Kristovu na zemlji, pogefr no 

insistira na poglavitim sredstvima, kojima je krist_.Bnabd a eo 


£• • W?kše P To°u ori je svega prava vjera i sakramenti. Po 

KS« J radjH 3 razvi!a Sivot mističnoga tijela. Ara- 


i razvi na život; mističnoga tij< 

• • a ,, ^ 7 o T>rimanie b akrame nat a potrebna vjera. i 

žurnije se , da 3- za prionu - ^isticro^a tijela, ako ne 1- 
ko uostalom ne može oiti elanom ^ticn Jo c u j , . 

spovijeda pravu vjeru. 1 ako 11136 Prsten. . . 

U vezi s ovim napomenute su if^f^ t'i je la^ull n ju~ 

blude , ko je- us.vaja.3uc1 -^iva J^'a. ^Jedna je zabluda krivi 
ju _ ili potc3en.3u.3u pra '9; 1^9 i 'od*Krista i članova Crkve htio 
misticizam, ^ 3 ~ ~ pripisivati božanske 

napraviti jednu fizičku osobu^pa ^ripisiva . q 


t panu 1 1Z1CJK.U uovuu. jiu -u 0 w-.* f _ * , . u 

"n^ Kristu ljudske zablude i zle sklonosti, a^a 0 e 
d krisru i u ui6 ^ q r , kn i i bi sve napredovanje u kre- 


iii umanjuju vrijeanosu ^ * ~^t ve bez~vrijeđno- 

nastoae uvjeriti ljude , ha su pr 1 vu se vrši u i me Cr- 

kve : je^talr^zllfilmističnog tijela Kristova To^je^pak 

samo°svojS cMvufljSbljeSu zaručnicu! nego u Joj takodjer 1 
duše sviju pojedinih vjerniua, s Kojima m 

1 ■ r \ r—<, I n /Oi čist; 


> U. U y . . 

želi što srdačni 3© 


u-use o v j- o ^ , .t - u - — , u , . otVc -1-0 n-pi posti.” Sve molitve, pa 

razgovarati, napose poslije u P , svetosti -mistid- 

1 ^ n«-» 

u tom tijelu, ne meze ada ne bune £ 

— T: Vi d i općinstva 


a s o n o s n o za 
svetih. Moraju 

nam Siti 'stoga Kami Usamo sakramenti, nasamo .blagdani, li 

... . a V n crn a r 


, - i bi o crn slavine i "razne pobožne 

turgijski obreul r si. , ne o 0 l »ipstima Kristova Du- 

vježbe , po kojima ona_punr duše vjernik^ 


^rolivnobhvaćanjJSkvff ler Krisl je" Glava Crkve po obadvim 
svojim naravima. 


1 UOC- v JU J- ' . . 4_ _ 

braniti pojedinim. Ijunima, zato 


Enciklika napokon potiče -na ljubav prema Crkvi. .To^je 


Kri- 

v. -n., _ „ v 1 ib/mv r-, r .ona Crkvi bude čvrsta i temelji- 

ta°te If ildJ/rd^te, naviknimo^se dau njoj gledamo 

samoga Krista.- To ce ,nas potaći, z^nz^n^ s ^ him 
prema njenim -poglavarima, a sjećaj suou.i^r.^. 0 . s e 

moćnim njezinimoUdovima^ pfj ^^K ši k inu ljubavi, koju m> 

rano imati .' Prava, uistinu, ljubav prga ^Kvi^abtijeva^n^a 
mo- -da budemo unutar samoga tijela 0 euan dru,.-,.. 


jštivanj.a 
i ne -- 


da i 


druge ljude, 


koji -još nisu s nama' u Crkvi sjedinjeni ^pri 

^ . ... .... d ...vs-? „nvtrom tr -lPP.rtOTll 


znamo braćom 'Kriste vom^po^t i jelu^ ^ 

svojim^ trp nj ama doprinosimo izgradnji ‘tijela Kristova. Moliti 


treba za sve: ore u mističnom tijelu Kristovu, kao i one, sto 
su izvan njega, te za vladare i upravljače. 


Po nauci dakle Sv. Pisma, Predaje, s v . 'lome te učiteljstva 
Crkve » Crkva je doista mistično tijelo Kristovo;' ili Krist u 
svojoj punini. A razabrali smo u znatnoj mjeri i kakvo je nu- 
tarnje ustrojstvo toga tijeka. 

Preostaje,. da se osvrnemo na drugi dio naše teze, prema ko- 
me je Duh Sveti poput duše Crkve. 


B. PRINCIP ŽIVOTA. CRKVE ' 

■Spomenuli smo, da je prema enciklici "Mjstici .corporis” _ 
Duh Sveti duša Crkve . Tu nauku treba sad podrobni je promotri- 
ti i vidjeti šta se točno pod tim razumijeva. 


DUH SVETI DUŠA CRKVE 

Da bismo, uistinu, mogli potpuno razumjeti ' nutarnje ^ustroj- 
stvo '.mističnog tijela Kristova,.- potrebno' je ispitati šta ^ 
nutarnji princip života tega tijelć 


J® 


0 ovoj su stvari postojala dosad raznolika, tumačenja. 
Jedni su naučavali , da je duša. Crkve jednostavno s t v 


r e 


n 

Pc 


m i 


T - ost posvetu 


drugima, kao Palmieri-u, trebalo bi razlikovati 


v o - 


struk .živo F u tijelu Crkve : jedan, _ koji joj pripa- 
da kao vidljivom društvu, i duša toga života oio bi ”a uk- 
t o r i t e t”; drugi pak, koji joj pripada kao nadnaravnom 
društvu, i duša toga života bila bi "m i 1 o s t” . 

• Wilmers je opet smatrao, da je duša Crkve p p glavi- 


t o 


TT 


stvorena 


m 1 1 o- 


■p o s v e . t n a’ 


ali 


da u izvjesnoj mjeri "rationem aniinae p.articipant etiam habi- 
tus infusi, gratia actualis, ciraracter s.acramentalis etc." 

Naravno je med jutim bilo pretpostaviti, da. je duša Crkve 
sam Kristov Duh. Ako je, uistinu, to Kristovo tijelo , onda _ 
princip života ne može biti do sam Duh Kristov, Duh Sveti. 1 
u tom je smislu to pitanje sad i riješila enciklika "Mystici 
corporis", kako smo to već istakli. 0 stvari dakle . sad više 
nema nikakva spora, te je samo potrebno obrazložiti je. 

Smisao' naših izraza : 

' D u -s o m ovdje smatramo prvi temeljni princip božanskog 
života Crkve i kažemo, da je Duh S v e .t i taj princip. 
Stvoreni su , med ju tim .darovi, kao vjera, ufanje , ljubav, posve t- 
na milost i t.d., životni učinci toga principa. 

Kažemo nadalje , da je Duh Sveti pr i 'd j e v n o (ap- 
propriative ) duša Crkve; u zbilji Crkvu oživi ju je čitavo bo- 
žanstvo, samo se djelo posvećenja sasvim opravdano pridijeva 
Duhu Svetome . 

Rekli smo još, da Duh Sveti poput duše oživ- 
1 ju ja tijelo Crkve, t.j. kao što, god duša u pravcu formalnog 


uzroka proizvodi dane učinke 


našem tijelu, tako Duh Sveti 


slične učinke proizvodi u pravcu 'tvor no ga* 
roka. Ovo pak djelovanje Duha Svetoga 
ra: jedno,* kojim p r o i a v o đ i 


ide 


d i n s t 
istodobne 
novi, više 
kom v 


v o 

i 

ili 
i t 

• 7 , 


crkvene 
a z n o 
inje , u 
lite 


:1 


ova,] 


zajedme 
i 
t 

te. 

te 


k 
e s 

u, 

dio 


-.Dokaze za 

Pavla , u Predaji, te nauci Crkve. 

*1. Sv.Pavao ističe .'ponajprije , ( da 
od jedinstva Duha. Sreli smo se vec s 
'12,1 i si., u kom govorilo jedinstvu, 
Crkvu s tijelom i njegovim udovima, p 
se D u h o m svi- mi krs tišmo u jec.no 
li Grci, robovi ili slobodni,. I svi se 
napo jismo . " Jednako tako naglasuj^ 


(ef ici jentnoga) uz- 
poglavito u dva smje- 
g a n s k o. jo- 
ga je d n i m 
, & u, kojim po jedini 61a- 

u u z a j e ,d n i 6- 
da 'ti jelo' djeluje . 

nalazimo poglavito kod sv. 


e ,. cmeci 

rn * 

•? 

V u j 
i čini 

ze 


]o , 


od ist 


oga 


Duha s "Jednome se da]®. ’ D 

drugome riječ znanosti po istome Duhu; 
Duhu, drugome milo sni dar liječenja u 
tvori čudesa, drugome proroštvo, 


jedinstvo Crkve dolazi 
njegovim tekstom, I Kor 
gdje naime usporedjuje 
a~nastavlja: "Jer jednim 
tijelo, bili Zidovi i- 
jeđnirn D u h o m. 
i raznolikost potječe 
h o m. riječ mudrosti, 
drugom vjera u is-tome 


GA Cl 

I] 


jednome Duhu; drugome da 
drugome da razlikuje duhove, 


dr-ugome 

čini 


razli 

j -e 


•ni 1 jezici, drugome c 
dan te ist 


kome kako hoće’ 


Kor 12,6-11. 


2 . 


i 


p 


tumači ]e,zike. 
D u h, koji 


r 


d a 


A sve ovo 

dijeli sva- 


;vo. samo ne- 


EijeČ duša Crkve, govori 


Izme.dju mnogih argumenata 

kih; Origen, mada ponekad kaže, aa j_ - - v . , . 

to u smislu, koga smo već istakli, da naime Cr.mvn ozivljuju 
sve tri božanske osobe. Međjutim on spominje i posebnu ulogu 
Duha Svetoga: "Kao što su Otac i Sin jecino , taka moji. jedan 
Duh imaju, zbijaju se u jedinstvu" (1). Duh Sveti.... udove o 




budemo 
dan je 


jedno 
Duh. . 


čvrstoću čitavog tijela i savršenstvo povraća... 

I kao što su dijelovi u cjelini, .tako smo Crni; 
jer smo svi mi u jedno tijelo i jedan .Duh kr— 
Govoreći o velikom dobru j ©din- 
je Krist dao članovima svoje zajednice, .veli, "da 
Duha Svetoga;., ve-zom mira sagrad jeni , ^ jedno ti je — 
jedan Duh". Ivan Hrizostom: "Ono, što čini, da 

Duh" 


živi ju je, i u 
(2). Baz Ilije : 
pojedini u Duhu, _ 
šteni" (3). Grg ur Nisenski 
stva, što ga 
po jedinstvu 
lo budu svi i 


tijelo... to je jedan 
. da starac i mladić 


i vise 


siromah i 
jedno nego 


’(4). "Stoga razloga 


duša postane nešto jedno, 

(5) . . Augustin : "Quo'd e-st . anima corpori 
ritus Sanctus corpori Christi, quod est 
Spiritus Sanctus i n to ta Ecc.les.ia., quođ 
membris unius corporis" (6). 


bogat... i svaka 
da~ je jedno tijelo" 


.hominis, hoc est Spi- 
Ecclesia. Hoc agit 
agitp anima ■ in omnibus 


i ko d . kas ni j ih nau-č av ate 1 ja Crkve 


Istu misao, susrećemo 

Albert Veliki; "Kon e'nim nen a ■ . . . , . . 

bonis nisi'pbr Spiritum Sanct-um to. tuci corpus umentem et vivi- 


fieri po test Communio san eto rum in 


f icantein. " 

fizičkoga t 


Toma Akvinskl govoreći o 
l jela ■ primjenjuje 'to- -i na 


višestrukom jedinstvu 
: mistično' tijelo, te ve- 


1) 

3) 

5) 

6) 


In Ezech.hom. .9,1* — 2) Comment. in ep 
Lib. đe Spir.S. 26,61.. — 4) In ep. I aa 
In ep. ad Ephes. c.4. hom. 9 • - 
Serm. 264 . 


' ad ' Rom. 8,5. 
Cor.hom.3o. 


li: "Spiritus Sanctus... est ultima _ perfect.io et principal is 
totius corporis mystici q u a s i a n i m a in c.o.-r-* 
p o r e" n a t u r a 1 i" Cl)- Na drugom pak mjestu: "Spiri- 
tus Sanctus Ecclesiam vivificat et unit" (2). 

5 . Učitel jstvo : Lav X III . : "Hoc _ aff irmare suff icit ; _quod 
cum Christus sit caput Ecclesiae, Spiritus Sanctus sit ejus 
anima" (3). Fino XII . : "Taj je Duh Kristov . i onaj nevidljivi 
uzrok povezanosti sviju dijelova tijela meujusolono kao ^ i nji- 
hove veze s Glavom, jer on je čitav u Glavi, čitav u tijelu i 
čitav u pojedinim udovima." "Duh je Sveti duša njezina (Cr- 
kve)." Sto se pak tiče nebeskih milosnih darova, oni su otvo- 
reni učinci, koje Krist zajedno sa svojim. Duhom proizvodi 

Na prigovore onih, koji su tvrdili, da- je mi- 
lost posvetna. duša Crkve, može se odgovoriti slijedećim argu- 
mentom: . n . . 

Milost posvetna, koja bi imala Diti dušom mrkve, .ili je 
Kristova milost posvetna, ili je milost posvetna po je din in 
članova, ili 30 napokon skup svili mi. los bi, t ♦ D • glava Gpkvo.- i 
njenih članova. Ani jedna od ovih triju pretpostavki nije 
prihvat iva. Dakle duša Crkve nije nikakva stvorena railest. 

Dokaz za minor : a) Stvorena Kristova milost ne mu ze se 
zvati dušom Crkve, ‘jer ta milost ne oživi ju je ostalih ulova« 
b)' S istog razloga neprihvativa je _ druga pretpostavka, jer 
milošt, koja' je u članu A ne oživi ju je glavu crkve, a ni ela- 
na B. i t.d. c) A ni -pretpostavka o skupu svih milosti zapeo.« 
no ne može se usvojiti,, jer niti su te milosti prvi _ i . temelj- 
ni princip nadnaravnog života u crkvenom tijelu, ; niti iz ^ njih 
izvire cjelokupni život u tijelu Crkve • i znao. njin je vioi 
vrhovni princip svih milosti (3)* 


C.d PRIPADANJE DUŠI ODNOSNO TIJELU. CRKVE 

-U vezi s‘ izloženom stvarnošću tijela i duše Crkve postav- 
lja se'- "pitanje - pripadanja jednom, odnosno drugome. 

0 tome je, u -skladu s dvostrukim poimanjem duše' a donekle 
i tijela -Crkve,' postojalo', takodjer dvostruko shvaćanje ovoga 
problema. '. 

Stariji su -auktori, na čelu sa sv»Robert’oa BeUarminom, 
smatrali tijelom Crkve "čitavu vanjsku i vidljivu organizaci- 
ju, što ju je Krist dao svojoj Crkvi". Dušom pak držali ;su. 
"skup darova, kreposti i milosti nadnaravnog života, ^kojima^ 
se pojedini vjernici združuju s Bogom i Kristom". - Kako ^ pak 
darovi’ i milosti' mogu biti na jraznoliki je davani, pristaše o- 
voga gledanja smatraju, da se " duša proteže daleko-uial je_ ng.- 
gp. tijelo Crkve ". Stoga takodjer, aa je za spa senje potrebno 
sa vršeno p rip adati duši Crkve ". I prema tome, da. ce _ se om, 
koji u času smrti budu imali posve tnu mil-ost, -spasiti makar 
de facto. bili izvan tijela Crkve, dok će grješnici bez milo- 

1) Illa^ 4» 2., a.l. -ad' 2um. — 2) lila, q. 3> a * 1 • a '*- 3 ua -" 

3 ) Encyci . de Špiritu S. — d) Myst . corp. 

5) Zapelena, nav dj«, II, str. 135-136. 
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sti posvetne, pa ma bili u tijelu Crkve, biti o sud je ni. . . 

ilovi, i i (1) medjutim auktori, nastojeći uskladiti svoja 
gledanja s naukom enciklike 7T Mystici corporis", tijelom Crkve, 
smatraju društvo krste nih ljudi, sjedinjenih vezama vjero ispo- 
vijedan ja, podvrgavanja hijerarhiji te zajedništvom u svetim 
stvarima. Dušom Crkve drže Duha Svetoga _ ukoliko .mu pripisuju 
funkcije -duše, kao što su davati formu i život tijelu . Crkve . 

Po ovom dakle shvaćanju duša se Crkve ne proteže dalje od 
njezina tijela, kako su to htjeli stari ji - auktori . Obzirom^ 
na to stara teza "izvan Crkve nema spasenja" poprima nešto- dru- 
gačije rješenje. Za spasenje .je' potrebno savršeno • 
pripadati živom ili' dušom oživ- 
ljenom t i j e‘ 1 u Crkve, ito.ili stvarno 
(re).ili bar željo m (voto) . Oni, prema tome,, koji 
smrtnom času im adu milost posve tnu, spašavaju se . ne stoga, -što 
bi pripadali tek duši Crkve, nego stoga, što savršeno pripada- 
ju -stvarno ili željom - tijelu i duši, odnosno tijelu Crkve 
dušom oživljenom. Gr.ješnici, naprotiv, nemajući milosti, pro- ' . 
padaju stoga, što živom tijelu Crkve, ili tijelu dušom oživlja- 
vanom , ne pripadaju savršeno ni stvarno ni. željom. 

Ovo posljednje mišljenje izgleda prihvatljivije i stoga, 
što je više u skladu s naukom o duši Crkve .u. mističnom tijelu, 
i stoga, što otklanja pogibao razlikovanja dviju^ Crkava,- jedne 
nevidljive, druge vidljive. A ono ipak ne isključuje . mogućnost 
djelovanja Duha Svetoga, i izvan tijela Crkve . Takva onda dje- 
lovanja ne pripisuju se Duhu Svetomu ukoliko poput duše .oživ- 
ljuje tijelo Crkve, nego ukoliko kao Bog-Ljubav neprestano iv 
izvan Crkve djeluje s namjerom, da joj sve u cilju . spasenja 
privede (2) . 


Do POLOŽAJ I ULOGA MARIJE u MISTIČNOM TIJELU .. 

Kao majka Glave mističnog tijela, Isusa Krista, Marija je 
postala i majkom toga istog tijela. Prvi Oci nisu, izgleda, _ 
tu misao u svojim spisima obradili (3)>. no', i kod kasnijih ni-. 


1) poglavito ■ 

2) Salaverri, nav.dj . , str. 846-849. Istog je uglavnom' mišlje- 
nja i Lercher-Schlagenhaufen . 

3) Citira se, istina, često jedan tekst. sv. August ina u tom 
pravcu iz njegova djela "De sanota virginitate" , c .5 ..i 8, PL 
XI, col. 398, koji glasi: "Marija. ■ s. ama , med ju. ženama, majka je 

i djevica,., riesamo. duhom,, nego i tijelom. Duhom, ona nije maj- 
ka naše Glave, Spasitelja Isusa, od koga je ona prije' rodje- 

na duhovno... no ona je majka nas, njegovih udova. Jer ona 

je sur ad j i vala svojom. -ljubavlju rodjenju vjernika u Crkyi, 
(vjernika) udova. ove Glave. Tijelom je ona Majka same Glave." 
Tekst se čini sasvim jasan. Med jutim. kontekst . pokazuje , da 
Augus-tin priznaje isto duhovno materinstvo svim kršćanskim 
d je" vi čama,' koje "po svojoj plodnoj ljubavi rad jaju udove 
Kristove". On, uistinu, odgovara na prigovor, da majke nadma- 
šuju djevice posvećene svojom plodno š ću,, te dokazuje, da i 
djevicama pripada prava plodnost, duhovna plodnost. On dakle 



je ona naročito razradjena. Sa sve većim med ju tim porastom što- 
vanja Majke- Isusove i teološkog proučavanja njene ličnosti ona 
poprima .... sve potpuniji oblik, da bi napokon u : vezi s' naukom o 
mističnom tijelu došla do svog punog, izražaja. 


l^PremajOOdacimaJPreda^e 

Već kod sv.Anzelma Canterburjjskog čitamo; "0 (Marijo), ti 
si Majka Spasa (Isusa) i" spašenih! . . . 0 sigurno utočište!” 
•"Majka Božja. je naša Majka. Majka Onoga, u koga.se jedinoga 
nadamo i koga se jedinoga bojimo, naša je Majka! Majka, kažem, 
Onoga, koji jedini spasava i osudjuje na vječne muke, naša -je 
Majka!” Kako ostali sadržaj pokazuje, Anzelmo ovo Marijino 
materinstvo pripisuje samo tajni Utjelovljenja (1). 

Rupert de Deutz , koji je umro dvadesetak godina iza Anzel- 
ma, ide korak dalje u razumijevanju ove tajne te povezuje Mari- 
jino sudjelovanje nesamo uz Utjelovljenje, nego i uz Otkuplje- 
nje. On kaže, da je pri raspeću na Kalvariji. Djevica- trpila ; 
prave porodjajne . muke . Navodeći zatim Isusove riječi Ivanu, on 
pita: "Kojim je pravom- Ivan sin Majke Spasiteljeve, a ona nje- 
gova Majka?" On odgovara: Ako je u Utjelovljenju Marija rodila 
svoga Sina bez boli, sada, pokraj križa, ona trpi boli radja- 
nja. "Ona. je zaista žena, ona je zaista majka, ona podnosi u 
tom. času prave boli svoga poradjanja .. . Njezin čas je došao, 
zbog koga... Bog je postao čovjekom u njenu krilu. Prema tome, 
budući da -je Djevica, usred boli poradjanja, rodila s p a - 


s 

s 


e n j 
-v i h 


s v 
nas 


i h 


n 


" ( 2 ). 


ona je očito M a j k a 


Sv.Albert Veliki izražava sličnu misao, no već više dok- 
trinarno. Prema njemu Marija nam je zaslužila naš nadnaravni 
život s Kristom, no kao podredjena Kristu. Svojim sudjelova- 
njem na Otkupljenju ona je, evo kako, postala Majkom svih lju- 
di: "U ..vrijeme' Muke , kad je Majka milosrd ja .pomagala Ocu milo- 
srdna .u-.. djelu vrhovnog milosrdja i podnijela s njime boli Mu- 
ke (jer mač je probo njenu dušu) te učestvovala na. Muci, po- 
stala. je sudjelovatel jicom Otkupljenja i M .a j k o, ;m, . n o- 
v o"g " rod -a; stoga u tom^asu, zbog duhovne plodnosti, 
koja ju je učinila duhovnom Majkom čitavog ljud- 
skog roda, ona je s pravom bila nazvana "ženom” ; jer 
nas nije. bez bolnog poradjanja nazvala sve ponovno-rod jenim 


na život vječni u Sinu i po Sinu' 


O). 


• - im __Mari,jino_mančinstvo_dbzirom_na_l jude 
prema posljednji m papama 

Ovu nauku Predaje preuzeli su i precizirali pape naše 


ne govori o posebnom majčinstvu, koga priznajemo -Mariji zbog 
njenog sudjelovanja ili suradnje pri Utjelovljenju i Otkup- 
ljenju. 0 tom. takvom majčinstvu Augustin expressis verbis 
nije gp-vorio. V.S. .Neubsrt , Marie dans le dogme, Tro i sie me 
edition refondue. et augmentee , Pariš 1953> str. 94- 95* 

1) Isti u istom djelu, str. 97-9.8. 

2) PL CLXIX, 7 B 9 - 790 -. > V.Neubert , nav.dj., str. 98-99* 

5) Mariale , q. 29, £9, par. 3, t. XXXVII, 62 AB. V.Neubert, nav.dj., 
str . 99-loo . 
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. cniot-vro -zahvatili i teolozi. Evo najprije 

. -fLt. čem o“dPi tezu teologa u ovoj stvari, 
nauke papa, a -ati . ni ,; vic ^ Marija Majka Kristova kao 

Temeljnu misao, .da u svojoj enciklici . 

n a 


vremena, a u 


Temeljnu misao, da j© o - g enc iklici 

quirplSies« a od^l^t|olovoza 1889. ‘"jer ih je ? cdlla .. 


V 'yj £J CX J- W y - v* . ~ -*» • 

red SpasitelO 


i h 


)d 2. veljače l9oh. 


iz- 


Ka.lvar^iji 

■ Pijo X. u enciklici "Ad dlem počiv^ Mar i jino 'duhovno 

laže jedan od velikih nazlog^, - ukl ^ gen j e u Krista i. uloga 
majčinstvo prema nama; t'- su p0 gi av itih rijeci papinih^ 

Mariie pri tajni utjelovi,,- j • -* ^ ( dakle i naša Maj— 

o tome; "Nije. li Mari j a Ma j^.a -- 3 ^ i' S us, °Bi ječ tijelom posta- 
ka." "Jer mora se naceln- uze v £ A ukol iko os Bog-Co-, 

la istodobno je SpasitelO ljudskog - lik0 - j e otkupitelj na- 
vjek" on ima tijelo kao. drugi Ijgli ^ i; b t li c n o , 

geg roda, duhovno tijela, vezano s njime vjerom. Broj. 

loje nije drugo do društvo kršćana vezano # A D 0 evi- 

ni? mi smo samo jedno tijelo u Isusu h , . Qd nje ljudsku, 

ca niie začela samo Sina Božjeg-, aa,p posredstvom te nara- 
narav 3 postane čovjekom, da puštane ,ooe u samom . 

vi od nje primljene, Spasiteljem Ijudr^u;^^ tijelo, sje- 
nevinom krilu Djevice, u kome je - o tvoreno od svih. onih, ko- 
dinio si je .duh o v n o tijelo da dr žeći^Isusa 

ii su trehali vjerovati u nj. i m° - one , čiji je život . 

u svom krilu Marija je u Je m p dakle, sjedinjeni s n 

sadržavao život opasite 0 • „ i. popu t tijela vezana uz 

stom,potječemo. iz- krila ho.cvicina , i r p sasvim mi- 

avolu glavu.” "Zbog toga smo u duh^vn^ z.is . ^ ^ stra - 

stičnom smislu nazvani sinovima ^ duh0 m, prava ipak -Maj 

ne M a j k a s vi .£ n “ ^"15). ' 

ka udova Isusa Kriotce, - . Gliste , kaže : ."Ono, 

Pijo XI. postavljajući, se na i tu da }e Hajka Bo- 

sto de.za nas^radost , ^°^g 0 ^ pl i e l ja ljudskog roda, takou- 
ž ja tim ca.mi-, J j , preblaga majka svih nas, DO 

djer, u izvjesnom smislu, 5^01^ ^^ (4)< 

Krist naš Gospodin htio ~b . kli ci »»Mrstici -corporis" ističe 1 
Pijo XII. medgutim u encrklic ^ instva prema nama : 0- 

drugi, ne manje važan aaše' Glave, oostala je duhov- 

na, kJ ja je tjeiesno b^ia Majk| ^ g ^ rav i ; trpnje i slave” (3). 
no Majkom svih njegovih udova s m b r . ... . - p . 

5v_”Majka_potpunog_Krista” 

-c -3 * • u r 1 nicunie nt ima Učite Ijstva Crkve . 

Bauku sadržanu u I T e -f u „ t„f. Marina ,ie Majka potpunog Kn- 
saželi su današnji teolozi u Sii tiS^ tijelu ktT: 

rta, 1 na taj. način okrunili naucavanj ^ oap3 lavoro 

aHvu likom One, koja je vec a - vrl 

di Dio”,, remek-djelo božje. il2 pisaca 0 Mariji- 

Dok se većina starijih, ^ u sinffvstvu* prema "njoj -% a- 

nu majčinstvu prema ljudima 1 s križa Mariji x 

dovoljavala pukim opetovanjem is 

_ 3) Ibid. 


irililJoKSh atr.67. 

Tbid. str. 51b. ? ) ’ 


vol. XXIII, lo. - 
r . 2b 7 
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Ivanu, noviji teolozi' zašli su U dubinu stvari. Dok je, uisti- 
■nu, prema prvima - po načelu "verba Del šun-t ere at iv-a" - Krist 
..svojim riječima jednostavno, uspostavio taj odno-šaj, dotle su 
prema- drugima te. riječi imale samo deklarativni značaj o nečem, 
štO; je već imalo svo.j oslonac u. stvarnosti Utjelovljenja i Ot- 
- kupljenja na križu. . 

S ovog dvostrukog titula, -a' ''oslanjajući se na netom, izlo- 
ženu nauku posljednjih papa, suvremeni teolozi smatraju, da je 
Marija postala. Majkom p o t p u r: c g K r i s; t a, 
Majkom mističnog tijela Kristova . 

’ Po., jednoj isto j vječnoj svojo j ' odredbi Otac je odlučio, da 
njegov Sin postane Sinom . Mari j inim i Glavom čitavog čovječan- 
stva, Glavom njegova 'mističnog, ti jela. -Da život Glave prostru- 
ji čitavim tijelom, svim udovima njegovim. • Do konkretnog .pak 
ostvarenja toga došlo je u dvije faze: po Navještenju i Mari- 
jinom "fiat" u Nazaretu 1 po onom drugom njenom "fiat" - na Kalva- 
riji: u lazaretu nas je Marija začela, na Kalvariji nas je ro- 
dila. S ovim medjutlm njena majčinska uloga nije bila završe- 
na; ona je postala sudjeliteljicom svih 
m i 1 o s t i. ’ -- . 

. A ovim su. u biti odred jeni i -položaj i uloga 'Mari je u Crk- 
vi. Pod jelitel jica najvećega dara Božjeg čovjeku, samog' Sina 
Božjega, ona je postala Majkom potpunog Krista, Glave i udova, 
a potom i sudjeliteljicom svih milosti, što ih je Spasitelj 
svojoj Crkvi. donio. Sudjelujući na djelu Otkupljenja osobitim 
načinom, Marija je' zajedno s. Kristom postala dionicom p r a- 
v a d a. r a s p o, 1 a ž e s ta i 1 o s t i m a, koje 

nam je njezin Sin zaslužio. Sa svojstvima majke; sa svim 
svojim s T..-c-e m ' . punim ljubavi prema udovima mistič- 
nog tijela. U tom .smislu ona je, kako naglasuju razni auktori, 

■' s r • c e C- r k v. e . ' ' 

"Marija nema mje-sta. u vanjskom, društvenom, organizmu Crkve... 
Njezino je sudjelovanje više šutljive,, skrivene naravi; ali o- 
na je stoga dionicom najintimnije službe mistične -Glave, dije- 
ljenja života članovima... Kao što srce djeluje potajno, ali 
neprekidnim načinom, tako je i s Mafijom, nevidljivom i neumor- 
nom Posrednicom u zagovaranju" (1). 

"Isus , piše i ’ abb.e Geslin, joo.vjerava Mariji u Crkvi ulogu 
d o. b r io t e . i mi lb s r d .j a...; u Mariji je postavio 
ca^edište ..svoje- • dobrote- i svoga milosrdja, prijestolje svoje 
..njeznosii' i svo je 'S.ućdti . Nije li Marija- i s tog stajališta 
S r c e C r. k v e , -kao: što. je Isus njezina Glava?" (2). 

Slično istu misao obrazlaže Lercher-Schlagenhaufen ; "Vla- 
stito je-.majci, da u kući i obitelji bude poput s r: c a, o- 
dišući ljubavlju iblagošću, -uvijek spremno da pomogne , da pri- 
mijeti potrebe i'. molbe ukućana, da se smiluje i oprosti. Pri- 
dolazi još, što ' dužnosti majci vlastite bježe . od javnih pogle- 
da te se u- unutrašnjosti kuće obavi jaju. Budući da je tome ta- 
ko, slobodno' je- Mariju, ..kao Majku-- Crkve, u nekom pravom smislu 
nazvati takodjer -srcem. C r k v e" (3)* - 


1) Ernest Mura, Le Corps Mystigue du Christ, 'Pariš 1936, t. 

I., 283-284. — 2; Ernest ’ Mura, nav.dj., str. 284. 

3) Vol. I, 1939? > str. 226. Obzirom pak na to, da Toma naziva i 
Duha Svetoga srcem, Oci opet Mariju nazivaju svetohraništen 
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II. 


V E N I 0 R G A . N I Z A M 


Ista Crkva, koja 
stvu mistično tijelo 


je po svom najdubljem nutarnjem ustroj- 
Kristovo , ujedno.. je i društveni organizam: 
zajednica sastavljena od ljudi, koja mora nastavljati djelo svo 
ga osnivača, raditi na izgradnji njegova tijela, "do 


punine Kristove", 
sve ć uju 6 i. 
govara vlast. Kome 

apostolima i njihovim nasljednicima. Mi 
djeli kakvo je ustrojstvo te vlasti. 


jere dobi 


kako se dijeli, šta je 
zatim takodjer: tko je 
v o s t i, i dokle se 
va i dužnosti članova? 
moramo odgovoriti. 

Kao' št 


uceci, upravljajući, p c - 
To je njezina bitna zadaća i toj zadaći ođ- 
je tu vlast Krist podijelio, to već znamo: 

medjutim nismo još vi- 
su njezine oznake, 


Koj 


značajno po svaku od pojedinih vlasti? 

no si 1 a c ne p r e vari j i 
ona proteže? i konačno: kakva su pra- 
To su, eto, sve pitanja, na koja još 


A 


nešto drugo 


smo rekli, za nas Crkva kao društveni organizam nije 
nego Crkva kao mistično ti jelo Kristovo : to su sa- 
mo dva aspekta jedne te iste stvarnosti. Kod ovog posljednjeg 
pogled, je pretežno okrenut prema nutrini, nutarnjoj strukturi, 
kod promatranja Crkve, ukoliko je društveni organizam-, zaustav- 
ljamo se poglavito na vanjskim oznakama. Stvarnost 
predstavlja jednu jedinstvenu cjelinu. 

Od ovog ovakvog gledanja na stvar odijelio se nedavno Josef 
T h o ja: e u svojoj knjizi Đer Miindige Christ, Katholische 
Kirclie auf dem Wege đer Reifung (1), dijeleći vanjski i nutar- 
nji organizam Crkve na jedan neprihvativ način. Pisac, uistinu, 


medjutim 


pravi razliku izmedju nevidljiv 
čuje kao "mističko tijelo vječnog Logo sa" 
Crkve, koja je vezana na vrijeme i mjesto 
zam, koji postoji ljudskim si 
tno tome 

ski organizirane 
r r t~eT~a, ~ koga 




Crkve 
i vi 
i koja da 
s. m a. 


& 


i 


, koju ozna- 
1 j i v e 
je organi- 
Kohse kven- 


stavljpno je u pitanje bo žansko.,.pođri jetlo hijerarhij 

“I f-J i— i r~\ Vil r* T TO 1 A 1-r. .ć-s'-i ■*-> -d _ "" . — ii " vi J_ K 


Crkve? Pisac nigdje ne 


spominje a u k t o 
., ivjga Je Krist neposredno, podijelit svojoj Crkvi 
pri djelu naučavan ja vjernika. -Po njegovu shvaćanju auktoritet, 

svojim vjernicima-, 

5 ■ o s 1 j e d i c a 


tisuć- 


pociva na njenu 
je toga shvaćanja 


.. r i 


svojim 
si- 


što. ga . Crkva vrsi no.c 
godišnjem -iskustvu . 

prema Thorae-u zahtjev, da se "punoljetan kršćanin" 
nutarnjim odlukama ne smije dati voditi ni od kakve .vanjsk 
le , nego isključivo od savjesti. U. slučaju da Crkva .ta prava 
savjesti ne prizna, imali- bi od važni ' i zreli kršćani iz • Crkve 
istupiti. Pokraj organa , crkve ne hijerarhije, postojali T>i jcš 
izvanredni organi., koji nisu; snabdjeveni upravnom i učiteljskom 


1 ) 


Duha Svetoga, ne će biti 


krivo uzeti Duha 3v. i Mariju kao 
na neki način jedno srce Crkve, s jedne strane božahsko i 
ne stvoreno, s druge formirano cd Duha Svetoga. . 

Punoljetan kršćanin. Katolička .. Crkva' na putu Sazrijevanja. 
Verlag Josef Knecht, Frankfurt am Mein 194-9- - Cva je knjiga 
dekretom Sv.Of ičija od 2. veljače 195b • stavljena na Indeks 


zabranjenih knjiga. "Osservafore Romano” pak u svom 
28. od 14. veljače 1955 * dao je poluslužbeni komentar 
zima toga stavljanja na Indeks. 


broju 
o razlo- 
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vlašću, nego su od Gospodina izravno pozvani, t.zv. "apostoli" 
i Duhom Svetim poticani- "proroci",, koji se neustrašivo imađu 
boriti proti svemu, što poriče živi Duh u Crkvi. Posebna pak 
uloga u tom ponovnom oživljen ju Crkve pripadala bi laicima. 

Kako sama Crkva gleda na ovakvo shvaćanje,- pokazuje najbo- 
lje činjenica, . da je.Thome-ovo djelo stavljeno na Indeks . Mi ga 
stoga ne mislimo ovdje diskutirati, već ćemo ii crkvenim doku- 
mentima i učenju teologa potražiti pravo mišljenje o strukturi 
Crkve kao -društvenog organizma. 


USTROJSTVO CRKVENE VLASTI 

4 

Kao nastavljačica Kristove učiteljske, kraljevske i sveće- 
ničke službe, Crkva imade analognu trostruku vlast; učenja, u- 
pravljanja i posvećivanja. 

Pitanje je sad, da li su to tri realno i specifično razli - 
čite vlasti , ili su možda, kako neki hoće, tek oblici dviju 
glavnih vlasti: reda i jurisdikcije. 

Pitanje je takodjer, kakva je vlast pojedinih predstavnika 
i kako na njih prelazi. Da bismo na to odgovorili, promotrit 
ćemo slijedeće ; 

1 i _ GLAVNE _ ZN A ČA JKE _ CRKVE NE _ VLAS T I 

Da bismo se upoznali sa značajkama crkvene vlasti, najjed- 
nostavnije je posegnuti za samom službenom naukom u toj stvari, 
promotriti je zatim samu u sebi i napokon obzirom na one, na 
koje se odnosi. 

... Brojni podaci, službeni i neslužbeni, pokazuju nam, da Cr- 
kva svoju vlast -smatra trostrukom : ^učiteljskom, upravnom i po- 
svetitel jskom.. Zadnju, ona. nije ništa drugo do nastavljanje i- 
ste trostruke vlasti, koju je Krist vršio za svog zemaljskog 
života. Obzirom na to o-na je .primarni zakon čitavoga opstanka, 
života i rada Crkve.' 

Navest ćemo u potvrdu toga samo ono, što uče Lav XIII. i v 
Pijo XII. - Lav XIII., u enciklici "Satis cognitum", piše: "Rta 
je Crkvi, osnovano j ili koju je imao osnovati, (Krist) želio, 
šta je htio? Ovo dakako: Predati joj da nasta.vi i - 
s t u s.,1 u ž b u i ' istu zapovijed, što je od Oca primio. 

To- je zaista i odredio da se ima činiti, i to je stvarno uči- 
nio." - Šta je pak pod tim mislio, odgovara .nam , nađopun ju juć i 
istu misao, enciklika "Mystici corporis" Piju. XII.: "Odabrao, je 
apostole, šaljući ih, kao što je sam bio poslan od Oca..." "IJ 
tu je svrhu dao apostolima i njihovim nasljednicima; trostruku 
vlast,- naime ljude naučavati, upravljati ih i privoditi ih sve- 
tosti. Tu je vlast, koja je točno izražena u pojedinačnim zapo- 
vijedima, ovlastima i službama, postavio primarnim 
zakonom čitave Crkve." 


b_._Promatraria_u_samo^_sebi 

Mada po svojoj naravi usmjerena jednoj poglavito j svrsi - spa- 
senju naime ljudskih duša - ova se vlast pokazuje raznolikom i 
složenom, kako nam to i sami crkveni dokumenti rekoše; ona ide 
ža naucavanjem, upravljanjem i posvećivanjem. 

n a s t i učenja vlastito je naučavati, odnosno 
predlagati objavljenu ili s njom povezanu istinu, da bi je lju- 
di umnim' pristankom prihvatili te pravo . vjerovali . 

Vlasti upravljanja' vlastito je ravnati, 
odnosno donositi zakone i propise, koji vode cilju Crkve, da 
bi ih ljudi 'voljnom poslušnošću vršili te svoja djela uskladji- 
vali s Kristovim odredbama.- 

Vlasti posvećivanja vlastito je posve- 
ćivati, odnosno pružati sredstva posvećenja, da bi ih ljudi 
dostojno primali te postizavali nadnaravnu svetost.. 

Obzirom na podanike ova se trostruka vlast ne proteže na 
sve jednako.' • _ 

Vlast naučavan ja u svoj svojoj prostrano sti jest vlast, što 
je Kristov poslanik imade obzirom na sve ljude, bi- 
li oni u Crkvi ili ne, a to- na temelju Kristovih riječi: "Idi- 
te i naučavajte sve narode." - Vlast -medjutim upravljanja ili 
jurisdikcije, u strogom smislu, proteze se samo n a p. o d a~ 
nike Crkve, t.j. jedino one , koji.su kršteni, a, nisu 
na kakav način od Crkve otpali, odnosno iz nje isključeni. - 
Vlas t pak posvećivanja u svoj svojoj punini - ne naime samo u ' 
krštenju, nego i u svim ostalim sredstvima posvećenja - jest 
vlast, koja se odnosi na istinske članove- C r k v e, t. 
j. po sebi samo -na krštene, koji su osim toga sjedinjeni s Cr- 
kvom vezama vjere, poslušnosti, zajedništva. 


2^_NAČEMA_PqMLA_C^VEKE_VLASTI ’’ 

a JL _Više strukost_crkvene _vlasti' 

Prema svemu netom rečenom vidi se, -da u Crkvi postoji tro- 
struka vlast: naučavan j a-, _ upravljanja i posvećivanja. Nekad 'se 
medjutim govori i o dvostrukoj vlasti Crkve. Puštajući, uisti- 
nu, po strani ovu trostruku podjelu, neki- auktori Stalno . govo- 
re o d v i j e g 1 a v n e v i a š t i, koje- Crkva po- 
sjeduje. Do tog nije došlo na taj način, što bi možda ovi auk- 
tori eliminirali jednu od triju markantnih vlasti,; nego što od 
dviju napraviše jednu: spojili su naime vlast naučavan ja i uprav- 
ljanja u jednu te istu vlast, pod nazivom pote stas jurisdicti- 
onis (1), a onu preostalu, vlast reda, pote stas ordinis, uzeli su 
■kao drugu. , 


1) "Jurisdictio" dolazi od "jus đicere", u izvornom dakle i 

strogom smislu znači "suditi", "krojiti pravdu" u pučkoj ter- 
minologiji. Zatim je taj izraz uzet u širem smi-slu kao ozna- 


i . b ^ a •' dakle na. otvori? Radi se o dva raznolika «ta jalist« t 
pri ^ prvom se . vlast Crkve .promatra s a ni .a u sebi, u- 
koliko se naime razlikuje po svom činu, predmetu i cilju,* odno- 
sno ukoliko se osvrće na nutarnje i f o r m a 1 - 
n- e .razloge same vlasti, secundum intrin- 
secas et formales ipaius potest.atis rationes; pri drugom se 
stajalištu osvrće na ' vanjske raz. loga, koje po- 
prima po načinu, kojim se subjektu podjelju- 
j e, ex. modo quo subjecto confertur. * ' 


Promatrajući dakle vlast Crkve 


s a m u 


u 


e b i, 


se ■ 


cundum intrinse.cas et formales ipsius rationes, ona je, kako 
smo čas prije vidjeli, tro struk a: to je potestas d o- 
c e n d i, potestas r e g e n d i, potestas sancti- 
f i c a n d i. Pod ovim vidom i Toma razlikuje trostruku vlast 
Crkve (1). Nitko uostalom, bar danas, med ju katoličkim teolozi- 
ma, ne ni ječe tu njenu trovrsnu vlast. 

Ta medjutim ista vlast, promatrana s vanjskih razloga, si 
ad extrinsecas rationes attendimus, quas induit ex modo quo 
subjecto confertur, sasvim se opravdano može promatrati kao 
d v _o s t ruka: djelomično se, naime predaje subjektu svetim 
redjenjem, a djelomično auktoritativnim poslanjem, partim per 
sacram Ordinationem, partim auctoritativa missione . I u prilog 
ove podjele može se opravdano pozivati na sv.Tomu; kaže on ui- 
stinu: "Duplex est spiritualis potestas; una quidem sacramenta- 
lis , alia jurisdictionalis. Sacramentalis quidem .po.te stas. est 
quae per aliquam ccnsecrationem confertur... Jurisdictionalis 
autem est quae ex simplici injunctione hominis confertur (2) . 

Dovle •; dakle nema nikakve teškoće. Do razlika je u gledanji- 
ma došlo, kad se postavilo pitanje vrsne ili specifične podje- 
le . spomenutih vlasti i jesu li to naime zaista tri ili samo 
dvije specifično različite vlasti? 


^r_§EG2i^i5.t}©_£§:Siike_crkvene_vlasti 

Uz tezu o dvije specifično i realno razlici te vlasti Crkve 
pristala je ^ većina kanonista i dosta teologa, tvrdeći da je 
vlast posvećivanja sama vlast Reda, a da su vlast upravljanja 
i učenja. samo dva dijela specifično ■ jedne te iste 
vlasti ; j u r i s d i k c i j e . 

, Drugu pak. tezu. o" tri realno specifično različite vlasti za- 
stupa većina teologa -i_manji broj kanonista. Ovi smatraju, da 
bipartitna podjela, koja se uzimlje iz vanjskih razloga, nije 
dostatna da bi se rečene vlasti zaista vrsno razlikovale-. - 

Mi pristajemo uz ovu drugu tezu, t.j. da su tri realno i 
-specifično različite vlasti Crkve.. 

Evo medjutim argumenata jedne i druge ■ sentenei je . 


1 ) 


ka vlasti "upravljanja",^ trostrukom njenom službom: zako- 
nodavnom, sudskom i izvršnom. Napokon u crkvenom pravu, uzim- 
lje se u još širem, smislu za oznaku svake crkvene" vlasti , ko- 
ja se podjeljuje istim. načinom kao Jurisdikcija u strogom 
smislu, t.j. auktoritativnim poslanjem. 

Comment . in.Mt 23,18 sq. — 2) Ha Ilae , c.39, a. 3. 
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Razlozi u. prilog tripartitne podjele; 

1. Kako smo već,. rekli, ova sentencija promatra stvar sa staja- 
lišta nutarnjih i formalnih razlo.ga i smatra, da trostruka vlast 
nije drugo do nastavak ili neprekidno trajanje trovrsne Kristo - 
ve službe ; učiteljske” kraljevske' .i. svećeničke te ' ministeri jal- 
no učestvovanje na njoj. A to znači, da su iste nara- 
vi kao i ona, te da se s istih razloga razlikuju kao i Kri- 
stova mesijanska služba, jer su samo njezin nastavak, i učestvo- 
vanje na njoj. A Kristova služba učitelja, služba kralja i slu- 
žba svećenika stvarno su i specifično različite. Dakle su 1 
vlasti Crkve učenja, upravljanja, posvećivanja stvarno i speci- 
fično različite. 

Anteceđens je dokazan mnogostruko u toku izlaganja svega, 
što se odnosi na uspostavu vlasti od strane Krista. Potvrđjuje 
ga medjutim i enciklika Pija XII. "Mediator De i" , gdje se ja- 
sno razlikuje trovrsna Kristova služba (1). 

Miner subsumpta bez teškoća se dokazuje, jer; 1. Sv. Pismo 
govori o službama proroka ili učitelja, zatim kralja, te sveće- 
nika kao, stvarno različitim, tako da ih vrše i razne osobe i 
na temelju raznolikih pomazanja. A to isto Sv. Pismo opisuje Kri- 
sta kao proroka, kralja i svećenika, poput ostalih; ostali, što- 
više, ni nisu bili drugo do predodžbe njegove. 2*- Da su pak 
tri Kristove mesijanske službe specifično različite., proizlazi 
iz njihova razloga i naravi te njihovih formalnih objekata, što 
je Krist sam izrazio rekavši o sebi; Ja sam p u t, i sit i- 
n a i život. Tako ; 


Krist ; 


1. kao kralj pokazuje put neba' i povećava nadu'.- ivjer- 

2. kao učitelj uči božanskoj istini i krijepi vjeru vni- 
3* kao svećenik -pruža život . mi lo.sti -i povećava ljubav jka. 


2. Postavimo . li se na stajalište nutarnjih.. i formalnih razlo- 
ga samih moći odnosno vlasti, doći ćemo do. istih zaključaka. 

Moć se, uistinu, ili vlast specificira vlastitim Činima, - formal- 
nim predmetima i nutarnjim ciljevima. A vlastiti čini, formal- 
ni predmeti i nutarnji ciljevi triju vlasti Crkve specifično se 
razlikuju. Dakle se vlasti učenja, upravljanja,, posvećivanja 
specifično razlikuju. — • 

Ma jer .je opće usvojena po ' školaš tičkom aksiomu ; "Po te stas 
per u sumi innotescit, quia pctent'iae notificantur per actus . " Mi- 
nor proizlazi iz po jrac.va, koje - smo dali o trima • vlastima: Crkve . 

3- Napokon, za tripartitnu podjelu vlast govori i to, što se 
tu radi o specifično različitim .pravima kao 'ko relativnim du- 
žnostima. 

Svaka, uistinu, vlast uključuje u sebi vlastito odredjeno 
pravo i dužnost, ko ja^joj odgovara. Iz formalno i specifično 
različitih prava i dužnosti , -koje im odgovaraju, proizlaze i 
formalno i specifično različite vlasti. A po Kristovoj ustano- 
vi vlastita prava i' odgovara juće dužnosti crkvene vlasti su for- 
malno i specifično različite . •Dakle su formalno i specifične 
različite i same vlasti. 


1) Prema P.Salaverri, S.I. , De Ecclesia Christi, u: Sacrae The- 
clogiae ■ Sunma, Matriti 195'o • , str .,913 si. 
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Minor se dokazuje : Po Kristovoj ustanovi vlastito Je pravo 
učiteljstva Crkve tražiti umnu poslušnost i dužnost vjernika 
iskazivati Je; vlastito pravo Je upravitel jstva Crkve tražiti 
od vjernika podlaganje volje, a njihova Je dužnost podlagati 
Je; vlastito Je napokon pravo sve će ništva Crkve pružati sred- 
stva posvećenja i dužnost vjernika primati ih. A vlastiti čini 
i vlastiti formalni predmeti tih prava i dužnosti su formalno 
i specifično 'različiti. Dakle po Kristovoj ustanovi vlastita 
su prava i dužnosti, koje im odgovaraju, triju vlasti Crkve 
formalno i specifično različite. 

Argumenti zastupnika bipartitne podjele ; 

Teolozi, koji zastupaju dvojnu podjelu crkvene vlasti, ar- 
gumentiraju ha razne načine, no osobito se utiču slijedećem 
dpkazu : 

Učite ljstvo Crkve nema samo pravo i' dužnost predlagati e- , 
.vandjeosku istinu, nego Je obzirom na krste ne previd Je no i mo- 
ću -da nameće vjerovanje i da sudi u . stvarima vjere. A zapovi- 
jedanje su i sud Je nje vlastiti i specifični čini vlasti uprav- 
ljanja. Dakle Je vlast učenja samo dio vlasti upravljanja. 

Odgovaramo, in forma ovako: 

Razlikujem major: Učiteljstvo Crkve imade vlast nalagati;:. 
krštenima i suditi im u stvarima vjere, t.j. nalagati i suditi 
dok t r i n a r n. o, obzirom naime na istinitost neke tvrd- 
nje i ukoliko ' se izravno tiče umnoga pristanka, dopuštam major; 
nalagati i suditi disciplinar n^o, t.j. u pogle- 
du ispravnosti, djela i ukoliko izravno doseže .samo vanjsko. iz- 
vršenje''' djela, ' niječem major. ContradistinguO' minorem: Nala- 
ganje -i disciplinarno sudje nje , koji se odnose na ispravnost 
djela i ukoliko dosežu njegovo vanjsko izvršenje, vlastiti su 
i' specifični čini vlasti upravljanja, dopuštam minor; nalaga- _ 
nje i disciplinarno sudje nje u pogledu same istinitosti tvrdnje 
i ukoliko izravno’ dosižu sam umni pristanak, vlastiti su i spe- 
cifični : čini vlasti upravljanja, niječem minor. 

: Ostaje , prema tome , teza o trostrukoj specifično i realno 
različitoj vlasti Crkve : naučavan ja, upravljanja, i posvećiva- 
nja. . - ■ 

. NAPOMENA. Neki su komentatori enciklike "Mystici corporis'”, 
da bi izbjegli ovaj konačni zaključak, pribjegli tvrdnji, da 
se bipartitna. ppdjela odnosi na vlast, a tripartitna na službu. 

To .je netočno,, jer crkveni dokumenti, osobito novijeg vremena, 
govore baš o trostrukoj vlasti . ' 

lr_MAČAUKE x _NQ..SIOCI_r_PODRUČJE_POJEDTNIH_ VLASTI 

, -= ; i' I. VLAST NAUČAVAJU JA ' V 


1. ZNAČAJKE . : 

Ova se vlast, kako rekosmo , oslanja na Kristove riječi: 
"Idite , naučavajte sve narode ! " ' 

Pod vlašću naučavan ja razumijevamo pravo kako podu- 
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nauci. Tome pravu ^odgo vara kod 
da se podvrgnu predloženoj, odno 

-i ^ X •? T-r r~i ->no r“i 


našem slučaju počiva na 


čavanja, tako svjedočenja o nekoj 
slušatelja dužnost 

sno izloženoj nauci. Pravo u ““p s Yi^nićima'aa" j^ u nauSava 
tf Iv^o!? aTveziV time i dužnost za svakoga da to nau- 
davanje primi. v . 

tim, neprekidno učeći objavljenu naum . v ■ 

1 odredbi Crkva imade naučavati 

.. S ve B narode?'f ona Ivojo . 

'putu da u nju pristupe. # „ - o - nnl] x q v a - 

Što je osobito pri ovom važno, to ae sam znač aj nauca a. 
nia- ~ n jo^va. neprevarl jivost . • # 

Poliram je, 

Krist. svoju Crkvu u ?^ 9 » 4aelu naučavan^ uc^ gye ^ g#> da 3e 
vbm: obećao joj naume osvitu ~ mogne nikad prevariti. 

^fVS^frriiknluSvanj "^^orimo^- 

kS |ovoriL U o^Spivarijivobtlkjernika u -slušapju^^rimanju^ 
objavljenib istina, nazivam0 r ae c .p gkupa s . učitel jstvom, čitava 

naS Crkva^dotlejsu nosioci prve odred jeni^redstavnici^Cr-^ 

k Y®: -Drultpak 0 ' ko j e ;1 še ^naravno nameće, jlst pitanje područja 

neprkarl jivSti : dokle ona .seže? Dakle: Tkoje_suDaekt^ 

šta je objekt n.ep revarl jivosti . 


2. NOSILAC 


ILI' SUBJEKT NEPREVAHLJr/OS'l'I 


što 


Nebrevarl jivost u - naučavan ju. sastavni je di° .-poslanja, 
ga je Krllt podijelio Petru j ostalim, apostolima. : 

»0 Pitanje je , na koga ta aepvevarljivost prelazilo nosno^ 

s-eh&hs sfeaK n ; 

Ne smatramo med jutim, .da_oi. posto jala ^ tHerbignJ-emČLer- 
t a neprevarl jivosti u nauca a 0 “ J e samo jedan 

oher-S.chlagenhaufenom i dr^ dr . . d tjprevarljlvosti, rimski 

naime Iskupi dok .su .biskupi neprevarl jivi samo. zavisno o nje- 
: mu i po.d danim uvjetima. 


A. 


NEPREVARL JIVOST RIMSKOG: BISKUPA 


Teza naša o 


i vo j stvari glasi: 


i^s^i-jle-kisk-^^eprevarl jiv_u_naucavanju i _kad_£; 2 vori_^ex_ca- 

thedra" _(JJj,xad_aaine_kao_vrhovni_ 2 astir_i_acitel inira . 
vjersku_ili_ćudgr8dnu_nauku JL _ko ju_čitava_ >> Cr;kva_i 2 ade_držati. 

Smisao izraza, kojima se služimo , jasan je iz 
same formulacije teze. Naglasimo jcš samo posebice, da- se radi 

0 takvom odred j ivanju , koje je konačno i koje se stoga odnosi 
na "def initiones . . . p e r se e t e x se a b s o - 
lute irreformabile s" 

Protivnici. Osim protestanata , koji svi jedno- 
dušno zabacuju neprevarl jivos-t rimskoga biskupa, protivnici su 

1 galikanci. Ovi su naime prigodom zapadnog raskola, zbog . sum- . 
nje tko je pravi papa, apelirali na sabor, te tako formulirali 
načelo: "sabor je iznad pape". Papa bi prema tome bio neprevar- 
• 1 j iv samo ako definira u skladu sa općim saborom. ili ako pridc- 
dje pristanak razasute Crkve. Ovu su nauku izložili Po bar dg 
A lliaco ( + 142o ) i J.Gorson , no papa ju je kasni je . osudic-l Obno- 
vTTT su je početkom 1 7 • s t . Ricner, Antonio do Domin.is i Petar 
de Marca, a* g. 1682. bila je uključena u deklaraciji _ galikans kog 
klera . (Tuađ se prilično raširila te dovela ao jozef irTizma u Au- 
striji , civilne" konstitucije klera u Francuskoj, a Nu;rtz se 
njome poslužio da ustvrdi, da je ‘'moguće osnivati nacionalne 
crkve, posve nezavisne c auktoritctu rimskoga biskupa". Na nju 
su se upirali i starokatolici , kad su odbili da pristanu. na za- 
ključke vatikanskoga koncila.- Zastupao .ju. je djelomično .i Stros- 
smayer na vatikanskom saboru, no kasnije je povukao svoje tvrd- 
nje. Što se tiče istočnih odijeljenih. crkvenih zajednica, one 
takodjer smatraju, da rimski biskup nije neprevarl j iv , a to po- 
glavito stoga, što je navodno uveo- mnoge novotarije i- zablude . 

D o k a z/i: 1 . Iz Sv .Pisma 

a... Nesumnjiv argumenat o neprevarl jivosti nasljednika sv. 
Petra imađemo već u Kristovim ri jecima obe danja : "Ti si Petar, 
i na toj stijeni. .." To se obećanje, kako smo vidjeli, odnosi 
ne samo na Petra, nego i na njegove nasljednike i sigurno, kao 
temeljnu misao, uključuje i neprevarl jivost u- naučavan ju vjere. 
In forma mogli bismo, taj dokaz ovako izraziti: Prema Kristovim 
riječima vidi se, da su Petar ir- njegovi nasljednici . temelj , ko- 
ji čitavoj Crkvi daju čvrstoću u vjeri. A ne 'bi bili takvim te- 
meljem, kad bi se, dok definiraju "ex cathedra", mogli prevari- 
ti. Dakle se he mogu prevariti. 


1) Ne , dakle ‘ kao privatna osoba, kad 'govori, pa niti kad govori 
kao biskup posebne Crkve grada Rima ili patrijarh Zapadne 
Crkve, "sed reduplicat ive qua successor S .Petri in Primatu 
supra universam Ecclesiam Christi", D. 1832, 1837 9 1838 * - T z_ 
raz "ex cathedra loqui" upctrije„bio je, izgleda, .prvi M.Ca- 
no , a zatim, f ormaliter, Suarez . Prema tekstu Vatikanskog kon- 
cila, da rimski biskup govori : ”ex cathedra", traže se č .elt i- 
r i uvjeta: 1. da vrši vrhovnu vlast sebi danu u apo- 
stolu Petru; 2. da vrši službu sveopćeg Pastira i Učitelja 
svih vjernika; 3. da predlaže vjersku ili ćudorednu nauku 
čitavoj Crkvi Kristovoj; 4. definirajući da se. ima držati,, 
t.j. obvezujući sve na umni apsolutni pristanak, "atque ulti- 
ma et irreuocabili sententia rem decidens", D.1839. 
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b. Jednako snažan dokaz dobivamo i po riječima, kojima .je 
Krist Petru podijelio prvenstvo: "Pasi ovce moje, pasi janjce 
moje 777” I te se naime riječi, kako znamo, odnose ne samo na Pe- 
tra, nego i na njegove nasljednike*. Stoga ar gumen at in forma 
glasi: Onaj, tko je vrhovni pastir Crkve, mora "biti i- .njezin 
vrhovni učitelj. A prema Kristovim riječima Petar i njegovi na- 
sljednici imadu biti vrhovnim pastirima Crkve. Dakle moraju bi-^ 
ti i njezinim vrhovnim učiteljima. A u nepre vari j ivo j v Crkvi vr- 
hovni učitelj mora nesumnjivo biti nepre varljiv u naucavanju. 
Dakle je neprevarl jiv . 

c. Napokon stvar nam dokazuju i Kristove riječi, Lk 22,31^ 
si.: "Simone, Simone , evo sotona zatraži, .da vas rešeta kao pše- 
nicu; ali ja sam se molio za tebe, da tvoja vjera ne oslabi,. i 
ti obrativši se utvrdi braću svoju.” Pogledamo ^ li dobro, vidimo, 
■'da je smisao ovog teksta slijedeći: Sotona traži da apostole na 
pastuje obzirom na vjeru, tako da bi oni, .koji su slabiji, ot- 
pali, kao što kod rešetanja otpada s-labo zrnje . Krist. med jutim 
moli za Petra, da njegova vjera postane jakom proti tim napasti- 
ma. Iza toga - ma kakav smisao imale riječi "obrativši se - on 
će trebati utvrditi u vjeri svoju braću. 

- Iz ovog pak stvaramo slijedeći dokaz: 

Krist Petru i njegovim nasljednicima obećava neprevarlji- - 
vost u naučavan ju vjerske nauke , 

1. ako' je Krist molio za Petra, ukoliko je glava i pastir 
Crkve ovjekovječen u nasljednicima; 

2 . ako je molio' za njegovu neprevarl jivost u naučavan ju 

vjerskih istina; ..... „ 

3 . ako je Kristova molitva bila apsolutna i uspješna. 

A to sve "troje stoji. 

Dakle Krist obećava Petru i njegovim nasljednicima neprevar- 
1 jivost u naučavanju vjerskih istina. 

Dokaz za rninor: Iz predjašnjih dva ju tekstova, Mt 16,18 i 
Iv .21,15, znamo., da je Krist postavio -Petra i njegove . nasljed- 
nike kao vrhovne i ne salo mi ve pastire i učitelje vjere. A po- 
tvrd jivati braću u vjeri nesumnjivo je dužnost onih, koji su 
vrhovni pastiri i učitelji vjere . Dakle . je očito, . da je Krist 
govorio Petru, u Lk 22,31, ne kao privatno j osobi , nego kao vr- 
hovnoj glavi Crkve. Moleći pak Sa vjeru Petrovu, Krist nije mo- 
gao moliti- nego za neprevarl jivu vjeru. I napokon ništa ne po- 
kazuje, da bi Kristova molitva bila uvjetna, t.j. vezana uz to , 
da Petar ne sagriješi ili šta slična. Da je pak htio da bude i 
uspješna, vidi~se po riječima: a kad se obratiš, utvrdi braću 
svo ju. 

2. Iz Predaje : 

Općenito ponajprije . v 

.U -čitavoj Crkvi bila je stalno priznavana i predajom drzap 
na istina, da je rimska Crkva, sreciiste i počelo vjerskoga jedin- 
stva, te* da' je stoga rimska stolica norma i dokaziv jerske isti- 
ne . Kad je rimski biskup progovorio , stvar je svršena. Roma lo- 
cuta, causa firi.it a. - Osim toga; Crkva naučava jući^u . općim sap 
borima bila je uvijek uvjerena, da saborski zaključci _u stvari- 
ma vjere poprimaju konačnu valjanost tek uz potvrdu, prethodnu i— 
li naknadnu" 1 , rimskoga biskupa. . ' . • . 

A svim ovim priznaje se neprevarl jivost rimskoga biskupa. 


Dakle je rimski biskup nesumnjivo neprevarl j iv . 

Pojedinačno:' Mnoge pojedinosti poznate su nam 
već otprije, kad je b.ilo govora o prvenstvu rimskih biskupa: 

Vidjeli smo naime, da se u stvarima vjere obraćaju na sud 
rimskoga biskupa: Polikarp,' Irenej, Regesip, kao i drugi: bilo 
tuženi, bilo tužitelji. I to priznavanje Rima lijepo je izrazio 
Ambrozije pišući papi Siriciju: "Quos sanctitas tua damnavit, 
scias' apud nos quoque secundum judicium tuum esse condemnatos" 

(l).- 

Grčka pak liturgija slavi neprevarl j ivost pape Silvestra: 
^Silvestar, otac, gledan je kao vatreni stup... koji otirnlje 
vjernike egipatskoj (arijevskoj-) zabludi i uvijek ^ n e'. p r e- 
varljivim naukama prevodeći k božanskom svi- 
jetlu" (2). 

Od 5 .st . dalje neprevarl j ivost se rimskoga biskupa sve 
izraziti je afirmira. Afirmiraju je'" sami pape, afirmiraju je 
crkveni sabori, a..takodjer i. pojedinci. .Činjenica je toliko, 
da ih nije potrebno ni iznositi. 

R ■' s r. e d. n j' e m vije k-u teolozi i kano ništi , 
skupa sa sv. Tomom (3)> uče da je rimski biskup sam za se, kad 
definira, nepre varljiv.- Tu nauku na svoj način izrazu ju i sabo- 
ri u. Lyonu i Plorenci. 

Konačno je Vatikanski k o n c i. 1 defini- 
rao čitavu stvar riječima: "Docemus et divinitus revelatum dog- 
ma esse definimus: Romanum. Pontificem, cum ex cathedra loquitur r 
id est, cum omnium Christianorum pastoris et đoctoris munere 
fungens, pro suprema sua Apostolica au c tor.it at e , doctrinam de. 
fide vel moribus ab universa' Ecclesia tenendam definit, per as- 
sistentiam ipsi in beato Petro promissam, . ea inf allibilitate 
pollere, qua divinus Redemptor Bcclesiam : suam in definienda.doc- 
trina de fide vel moribus instructam .esse voluit; ide.oque ejus- 
modi Romani Pontificis definitiones ex sese t , non autem ex con- 
sensu Bc.clesrae , irref ormabiles esse " (4-). 


3. NEPRE VARLJIVO ST BISKUPSKOG ZBORA 

Uz rimskoga biskupa, a u zajednici s njime, nosilac ;infa- 
libiliteta je i biskupski zborT Teza naša o tome glasi: 

B iskupa kl _ je zbor _n ep revarl j.iv u predlagan j u _vjqrgke __nauke , 
kad složnoi 'U_zaiednici_s_vrhovnimjoiskupom i __izra.zujući 
sYOjie_konačno_mišl 1 ienje_j__tra|i_qd_v J iernika_da_uza_n i l_pri- 
staju. 

Objašnjenja. (Pod biskupima mislimo ovdje na 
re z ide nc i j a 1 n-e- . • bi s k u p e (5). "S 1 o ž - 


1) Ep 4-2,1. — •- 2) Nile s, kale nđ. men. 151- 

3) Ila, q.l, a.lo. - — 4) D. 1839 • 

5) "Bpiscopi sunt .qui s'aCram_potestatem genere suo plenam in . 

' 'Ecclesia obtinent. Po s sunt esse vel titulare s vel residenti- 
ales. Episcopi titulares sunt qui, ut .ordinariam, solam pa- 
te statem Ordims habent . Episcopi residentiales sunt Eccle- 
siarui part.icularium praepositi, cui munus nr dinarima pas- 


- >;>■' - 

n f -,u da i e učenje biskupa, ko ji, predajući nauku, slažu, 

se" me d jus ob no ne samo mterijalrio, nego \ ^alji iicith° ^Vza-h 
° fkk Sl f a Tr S ^" S “n i k vi s ku p = k P - "suVRomano 

^eiSsnorti“8t^k, koji Goše biti explicitus.no fiovoljno^ 
3e da de tacitus "I zv ^^3 ^ 0 Aa, kad evo jcm->rhov- 
n 0 , da 1 -?,, V„-.„sO ,*»» 7 .,,.™ v.iernike na neopozivo pnsta- 


n o mišljena e": smatra se ou 
nom biskupskom vlašću obavezuju vjernike 
janje. 


Đ v 
vlast : 
s a b o 
ti, k 


račina kako biskupi vrše ovu svoju učiteljsku, 
'izvanredni? kad uče sabrani u zboru, ili 

r ■ _ 0- — TrTconcilio, pod rimskim biskupom; r e d o v.i 
kad ostajući u zajednici s rimskim biskupom, vrse^ucitelj- 


I i v n Aotaiući u zajednici s rimskim ui^upuu, -oo 

M’sklbu diljem 0 svi jota', in orbem dispersi, u vlastitim bi- 

skupi jama. •• • 

S a b o r, concilium, je- zbor, skupština biskupa zakonito 
o a u ^ i. , / nrUivivan-io u crkvenim stvarima. Može 

sabrana na vijecanjo i. odluciva-j- i . * i (univer- 

-u.. ,t ~ i. n vični (particulare ; i o p c i _ '• UUi,c 

1.1 DieUmični je onaj, koji predstavlja samo dio biskupskog 
zbora Ui SoVgi jaf Opći ili univerzalni, koji obuhvaća cjelo- ; 
zb^-ra ili -S J P pielomioni se naziva provincijski, ako 

b P bs?Eudd led- iii’ više crkvenih biskupskih provincija; 
se sastoji oa /t 1 oqqtP m U na niem svi biskupi jed- 

narodni ili nacionalni, auo se maštaju na uje 

nog naroda. " " .. ; •• 


Opći sabor može biti 
ekumenski (generale st oec 
bor, koji obuhvaća biskupe svih poj 
osim toga, što obuhvaća biskupe svi 
biti povrh toga prihvaćen 

4 A c* n T' 


iti gene.ralniju 
oe cume ni cum) . Generalni je sa- 
po jediriačnih crkava. Ekumenski, 
svih pojedinačnih crkava, ‘mora 
e n i potvrdjen 


,> gh ■ ^ — j r • 

Spomenuta dva načina vršenja učiteljske /vlasti,. t.j. ; rede- 
f f iPi o i rf bfTT a V’TfoT štbsu S -usrdne Ili 

f f r Crk I° izvanredni^ način ukl ju- 

-čuje mjesni sastanak, localem coadunationem. .... 


*** u — " . 

STATUS OUAESTIONIS. Neprevarl jivost pripisujemo rezide 

?m biskSpSla, ne pojedinim, nego ukoliko sačinjavaju ^ 

i zauziml ju mjesto apostolskog zbora; ^ ^nipua . « 

. -i na-cA nm-ma . KO. 11 se PoK.Oj.uv 


idenci- 
ko le- 
mi -i -i .o 1 "i a ■ 


g i j n i 111 zau z i ml j d & m j e s t o ° ap o s t o 1 s k o g & z b c r a ; i^biskupima^odi jel je- 
nim od Glave, neovisnim o njoj, nego^onima, k^j o. či l 

nom! k nego 1 kad P se L sl a žu 1 Sedjusobno i sa .svojom Glavom; ne^kad 


oendi alipuem fidelium gregem ohtment, cum po to stat o do con 
di, sanctif icandi et regendi genere suo pUa • f 

.sućcessores dicuntur Bpiscopi residantialab .aiaveiri,.., 

str . 64-7 • 



ili i & r 7 -aure d n i, kad. uče sabrani na ekumenskom koncilu. 

PROTIVNICI su ovoj nauci kao i pred jašn joj protestanti , 
zatim janzenisti, febronijevci i pisto jevci ; prema njima ni sa- 
bor nije neprevarl jiv, osim da pridodje pristanak "univerzalne 
Crkve", a to kod njih znači skup svih vjernika, pa i laika. 

Med ju ‘ protivnike spadaju i legisti i regalisti , koji sma- 
traju, da definicije Crkve nemaju nikakve vrijednosti, ako ih 
civilna vlast - zastupajući narod - ne ozakoni. Čak tvrde, da 
su i ekumenski koncili griješili. 

Odijeljeni istočni kršćani protive se ovoj nauci, ukoliko 
subjektom neprevarl jivos ti smatraju "zbor- j e d n a - 
k i h ", bez rimskog biskupa na čelu, odnosno bez ‘bilo koje 
vrhovne Glave,. 

.‘.Dokazi:. 

•• Oba dijela svoje teze o neprevarl j ivosti biskupskog nauča- 
vanja, kako izvanrednog tako i redovitog, dokazujemo najprije 
per modum unius, a zatim posebice u pogledu redovnog nauč-ava- 
nja biskupa. 

^iS^upskog jiauča'vanga 

Biskupi su neprevarl jivi, kad uče kao formalni nasljednici 
neprevarl j ivo g apostolskog zbora. A biskupi, kad uče u okolno-, 
stima označenim u tezi, ‘uče kao formalni nasljednici neprevar- 
ljivog apostolskog zbora. Dakle, biskupi, nasljednici apostola, 
neprevarl jivi su, kad pod rimskim biskupom složno nalazu nauku, 
koju vjernici kao konačnu imadu usvojiti. ' 

Major je očita: - a. iz samogg no jma formalnog nasljedstva , , 
koje stoji u nadomještah ju subjekta bez ikakve izmjene prava; 
biskupi prema tome učeći kao formalni nasljednici neprevarlji- 
vog -zbora apostola, nužno moraju učiti istim pravom, t.j. ne- 
prevarljivo. b. iz uzroka neprevarl jivosti , koji stoji u asi- 
stenciji .Duha Svetoga, a -koju je Krist apostolima 'apsolutno o- 
Coećao kao nešto, što ima uvijek trajati u njihovim nasljednici- 
ma. ' Biskupi dakle učeći kao formalni nasljednici apostola, vr- 
še učiteljsku vlast pod asistencijom; Duha Svetoga, t.j. ne- 
pre varljivo , 

Minor označuje uvjete navedene ovdje u status quaestionis. 
■A ti uvjeti ostvaruju se jednako i u ekumenskom saboru i izvan 
sabora.- Dakle u uvjetima označenim. u status cjuaestionis bisku- 
pi su neprevarl jivi , kad uče bilo u ekumenskom saboru, bilo 
izvan njega. Da se pak ti uvjeti zaista- u praksi ostvaruju, la- 
ko je vidjeti' pojedinačnim njihovim ispitivanjem (1). 

'■"2. Neprevarl jivost_redovnog_učiteljistva_biskupa, 

. : 1: ka&jiče^izvarL ekumenskog koncila 

Zhamo otprije, da je Krist, šaljući apostole u čitav svi- 
jet da propovijeda ju Evand je lje , i obećao im asistenciju Duha 
Svetoga u. neprevarl jivosti, .koja ima trajati do konca svijeta, 


1) Salaver ri, nav . dj., str. 652 sli 


- 


a i dao, snabdjeo ih takvim auktoritetom pri naučavan ju, da su 
ljudi uz pogibao vječnog spasenja obave zani njihovu nauku pri- 
miti, A to su. povlastice _ redovnog i nepre vari j ivo g učiteljstva 
apostola i njihovih nasljednika diljem svijeta, psr orbem dis- 
persorum. Dakle je redovno učiteljstvo biskupa diljem svijeta 
nepre vari jivo . ' 


Stvar.. p o t v r d^ j uje. napokon i činjenica., da j,e Krist 
nepre vari j ivost apostolima obećao bez ikakva mjesnog ograničenja 
u pogledu redovnog učenja vjernika. A ograničenje bi se pojavi- 
lo, kad ’oi biskupi bili nepre vari jivi samo u ekumenskom koncilu. 


NAPOMENE : 

I. Prema svemu rečenome vidi se, da ne prevari jivost pripa- 
da zboru . biskupa , t.j. biskupskom kolegiju kao takvom, njegovoj 
cjelini ili bar- velikoj većini , a ne manjim njihovim skupinama. 
Zbog tog zasebni sabori, bili" oni provincijski, ili plenarni 
(koji, naime okupljaju više provincija), nisu po sebi nepre var - 
ljivi • Zašto? Zato, što nepre vari jivost pripada Crkvi, a- nju 
pravovaljano predstavlja bilo rimski biskup,. bilo čitava Crkva 
po svojim biskupima. De facto je i bilo takvih zasebnih sabora, 
koji su se prevarili. Tako antiohijski y\-l. , milanski 355 , se- 
leucijski 359. Na-glasujemo medjutim riječi po' sebi. No 
uz dane uvjete ovi sabori mogu pružiti _ ar gume ntum valde- proba - 
bile , ako se više njih istodobno slaže o istoj dogmi, štoviše, 
oni mogu pružiti i posvemašnju sigurnost , ako svi jednodušno 
uče, da.se neka dogma odnosi na vjeru ; u ovom naime slučaju 
postoji pristanak čitave Crkve. 

II. Što se pak pojedinih biskupa tiče, oni su, svaki u svo- 
joj biskupiji, prav oval j a n i tumači vjerske 
nauke. To znači, da su - jer su pod vlašću rimskog biskupa - 

- zaista pravi naučavate 1 ji , no ne zato i neprevarl jivi . Is- 
kustvo uostalom prvih stoljeća pokazuje, da ili je bilo, koji 
su postali bilo krivovjerci, bilo raskolnici, kao Pavao Samo- 
satski, Nestori je i mnogi arijevci; drugi su opet, mada inače 
izvrsni, učili ponekad krive stvari, kao na pm , Cipri jan, da 
ponovno treba krstiti heretike,^,'Treba ipak reći, da su u. novi- 
je vrijeme zbog olakšane mogućnosti izmjene misli biskupi kri- 
vovjerci ili raskolnici , , pa i puki krivi naučavatel ji , postali 
prava rijetkost. 

IIP. .Sabor , nije iznad pape. Prema 
s-vemu već gore rečenome vidi se, da sabor skupa s papom nije 
nešto više nego sam papa, odnosno rimski biskup . Kod jednog je 
naime i. drugog vrhovna vlast, ista nepre vari jivost , i ništa' 
drugo. A fortiori sabor bez pape nije nešto više .od pape, nego 
je niži od njega. Stoga je i Vatikanski koncil obnovio osudu ’ 
Pija ii. .o. apelu od pape na sabor ovim riječima : . M Quare a re-c- 
to veritatis tramite aberrant, qui affirmant, licere ab judi- 
ciis Roman© rum Pontificum ad oecumenicum concilium tanquam ad 
auctoritatem R.Pontifice superiorem appellare .” 

IV i Može.- Li- s a, b o r bez- pape š t a 
©. papi- odred 'i ti? Pitanje se postavlja poglavi- 
to u vezi s izborom pape i eventualnim svrgnućem pape. 

a. Sto se tiče izbora , redovito na samoga papu spada da 


odredi način prenošenja vlasti, a prema tome i izbora, kojim 
će se vlast prenositi. To stoga, što je. njemu samome u Petrovoj 
osobi predano prvenstvo kao njemu vlastito. I rimski su bisku-' 
pito stvarno i propisali. U izvanrednom ipak slučaju, ako bi 
se naime desilo da propisani način izbora ne bi bilo' moguće 
opservirati, ništa se, izgleda, ne bi protivilo da opći sabor 
odredi način, kako se izbor’ ima provesti. Po naravnom pravu 
svako društvo imade pravo da se posavjetuje i odluci o nečem, 
ako redovito propisani postupak nije moguće obdržavati. , 

b. Što se tiče eventualnog 'svrgnuća_pape , stvar stoji ova-' 
kos - Sigurno je, da sabor ni na kakav način i ni s koga razloga' 
ne može papu svrgnuti , • jer niži ne može višemu suditi: "Prima 
sedes- a ne mi ne judicatur." Razlog takvom svrgnuću ne bi mogao 
b.iti ćud oredno loš život nekoga pape , jer i zao. papa ostao. bi 
još uvijek pravim papom, pa bi ga trebalo slušati ; moliti bi se 
jedino moglo, da Bog učini kraj -takvom stanju. Ne bi- tomu mo- 
glo biti razlogom ni krivovjerje pape kao privatne osobe -.što 
teolozi smatraju da se zbog Kristove dobrostive provi dnos-ti 
prema Crkvi ne može ni dogoditi - jer čim bi postao heretikom, 
prestao bi. biti papom, budući da bi se vlastitom voljom našao .■ 
izvan Crkve, i postao nevjernikom. Sabor bi tada imao samo pra- 
vo izjaviti, da je. stolica rimskoga biskupa upražnjena, te da 
treba pristupiti izboru uobičaje nim načinom. Konačno tome svrg- 
nuću ne : bi mogla biti razlogom ni sumnja ,- da "l;i se radi.o pra- 
vom.. papi . -Pojedinačne sumnje' tu ne znače ništa,'. A ako bi uni- 
verzalna Crkva odstupila od nekoga pape,- bio bi to neprijepo- . 
ran znak, da taj pravim papom nije; nikad ni. bio..I.J drugim slu- 
čajevima, smatraju ponajbolji teolozi, treba očekivati od Pro- 
vidnosti da dokrajči eventualnu sumnju. . 


3. PREDMET NEPRE VARLJIVOS TI 

Kad smo jednom ustanovili tko" je nosilac .neprevarl jivosti 
u Crkvi, preostaje nam da ispitamo ■ šta je- njezin predmet i 
dokle se, prema tome, protežu njene ' granice . 

" ■ 0" p- ć e n i t 0 = predmetom nepre vari j ivo g". naučavan ja sma- 

tramo sve ono, na što se crkvena vlast naučavanja proteže. Kon- 
kretno to' je cjelokupna vjerska i ćudoredna nauka, "doctrina / 
de fide vel moribus ad aedif icationem Ecclesiae pertinens" . 

Primarni i sekundarni predmet: 

Razlikujemo medjutim primarni p r e d^m e t, 
koji po. sebi, rat. ione su i, spada na nepre varljivo naučavan je j 
to su sve istine, koje su i z r a v n- 0 . i n a m j e r - 
n 0, directa' intentione , objavljene, te- ih kao takve naziva- 
mo formalno objavljenim. ' 

Zatim s e k u n d a-r n i : p r e d m e t , koji, ne : 
Patione sur , .nego- zbog nečeg drugog, ratione alterius, spada 
na nepre vari jivo naučavan je : to su istine , .;ko je , mada nisu iz- 
ravno i namjerno objavljene, nužno su s objavljenim istinama .. 
povezane. One obuhvaćaju: 

1. razumske odnosno filozofske, kao i historijske 
pretpostavke objavljenih istina; 


«s ate-l » 


2. teološke .zaključke, kao virtu- 
alno objavljene i t.zv. ”d o g n a t s k e c i n je n : -i- - 
c e" ; 

3- te napokon sve ono, što je potrebno ili s kraj nje., 
prikladne za ostvarenje cilja objave, t.j. posve 
oen ja duša;' med julove Spadaju : : disciplinski i liturgijski zako 
ni, kojima se formira .ćudoredje.-, odnosno regulira kult; 'zatim 
odobrenje vjerskih redova; te konačno kanonizacija svetaca. 

Revelata per concomitantiam,' vel per acciđens : 

Auktori još spominju uz revelata direeta intentlone , re- 
velata per concomitantiam vel per ac- 

cidens, kojima je značajka, da su više materijalno pove- 
zani s izravno . objavi je nim istinama, no ponekad doprinose" nji- 
hovu razumijevanju. To su razne fizičke, geografske, kronolo- 
ške i druge okolnosti. Sve one, budući od Boga objavljene, jed 
nako su vjerodostojne kao i ostale; no budući da 0 njima ne . 0 - 
visi spasenje, one nisu .predane na čuvanje učite! jstvu Crkve, 
te ono niti ne želi biti niti jest ne prevari jivo- u njihovu 
izlaganju. 

Teza naša glasi: 

itgkya_ jg.-flg-ggevarl ji ya _obzirom na cjelokupnu vjersku i ću- 

^ll®^2iL211^u.2._S£adala_ona_na_prionarni_ili_sejrunđarni_2ređ 


A. PRIMARNI PREDMET 

Kao što smo netom spomenuli, pod primarnim predmetom razu- 
mijevamo sve ono, što je ratione sui , formaliter objaveljeno . 
To pak može biti exp ličite i implicite . 

Ezplicite je nešto objavljeno, kad- je objavljena istina 
izrečena vlastitim izrazima; tako je stvaranje ex- 
plicite objavljeno riječima: "Bog stvori nebo i zemlju”, ili 
utjelovljenje je Izričito objavljeno riječima: 

"I P.iječ je tijelom postala", i't.đ. 

Implicite je. nešto objavljeno, kad Bog to očitu je - obzirom 
na smisao, no posluživši se riječima, koje nisu vlastiti izraz 
stvari. Tako je Bog objavio, da. Krist ima dušu i tijelo, ali 
ne izričito, nego na taj način, što je rekao da je čovjek-. 

Kažemo dakle, da - se neprevarl jivost crkvenog - naučavan ja . 
proteže, 'kao na svoj primarni predmet, na cjelokupnu vjersku i 
ćudorednu nauku formaliter - bilo expl.icite , bilo implicite - 
- objavljenu. 

Potanje dokazivanje u ovoj stvari ni je 'ni .potrebno . Krist 
je, kako srno već vidjeli, učinio svoju Crkvu neprevarl jivom u 
naučavanju. A ako ju je u čem konkretno takvom učinio, onda to 
nesumnjivo mora biti u; onome , što je iz područja, vjere . i . ćudo- 
redna- formaliter, primarno objavljeno. Neprevarl jivost je, ui- 
stinu, Crkvi dana, d.a: ;s posvemašnjom -sigurnošću može ljude, vo- 
diti -spasenju. A medju: istinama, Koje su- hađas-ve sa -spasenje 
potrebne, nalaze se svakako one , koje su formalno objavljene. 
Stoga Crkva obzirom na njih mora biti neprevarl j iva . 


- yv2 


im je. zapovjedio, Mt 
ih Duh Sveti podučiti 


Da se pak nepre vari jivost. prote že na cjelokupnu formalno 
objavljenu nauku , vidi se dovoljno iz Kristovih rijeci, kojima 
nalaze svojim apostolima da uče sve , što 
28,18, kao i po njegovu obećanju, da će 
svoj istini, koju će trebati znati , ■ Iv 16 , 13 . 

Treba samo još napomenuti, da nepre vari jivost u pogledu 

predmeta obuhvaća i donošenje osuda onih nauka, ko ~ 
epos redno protive tako o b - 
e n o j nauci. Tko, uistinu, može neprevarl ji- 
o istinitosti neke nauke, može eo ipso neprevarlji- 


primarnog 
je se n 
j a v 1 j 


vo suditi 
vo suditi 


neistinitosti nauke njoj protivne. 


B. SEKUNDARNI PREDMET 

Područje ovih istina proteže se, kako smo rekli, na sve o- 
no, što, mada nije izravno i namjerno objavljeno, nužno je _ s 
objavljenim istinama povezano. Znamo šta sve pod tim razumije- 
vamo, pa sad treba, da to u pojedinostima razmotrimo. 


Crkva mora biti nepre vari j iva u naučavan ju svega, što sači- 
njava razumske odnosno filozofske, kao i historijske pretpo-. 
stavke objavljenih istina, ako bez posvemašnje sigurnosti u tim 
područjima nije moguće objavljene istine uspješno na- 
vi ještati . .A doista je tako. Dakle Crkva mora biti neprevarl ji- 
va u naučavanju svega, što se odnosi na razumske, filozofske 
i historijske pretpostavke objave. 

;t 


Uspješnost navi 


iještanja objavljenih istina zavisi ponaj- 
razumskim i filozo fskim i s tinama , koje obja- 

egzisterici ja Božja, 


pr. egzisrenci ja pozja, neurnr- 
jer kad u tom području ne bi 
o govoriti, da se Bog objavio, 


prije o temeljnim 

va pre tpo stavi ja , kao što su na 
lost duše, sloboda volje i si., 
bilo sigurnosti, uzaludno bi bil 
da spasi neumrle duše i t.d. 

Jednako tak©- nije moguće uspješno naučavati čitav niz ob- 
javljenih istina, kao što su utjelovljenje, ustanovljenje sa- 
kramenata, podjeljenje primata i t.d., ako na pr. valjanost 
historijskog dokazivanja kao takvog nije izvan svake sumnje. 

Istina, pravu sigurnost u ova dva područja moguće je posti- 
ći i samim filozofskim ili drugim znanstvenim ^proučavanjem 
stvari. Uza sve to, ma kakva sigurnost bila, sto je tim putem 
polučimo, ona ostaje .ljudska sigurnost. Božansku sigurnost, 
potrebnu kad se radi o stvarima vječnoga spasenja, 
ti samo nepre vari jivo učiteljstv 
trebnp , da Crkva bude ne pre varljiva obzirom. na. razumske , filo- 
zofske i historijske pretpostavke objavljenih istina. 

Potvrdu za ovo nalazimo i u činjenici, da je Crkva često i 
teoretski i praktično pokazala, da ove vrste .neoo javljenih li- 
st i na . smatra područjem sv oje neprevarl jivosti . Ne samo, uistinu, 
da je osudila zabludu o posvemašnjoj slobodi mišljenja u pod- 
ručju filozofije, nego je često sudila c pojedinim filozofskim 


mo ze 

3 V 


nam da- 


Crkve . Stoga je svakako po- 


istinama, a tako tako d jer 
c tome.; D. 1798,1820, 1675 
1322,1531 si., 211-3 i dr. 

: 2j._Teološki_zakl jučci_i_dogmatske_č in jenice ' 

Još izbližeg povezuju se uz objavu teološki zaključci i 

t.zv. dogmatske činjenice. 

Pod teološkim zaključcima razumijevamo istine, do kojih do 
lazino takvim deđuktivnim umovanjem, u kome je jedna od premi- 
sa formalno objavljena, a druga 'naravno poznata. Izrazom pak 
dogmatske činjenice označujemo dogmatsku doktrinalnu činjeni- 
cu posebne vrste. Ona stoji u tom, da neki tekst ljudskog’- pod- 
rijetla, no koji radi o objavljenim istinama, imađe ortodoksan 
ili heterodoksan smisao. 

Kažemo , da je Crkva, neprevarlj iva .obzirom na jedne i na. 
druge . " 

§r_I© 2 n§.Y§£idivost_obzironi_na_teološke_zaklgučke 

Od Ovo dokazujemo ponajprije ciljem neprevarl jivosti . 

Crkva je neprevarl jiva stoga, da poklad (depositum) vje- 
re može cjelovit čuvati- i kao takav vjernicima pružati. A taj 
cilj ne bi ona valjano -mogla pclučivati, ako iz jednih, formal 
no objavljenih istina, ne bi mogla izvoditi druge. Dakle je 
nužno neprevarl jiva obzirom na teološke izvode ili zaključke'. 

Mnoge su, uistinu, formalno objavljene istine tako saže- 
te , da je nekad bezuvjetno potrebno iz njih izvoditi bogatstvo 
što ga u sebi kriju, da bi na stvar do kraja mogli ispravno 
gledati. Tako na pr. izravno objavljena nauka o presvetoj Eu- 
haristiji kaže. nam, da 'se poslije konsekracije pod prilikama, 
kruha nalazi tijelo. Gospodina Isusa. Crkva imade puno pravo 
da iz- ove prve,' formalno objavljene premise, uz pomoć 'druge.,, 
neobjavljene; -- A svako tijelo imade kvantitetu - stvori nepre 
varljivi zakl juč.ak; " Dakle se pod prilikama- kruha 'Isus nalazi 
i kvantitativno. ' 

fb. Stvar dokazuju i praktični postupci Crkv e . 

Crkva, uistinu, mora znati dokle se proteze njena nepre - 
varljivost. A. praktična svojim, definicijama ona pokazuje, ; da- 
še smatra neprevarl ji-vota obzirom na. razne teološke zaključke . 
Dakle je nesumnjivo neprevarl jiva. Tako je Pi jo VI . -konstitu- 
cijom "Auctorem fidei", od 28 .VIII . 1794 • , osudio 85 pisto jskih. 
propozicija, međj.u kojima su.se mnoge izravno protivile samo. 
teološkim zaključcima. A taje konstitucija prihvaćena kao' 
"irref ormab.ile judic-ium ex cathedra” . . 

fc. Konačno to dokazuje i posvemašnja jednodušnost teolo.ga 

u toj stvari. . " ’ ' ~ ~ ~ ~~ " 

Svi, uistinu, teolozi smatraju, da se neprevarl jivcst 
Crkve proteže i na teološke zaključke. To bi bilo nemoguće, 
kad stvar ne bi bila posve raščišćena. .Stoga je i izvjestitelj 
na -Vatikanskom koncilu Gasser rekao, da je sklad teologa u. toj 
stvari tolik, ”ut hane inf allibilitatem negare gravis- 
simus esse't e r r o r” (1) . 
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i istinama iz područja povijesti. V. 
, 1711, 2oo5,2oc-7, 2o24, 719 si., lool, 


1) Coll.Lac. VII, 414. 



b^^egrevarl jivos^obairo^n^dogmatske^činjenice 

Kao što : smo rekli, ovdje, se radi o neprevarl j ivost'i u po- 
gledu smisla nekoga teksta ljudškoga ; podrijetla, no koji radi 

0 odjavi. Pitanje se može postaviti obzirom' na dvoje: obzirom 
na činjenicu., da li je neka nauka sadržana u danome tekstu, 
to je ”quaes,tio ■ f acti" o, a. može obzirom, na njeno podudaran je , 
odnosno nepodudaranje s odred jenom’ vjerskom zasadoraV to je on- 
da ,”quaestio juriš". .Kažemo, da- 'je Crkva nepre varljiva u jednom 

1 drugom pogledu. 

• -Kad Crkva podu zimi je da sudi o ovoj vrsti dogmatskih činje- 
nica, -on, a- se ne obazire ta subjektivni smisao , što ga je neki 
-auktor mogao .imati, nego ; na o b j e. k t i v n i s m i s a o 
kakav prema formulaciji n jegovih ■ izraza , u sebi nosi. I u tome 
je ona nepre vari jiva . ... .'' 

1. Stvar ćemo najbolje najprije objasniti, a i dokazati ' 
na primjeru janzenizma . 

Kad je papa Inocent X . osudio pet propozicija u Jansenije- 
vu djelu "Augustinus” kao heretične (1>, te poslije izričito 
izjavio',' - da ih je osudio, u onom smislu, .kako se u knjizi nala- 
ze, janzenisti su ustvrdili, da papa ima' pravo, što osudjuje 
takve';- "propozicije. ali da- se one ne - nalaze u knjizi. 

Nafo je Aleksandar VII . definirao:- ”quinqua illas proposi- 
tiones" ex libro . Cornedii Jansenii, episcopi Yprensis, cui 
titulus "Augustinus",. ekcerpt.as ' ac in s : e n s u ab eodem 
Cornelio inte.hto danmatas fu.isse , declaramus et def inimus" (2). 
'Izgledalo bi, da je time stvar završena, ali su janzenisti us- 
tvrdili, da -su oni usl-jed tih odredaba prisiljeni doduše na 
"obsequiosuin silentium”, ali ne nikako na "internum assensum" . 
Zašto? Zato, jer da su te propozicije heretične u sebi samima, 
ali : da nisu" u onome smislu, u kome ; ih je v mislio - Janseni je . 0- 
no je - prvo pravno pitanje, i u tome papa ima puno pravo da od- 
red ju je , ovo je' drugo- činjenično , i dotle ne' seže" papinska ne- 
pre vari j ivo st... . ' 

Kate -je pak Klement XI . osudio taj stav ; riječima: "Oboedi- 
entiae, quae prae insert i s apostolicis constitutionibus debe- 
tur, obsequioso illo silentio m'thime satisfieri, sed damnatum 
in quinque praefatis propositionibus Jansenii libri se.nsun, 
quem illarum ver-ba prae. se ferunt, ut;, praefertur, ab omnibus 
. Christi fidelibus u t. h a e - r e t i c a m non ore solum, 
sed. corde recipi et ■đannar-i debere , nec alia me rite., animo aut 
credulitate supradictae formulae subscribi ličite "pos.se" (3). 

■■ ' Kao- što -se -na ovom primjeru vidi , ..'Crkva sebe smatra ne- 
pre vari j ivom, kad sudi ne' samo o juridičnoj strani stvari, ne- 
go i o činjenično j . Bez obzira naime šta . je .auktor mogao htje- 
ti ili misliti, dok je. pisao, Crkva se osvrće /na objektivni 
smisao te o njemu izriče svoj sud. 

2. Našu tvrdnju dokazuje i sama narav stvari . 

Kad, uistinu, Crkva. ne. bi bila nepre varljiva u prosudjiva- 
nju ovakvih đoktrinarnih dogmatskih činjenica, bilo tko bi mo- 
gao .širiti krivu nauku i pritom izbjeći osudu Crkve pod izli-' 
kom-, da se ona može varati u pogledu smisla njegovih riječi. 


1) D.lc92 si. — 2) D . lo 98 . — 3) Đ. 1330 , 
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izbližeg, vidimo, da samo pra- 
strani stvari uključuje i pra- 
ničnoj strani. Kad ona naime 
zamje tivim izrazima, rekne na- 


um 


ti i ti nisu. A to je i- 


Po gle damo li uostalom stvar 
vo Crkve da odlučuje o pravnoj 
vo da odlučuje o njezinoj činje 
rješava pravnu stranu, služi se 

ime i ti su i ti izrazi pravovje - . „ . . 

sto, sto i reći: činjenično ti izrazi označuju zabludu, a u 

istinu. 

Stoga zaključujemo: Crkva j 
sud o smislu nekoga spisa kako 
pogledu. 


e neprevarl jiva, kad izriče svoj 
u pravnom, tako i činjeničnom 


S. Istine _potrebne_ili_nrikladne_za_ostvaren je 

Rekli smo- napokon, da se neprevarl j-ivost .Crkve -proteže i 
istine, koje su potrebne ili s krajnje prikladne . za 
cilja objave, t.j. spasenja duša. To su ponajprije 


na sve one 
ostvarenje 


a. 




Obaziremo se ovdje samo na one propise, sto ih vrhovna 
vlast donosi za čitavu Crkvu te njima stalnim načinom odredju- 
ie kako se vjernici imadu vladati ili Bogu čast iskazivati. 
Donošenje tih propisa odnosno zakona spada po seoi na vla^t 
upravljanja, ali njima Crkva ujedno konačno _u c h te su 
stoga kao takvi i predmet neprevarl jivog naučavana a. 

1. Crkva i u ovom području mora biti neprevarl jiva, jer 
se donošenjem odredaba i zakona ove vrste osigurava postignu- 
će njezina cilja. Cilj je, uistinu, Crkve, da ljude voaiR 
spasenju i na taj način slavi Boga. tom cilju ne bi uspjesn 
mogla voditi, kad svojom vrhovnom vlascu ne bi mogla učiti 
ljude vladanju i štovanju Boga neprevarl jivim načinom, Rad 
naime mogla u tom pogledu naučavati i zabludu. .Zato je au.no 
neprevarl jiva u svemu, što se odnosi na vladanje 1 štovanje 

Boga. 

2. Crkva uostalom ipso fact'o traži za se neprevarl jivost 
u nodručju discipline i liturgije. Povijesni primjeri to. do-, 
voljno pokazuju." Crkva je oduvijek . propisivale ka^o se vjerni 
ci imadu vladati u svemu, što se tiče reda odnosno discipii 
ne, kao i kulta. Već Pavao odred juje Rako se imade vladati 
pri agapama. Papa Viktor, u 2 . st ., propisu je kada se ima s. 
viti Uskrs. Na saboru u Konstancu osucijuje se učenje WiK t dla, 
prema kome bi se pričest smjela primati . samo pod .obje prilike 
Cl). Tridentski sabor izopćuje one, koji kažu, da se obredi, 
što ih je Crkva propisala u pogledu. dijeljenja sakramenata 1 
celebriranja mise , mogu prezreti ili bez grijeha ispuštati 
Piio VI. o sud ju je pisto jsku sinodu, koja je^ucila, da u. peglo 
du bilo koga članka treba razlikovati ono, sto . se . odnosi na 
vjeru i bit religije, od onoga, što je stvar discipline ,1 u 
ovom posljednjem ono, što je korisno, od . onoga , sto je nekori- 
sno i" preteško', "quasi Ecclesia quae Špiritu Del ,regitur,_ 


1) D. 626 . — 2) D.856* 






đisciplinam constituere posset non. solum inutilem et cnerosio- 
rem. quam libertas christiana patiatur,sed 'et peri ćulo sam, noxi- 
am, inducentem in superstitionem et materialismum" . Za takvu 
nauku kaže papa, da. je "falsa, te'meraria,. scandalosa, pernici- 
osa, piarum aurium offensiva, Ecclssiae ac Spir'itui Dei, quo 
ipsa regitur, iniuriosa, ad minus erronea" (1 ; . . 

; £idQd : e'tii;avari^e_crkven'ih_redoya ■ ' 

Pod crkvenim redom razumijevamo družbu (ordo) u pravom 
smislu ili, drugačije' rečeno , religioznu ustanovu sa svečanim 
zavjetima. A pod odobravanjem mislimo na konačni sud, što ga 
Crkva obzirom' na neki - red donosi za cjelokupno svoje područje, 
i kojim izjavljuje, da • je isti prikladan za postizavanje kr- 
šćanskog savršenstva. 

Kažemo, da je Crkva neprevarl j iva u davanju takvog odobre- 
nja. ' 

Crkva se, uistinu, ne može prevariti, kad donosi svoj ko- 
načni -sud o kome osobito uspješnom sredstvu za ostvarenje ci- 
lja Crkve. A redovi su (hypothetice ) takve ustanove. Dakle se 
ne može prevariti, kad ih jednom' odobri . Zabluda u ovom slu- 
čaju pogodila' bi samu vjersku i ćudorednu nauku, ili članak 
vjere, kojim ispovijedamo svetost Crkve, jer ona ne može pre- 
poručiti red, koji se protivi svetosti' odnosno savršenosti. 
Činjenica, da čitava Crkva ne prihvaća odmah ustanovljenoga 
reda,. ne mijenja ništa na stvari, jer ga svojim odobrenjem Cr- 
kva svima preporuča. Stega se pri takvom .odobravanju i služi 
riječima, kojima zabranjuje napadati donesenu ..odluku? "Nuli i 
ergo omnino hominum lice at, hane p agi nam nostrae approbatio- 
nis infringere vel ausu temerario contraire ; si quis hoc at- 
temptar.e pra'esumpserit, indignatione'm omnipoteritis Dei ac bb . 
Petri et Pauli se noverit incursurum 

Pod kanonizacijom razumijevamo konačnu pre- 
sudu glave Crkve kojom se sluga Božji proglasuje^u nebo 
primljenim te -svima vjernicima kao uzo r na štova- 
nje predlaže, tako da ga svi bez oklijevanja' imadu smatrati 
svetim. . 

Razlikujemo, prema tome, onaj konačni sud od prethodnoga, 
što ga Crkva donosi beatif ikaci j.onu Kažemo-): da. je Crkva' nepre- 
varl j iva pri donošenju- ovoga konačnog- suda, ‘To nam svjedoči 
sama narav .odluke, o' kojoj se radi; 

Vrhovni je poglavar Crkve neprevarl ji-v , kad svečano i ko- 
načno čitavoj Crkvi štogod .predlaže ha usvajanje. A kanoniza- 
cija- je svečana i konačna presuda, kojom se- ugodnih Božji pro- 
glasu je dostojnim štovanja'.' Dakle je Crkva neprevarl j iva, kad 
o.- tome sudi (2) . ' • 


1) Đ.1578. - . 

2) Razlog, zbog koga Crkva predlaže stvar' našem vjerovanju, 
obradio -je lijepo' P.Pranciscus Spedalieri, SI I . , . De Ecclesiae 
inf allibilitate in canonizatione S a nctorum.'Ouaestiones se- 
lectae. Romae 194-9. 
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' Da se; pak zaista radi o takvoj vrsti presuđ jivanja, poka- 
zuje kake- san način, tako i riječi , . kojima se pritom .papa slu- 
ži. Način je redovno vezan uz svečano slavlje, dok su riječi 
sasvim kategorične : "Auctoritate D.N. J. Christi , bb.Apostolo- 
rua Petri et Pauli ac Nostra... beatum N. sanetum esse- de- 
cernimus et definiaus ac sanetorum ca- 
talogo adseribimus, statuentes, ab Ecclesia universali illi- 
us memoriam . quolibet- anno die ejus natali pia devotione reco- 
li dobe re . " 


4. VRIJEDNOST I ZNAČAJKE NEKIH .CRKVENIH DO KU- 
ME N AT A, ' CENS.UR A I DE KRE T A 

Osim područja, u kome Crkva angažira svoju neprevarl jivost , 
postoji i jedno drugo prostrano područje njenoga naučavan ja, 
u 'kome ona ne nastupa .doduše svojom neprevarl jivošću, ,ali na- 
stupa ipak svojim auktorite tom . Kako je pak s time općenito, 
kao i u nekim konkretnim slučajevima, sad ćemo razmotriti. 


'|eg_auktor iteta 

Pri djelu' naučavanja papa - ne nastupa uvijek sa svojim naj- 
višim auktorite tom. To je slučaj uvijek, kad predlažući vjer- 
nicima neku nauku nema nakane da je konačno def inira.'. On to' 
može činiti uglavnom na dva načina: bilo izdajući dokumente, 
ko jima je on sam auktor ; bilo služeći se kao organima nekim 
kongregacijama, t.j. kardinalskim .zborovima uspostavi jenim u 
cilju vršenja crkvenib poslova. Njihov je auktoritet raznolik. 

a. Za izdavanje dokumenata, kojim Crkva nešto . naučava, od 

posebnog je značenja Congregatio s.Officii "cui ipse S.Pon- 
tifex praeest, tutatur doctrinam fidei et morum". M Ad eandem 
pertinet, non solum delafos šibi libros diligenter excutere , 
eos, si oportuerit, prohibere" etc . - 1 

Prije promulgiranja dekreta kongregacije,, papa ih aprobira 
ili odobravaš bilo "approbatione in forma communi” , koja znači 
satno da je dekret legitiman i autentičan, no on. ostaje dekre- 
tom kongregacije; bilo "approbatione in forma specifica", ko- 
jom papa dekret čini -svojim, ion onda postaje dekre- 
tom Sanctae vel Apostolicae Sedis. 

Prvi dekreti ne mogu biti de jure inf allibiles , a ne iz- 
gleda, .da bi .papa i obzirom na druge bio de jure neprevarl jiv. 
Pravilo je medjutim obzirom na njih jedne i druge, da ih, 
zbog doktrinalnog auktoriteta sv. Oca pape, moramo' prihvaćati ; 
"debetur (eis) non solum silentium obsequiosum seu reverenti- 
ale , sed etiam assensus religiosus" (1). 

b. Nešto, drugačiji auktoritet imadu odluke Biblijske komi- 
sije. Ta komisija imade veliki znanstveni auk- 
toritet, jer se sastoji od ljudi učenih, ali - što je 


1) V. o tom više kod Lercher-Schlagenhaufen, nav.dj., str. 
296-297. 
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još od^većeg značenja - one uživaju. i veliki religi- 
ozni auktorite't. Zbog ovoga posljednjega nje- 
zine odluke imaju se prihvaćati čvrstim nutarnjim pristajanjem, 
"nisi rationea vere graves cogant , ut assensus internus sus- 
4 penđatur" (1). 

2 i _0sude_kr'ivih_natika_censur'ama 

Učiteljska služba Crkve' obuhvaća ne samo izlaganje prave 
nauke, nego i njeno čuvanje od zablude. Tu njenu dužnost ozna- 
čuje Vatikanski koncil riječima: "Ecclesia Jus etiam et offi- 
cium divini tus habet falsi nominis scientiam"'proscribendi , ne 
quis decipiatur per philosophiam et inanem fallaciam" (2). 

Budući pak da se razne zablude raznolikim načinom proti- 
ve objavljenim istinama, bilo Je potrebno uvesti neku katego - 
rizaciju zabluda . To se provelo putem censura ili specifič- 
nih oznaka!" Censurom dakle nazivamo kvalifikaciju ili oznaku 
neke zablude sa s tr ane crkvenog učlteljstva . Ako ova censura 
proizlazi od privatnih naucavaueTJaT 'naziva se znanstvenom, t 
ako je donosi službeno učiteljstvo Crkve, judici jalnom . 

Kategorizacija zabluda 
(Vrste i smisao pojedinih censura) 

Razlikujemo tri glavne vrste zabluda: heretične ili 
krivovjerne, p.ogr jesne i raznoliko protivne duhu kršćanstva. 

1. Heretične ili krivovjerne ' nauke označuju se ovim cen- 
surama: 

Propositio h a e r v e t i c a je ona, koja se izravno 
protivi formalno objavljenoj i sa strane neprevarl jivog uči- 
teljstva dovoljno predloženoj istini. 

Notorie h a e r e t i c a, koja se ne samo proti- 
vi smislom, nego jasnim .izrazima definiranoj vjerskoj istini. • 
' ^ H a e r e s i p r o x i m a, ' kad se protivi istini 

još nedefinirano j , ali koju svi gotovo smatraju objavljenom 
i stoga def inibilnom. 

H a e r e s i m s .a p i. Aon s* koja, premda bi mogla 
biti istinitom, zbog okolnosti . osoba, Vremena i mjesta, pobo- 
javati se da- ne krije u sebi herezu. Tako izreka: "vjera .o- 
pravdava", točna u ustima sv.Pavla, miriše po herezi kod lute- 
rovaca. 

S u s p e c t a d e h a e r e s i, kad je više ili 
manje sumnjiva kao heretična. 

2. Pogr jesne nauke označuju se : 

Erronea in fide, kad se neposredno proti- 
vi sigurnom teološkom zaključku. 

E r r o r i p r o x i '•m a aut e r r o r e m s a - 
p i e n s, kad. se više ili manje protivi sigurnom teološkom 
zaključku. • 

Male s o n a n s, kad se neprikladnim riječima iz- 
razuje prikladan smisao. 


1) Ibid. , 299. 

2) Sess . III. 
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Se, i^azuje^toivi^misao^ 36 ri ' ie6i ' na ’ *>j* ” e »« *aš lo- 

Zici t ja, kojom se vrijedja priznata naika/ ^ p^o Tr^’e 

razloga odstupi oVzajednlčke^e^enoJ jl’otaS^ 1 ^ 1 °^ 
neoojavljenom ali s teologijom i pobožnošću povezanom naukom. 


žici ja,- 
ili 


iišl^-P-pliko protivne duhu kršćans t v a : 


o o h i s m a t i c a, koja stvara raskol. 

građanskom drlšivu. to3a P ° tiŽ8 “ neposlah 111 *» u 

^ . S caada . losa > koja pruža prigodu za duhovnu nm- ' 
past navraćajući na grijeh ili odvraćajući od kreposti. ' 

Boga odnosno svetaca! ^ sadržava P°Srdu ili nepoštivanje 
prema bližnjemu . 0 S k0:5a vplJ ' ed ^ a 1 ^ ubav i pravednost 

X " m P 1 a ’ ko ^ a ruši 111 umanjuje pravo štovanje Boga (1) 
. . Brava je neprevarljiva, kad donosi censure o nauk^im -n-rn 

lal?bilia r kksid efin - ran k istinama. Neki sm^aju daje ™n- 
ialib Una^ i .kad donosi niže censure. Drugi mediutim drže rio 
u im slučajevima nije angažirana njena neprevarl jivost . ’ 

2u----^--S2®B_S2'i p ukusa_Pi J ia_IX i _i_dokumenata 

2S2 b i_S2d.§.Puizmu 

nim okolnostima, bilf iSđlneđđiznđikOži^f^b V“- 

Žla" 0 khlBhjdhf? 111 b h kUpi v a SkUpa s ench?ikom S ”|uan?a 

* ' J ^ općenito smatrana kao "definitio ex cathedra". 

Kakva je njegova vrijednost? 

infakbUnSldluh^hf^ 1 * ? 101 ^ 31 « cathedra, .te kao takvim 
nostirtlkvfm d 5*®l ir e ,' ? a ?r?° naknadnom odobrenju nije 

nom, pred petsto biskupa, & b i o^romulgiian* te s^str 3 '^ 111 
biskupa aprobiran. A kao norma redovnog naučavan ja kroz goto 

nabkđ^ihl^ 10666 ZnSŽ1 def “i*ivnu osudu^enclja^njem 


5* PRAVILO VJERE ' - 

dno _i_dal je _pravilo_ vjere 

lazi IZ ds°1p d riw 0Ž 1“ 0 ^ a 4. 0 naučavatel J'skoj ulozi Crkve' oroiz- 
’ da dt Crkva živi tumač svega, što se na vjeru odnesi. 

1) Primjeri gotovo svih ovih nalaze se u osudienim Dro-mzif-i 

jama pistojske sinode, D.l^ol si. J m P^pozici- 



Mada je pozadina ili temelj svega vjerovanja objava sadržana u 
Sv. Pismu i Predaji (u užem smislu), neposredni je njegov tu- 
mač sama Crkva. -Ona neprevarl jivo odred ju je šta na vjeru spada 
a šta ne, šta je doista od Boga objavljena nauka, a šta zablu- 
da. Kao takva njena nauka postaje " neposrednim pravilom vjere ", 
"regula fidei proxima" . ‘ ” 

" Dalje pravilo vjere " , "regula fidei remota", ostaje cjelo- 
kupna objava; iz nje Crkva crpe gradivo za svoje definicije, 
za utvrdjivanje članaka vjere. Bliže medjutim pravilo vjere, 
regula fidei proxima, ostaje sama nauka Crkve. 

Pro test, ant i smatraju dovoljnim Sv. pismo, koga 
neka svatko tumači kako misi! da je - najbolje : Crkva kao usta- 
nova nema pritom šta đa govori. "RegUl'am .-aliam non habemus et 
videlicet verbum Dei condat .articulos fidei et praeterea nemo, 
ne angelus quidem" (1). ‘ u -a: - 

Katolička Crkva ovo gledanje protestanata. smatra nedostat- 
nim i prema tome i netočnim.- ■ 

Dokaz ; 

Pravilo vjere mora, . uistinu, biti sigurnim ili 
neprijepornim kriterijem svega, što na vjeru 
spada, ( te po čem se prava vjera razlikuje .od svake krive nauke. 
A pravilo vjere oslonjeno isključivo na Sv. Pismo, odnosno nje- 
govu pojedinačnu interpretaciju, nije takav siguran i neprije- 
poran kriterij. Dakle je nedovoljan. 

Već temeljno, uistinu, pitanje: koje su knjige riječ Božja, 
ne dade se riješiti oslanjajući se na samo .Sv. ■ Pismo . A fortio- 
ri» nije' moguće - u svim slučajevima - znati za Istinski smisao 
svetopisamskih knjiga oslanjajući se na tumačenja, što" ih sva- 
ki pojedinac o tome može pružiti. Ta, tumačenja su, kako isku- 
stvo - i tone baš rijetko - pokazuje, silno divergentna, pa 
kao-. takva ne mogu biti sigurnim, neprijepornim kriterijem ono- 
ga, što 'obzirom na ovo- ili na one -pitanje treba držati. Još je 
Platon bio. rekao;, da će bilo- koga knjiga "dati. uvijek isti 
odgovor"' ljudima,' koji se prepiru o, njenom smislu, "ako auktor 
knjige ne dodje u pomoć te živom riječju pravi smisao ne odre- 
di" (2). Toga su uvjerenja svi zakonodavci svijeta, te stoga u 
tumačenju zakona pridržavaju sobi posljednju riječ, odnosno da- 
ju je onima, koje za tu dužnost naročito osposobi juju . 

Katolička Crkva stoga smatra, da jedino sigurno, neprije- 
porno .pravilo vjere može biti samo auktor svetih knjiga, odno- 
sno onaj, koga je auktor snabdjeo neprevarl jivošću u tumačenju 
njihova smisla te neposredno sam o. tom može odlučiti, a to je 
učiteljstvo Crkve. 

Lijepo je o tome već pisao sv. Irene j: "Nčn opcrtet quaere- 


1) Art .Smalc .p . I, II .13, 15 • Ukoliko pak neki medju protestan- 
tima dopuštaju i druga pravila, kao simbole vjere, to je 
samo .kao pomoćna sredstva i ukoliko se podudaraju sa Sv. Pi- 
smom. Ipak neki, medju novijim protestantima, ističu kao 
pravilo vjere nauku kršćanske prvotne zajednice , no drugi 
opet naglasuju podudaj?anje sa znanošću, ili pak razumom. 

2) Phaedon, n.6o. 
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re ■ apud alios veritatem quam facile est ab Ecclesia sumere" 
(1).. A u tom. isto \ pravcu govore i to potvrdjuju svi^drugi tek- 
stovi, koje smo prije spominjali u vezi s vlašću naucavanja i 
neprevarl j ivosti rimskoga biskupa, te biskupskog zbora, odnosno 
crkvenih sabora. K tome pridolazi opća činjenica, .da su vjerni- 
ci kroz sva stoljeća crkvene povijesti smatrali v jeroobvezatnin 
i de facto vjerovali ono, što im je Crkva po svome nepre varlji- 
vom učiteljstva predlagala vjerovati. 

Ostaje dakle naša tvrdnja, da je nauka Crkve, odnosno riječ 
nepre varljivog učite ljstva, neposredno pravilo, vjere, regula 
prozirna fidei. 


6. PRISTAJANJE UZ NAUKU CRKVE 


Kao što je shvatljivo, vjernici uz 
stajati ili nutarnje uz nju prianjati. 


nauku Crkve moraju pri- 
No kako i u kojoj mjeri? 


1 • YEšte _E£i§£§i§2ii§; 


Teolo.zi razlikuju 
triplez assensus: 

assensus f i d 
assensus f i d 
assensus r e 1 


t r o v r s n. 


pristojan 


i 

i 


i 


div 
c c 
s u 


n a ? 
) 9 i 


•) 

a 


t i c a e 


1. Assensus 


fidei divinae (2) 


formalno 
To je. naj- 

posve sigurno pristajanje, koje isklju- 
čovjek vara, nego i samu. mogućnost da 


auktorite ta 
i 

s 


je pristajanje uz 
Boga objavitelja. 


objavljenu istinu zbog 
potpunije, posvemašnje 
čuje ne samo bojazan da 
se prevari. 

2. Assensus fi dei ecclesiasticae je pristajanje, kojim us- 
vajamo ne v re v arTjTve sudove Crkve o onome , sto je uz oo javu v© 
zano . Formalni je razlog pristajanja u ovom slučaju nepre var— 
ljivost Crkve. Razlika je izmedju pristajanja odnosno vjerova- 
nja fide divina i fide ecclesiastica kako u .predmetu, tako. u 
formalnom razlogu.; no ne i u sigurnosti, koja je ista u oba 
slučaja. . . • 

z. Assensus religiosus ■ je pristajanje uz do kt r inalhe dekre- 
te Crkve, zbog auktorite ta učiteljstva Crkye . Razlog je ili mo- 
tiv ovoga pristajanja dakle auktoritet učiteljstva Crkve kao 
takav, bez obzira na neprevarl jivost . Učiteljstvo, uistinu, Cr- 
kve, i apstrahirajući od. njegove neprevarl jivosti , imade vlast 
da obvezuje. Dakako, da onda, kad sa ne radi ' o predmetu nepre- 
y ari j ivo s t i , ona ne obavezuje -na vjerovanje, nego samo na nutar 
nje pristajanje . To je pristajanje čvrsto, jer isključuje boja- 
zan da se 


čovjek vara. Ipak nije nada sve čvrste, jer po sebi 


da se. ne radi 
o g u 6 n .o s 


- budući 
čuje m 
oznim pristajanjem”, jer 
naravi, nadnaravni naime 
■vo ga- pristajanja "i dvaju 


'predmetu neprevarl jivosti - ne isklju- 
t z a b 1 u d e ... Zovemo ga "religi- 
je razlog ili motiv njegov religiozne 
auktoritet Crkve. Razlika je izmedju o 
predjašnjih mnogostruka, no ona je po- 


1) Adv . haer . 
licae" ili 


3 , 4,1 

“cath; 


— 2 ) 

ilicae” . 


Ili, kako neki kažu; "divino-cathc 


glavito u tome, što čvrstoća prvih dvaju isključuje 
guć.no st zablude , dok čvrstoća' trećega, te. mogućnosti 
isključuje. 


i s amu mo ■ 
sasvim ne 


2_._Predmet_£ristaj_anj_a_ ednosno_v jerovah ja 

a. Božanskom ili k a t o l^i č k o e vje- 
rom moramo usvajati ili vjerovati sve, što god je sadržano 

u Božjoj objavi bilo pismeno, bilo predajom, a što Crkva sveča- 
nim ili redovitim načinom predlaže kao ^ od Boga objavljeno da 
vjerujemo. To je drugim . riječima sve, što sačinjava primarni 
predmet neprevarl jivog naučavanja. 


b . Crkvenom- 


v 


j e. r o m moramo vjerovati sve 
što : se odnosi na sekundarni predmet neprevarl jivog naučavanja. 
To su dakle: teološki zaključci u nravome. smislu, dogmatske či- 
njenice., sudovi, što ih Crkva donosi o kanonizaciji svetaca i 

t.d. 

c. Religiozno pristajanje moramo i- 
mati nrema svim ostalim doktrinalnim sudovima Crkve, koji, mada 
nisu providjeni : -nepre vari jivošću učite 1 jstva, _ ipak ih Crkva a- 
uktoritat ivno donosi i obavezuje vjernike da . ih obdrzavaju. io 


su posebice : Doktrinalni papini 


srni dekreti, koji se odnose na 


nauku formalno objavljenu ili s njom vezanu, ali koji nisu još 
konačno def inirani ; zatim odluke, koje donose rimske papinske 
kongregacije-, a odnose se na naumu; poglavlja nauke- -quae com 
muni et .constanti catholicorum assensu retinentur .ut theologi- 
cae ve ritate s et cbp.clusio.nes ita certae, ut ^ opiniones* eisdem 
doctrinae capitibu .3 adversae , cuamauam haereticae dići ne que ant , 
tamen aliam -theologicam mereantur censuram (i) • 


II, VLAST UPRAVLJANJA 


Da bi mogla postizavati svoju: svrhu, _ Crkva, uz _ vlast _ nau- 
čavanja, mora pos.jedovati i v : las-t upravljanja, jurisdikcije i- 
pp pravorijeka.: Pod tim razumijevamo - moć ravhanja članovima 
Crkve, kao podanicima zbog ostvarenja njenog cilja*. .Kao takva, _ 
ta se vlast, .kako rekosmo, proteže samo na one, koji su članovi 


Crkve, a ne, kao vlast . naučavanja, na cjelokupno čovječanstvo. 
Medjutim, kao i vlast naučavanja, vlast upravljanja potječe od 
samoga Krista, koji ju je. podijelio svojim apostolima i njiho- 
vim nasljednicima. Potrebno je stoga samo_ razmotriti sta je 
njezin predmet, odnosno , njezin opseg, i tko su njeni nosioci. 


1 . 


PREDMET I OPSEG- VLASTI UPRAVLJANJA 


Općenito vlast upravljanja obuhvaća sve ono, što se odnosi 
la ravnan i e Crkvom kao društvenom zajednicom, kake u pogledu 
/aniskog, °tako nutarnjeg života njenih članova. Jurisdikcija, 

„ > v, ^ T7nn3oH čivrit. nazive se ”f O.r 1 e X t 0 

10 ja 


1 ’ 


se odno 
, a ona, 


i na 
ko j 


"Poru ni’ 


vanjski 
i se c-dn: 
t ako 


život, naziva 
jsi na nutarnji, 
označuje re spe kt ivno 


Uf 

Uf 


ori e x t c r 

ori i n t e r 

jurisdikciono 


1) D. 1684 . 
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područje. Samim međjutim. ovim općim označavanjem područja crk- 
vene vlasti nije sve o njoj rečeno. 

. Prema dokumentima Crkve, kao i praktičnom njenom ustrojstvu, 
vidimo, da je crkvena vlast upravljanja trostruka; 
z a. k o n o d a v n a, sudska i izvršna. Za- 
konodavna u tom smislu, da imade pravo donositi, zakone- i propi- 
se, koji vode ostvarenju njenoga religioznoga cilja, te koji 
kao takvi vjernike u savjesti obavezuju. Sudska, jer imade pra- 
vo kako donositi tumačenje zakona, tako u njihovu svijetlu i 
duhu pro sud j i vat i djela .svojih članova. Izvršna napokon, budući 
da imade -pravo upotrebljavati svrsishodna sredstva da svojim 
zakonima kao i sudskim odlukama pribavi djelotvornost. 

Crkva je, kako smo već u prvom dijelu mogli razabrati, vr- 
šila ovu trostruku vlast od svojih prvih početaka, a nastavila 
ju je vršiti i kroz sva stoljeća svoga kasni jeg : života, pa ni- 
je potrebno da se zaustavljamo, na dokazivanju toga. No važno je* 
da vidimo tko su nosioci te vlasti. ' 


2. NOSIOCI- VLASTI UPRAVLJANJA 

Glavni su nosioci vlasti upravljanja oni, koji su zakoniti 
nasljednici apostola, t.j. rimski biskup kao glava Crkve,. te 
biskupi kao upravljači pojedinih biskupija. 

A. VLAST UPRAVLJANJA RIMSKOGA BISKUPA 
Teza naša glasi'; 

?i^§^i_^i§.fSh£_iS§i._ i 22^ii25-_?2.mL2V§_2PY®.5:§3va_po : s jedu je redo- 

vrhovnu i po tpunu v last 
upravljanja č_i_t_a_v_c jn 5_r_k_v_o_m. 

Smisao izraza. Kažemo ponajprije, da rimsko- 
me biskupu kao Petrovu nasljedniku u prvenstvu pripada najviša 
vlast upravljanja,. Prvenstvo naime, kao što smo vidjeli, uklju- 
čuje u sebi 'kao nešto bitna tu vlast. • • 

Ve.limo zatim, ua je ta vlast redovit a; postoji 
naime, stalno, a ne tek na temelju, delegacije ' Crkve, ‘ili kad bi- 
skupi ne vrše svoje vlasti. 

Ona je nadalje ne po.s redna: obzirom na -sve 

biskupe i vjernike, niti je papi potrebno posredstvo biskupa, 
da bi u pojedinim biskupijama tu vlast mogao vršiti: "Po test i- 
taque Papa orania episcopalia . . . exerćere p e r se in om- 
nibus dioe ce sibus , quin oblige.tur uti medio episcopi particula— 
ris ecc-les.iae" (1) . . Kao takva, to je doista i b i s k u p— 
s k a vlast, t .j . pastoralna, vlast, što je posjeduje bi- 
lo koji biskup u svojoj biskupiji, i koja, prema Vatikanskom 
koncilu, "consistit in potestate pascendi, regendi, gubernandi 
gregem šibi commissUm ,f . 

To je i^ v r h o v n .a vlast,, tako da joj nema ravne, 

a ni druge više od nje: ona je i nad općim saborom. Ona je 
potpuna: papa ima svu puninu vlasti, te je u njemu "to- 


1) Smendat. 14; Coll . Lac .VII , 2?o d. 



bilo 
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ta 6 1 inđivisa" ; stoga papa može sara činiti sve , sto, god se o.đ— ; 
nosi na' upravljanje Crkvom , bez ikakva sudjelovanja biskupa ili • 
pristanka. Crkve; o n jeknu ovisi sva druga vlast Crkve, dok on 

ne ovisi -ni o jednoj., . . 

•• Konačno to je vlast n a d c i t a_v o ra ^ v o n: 

njemu su podložne sve osobe, mjesta i stvari, koje se tiču u— 
prave i discipline Crkve; to- je univerzalna vlast. 

P r o ti v n i c i su ove nauke ' galikanci , janse ništi, 
fgbroni jevci , i dr . , ka ji , tvlde , da ; . je _ vlast Crkve .ili u čita-- . 
vo j Crkvi ili u ekumenskom saberu, koji je predstavlja, Zbog to 
ga da rimski biskup imade same vlast nadziranja i ravnanja. Sa- 
mom hitnijim slučajevima: da može u... ime Crkve t za riju._n.esto 
činiti , u redovitim okolnostiniB. nistn- da n© ■ može "bez- o i s k ap a • 

Nasuprot tome stoje nepobitni dokazi bilo ov. j isiJa, e~_lg 
Tradicije . 

Stvar dokazujemo po. dijelovima: . . 

a. Da je to redovita vlast., znamo pu _ samoj _io.~ 

ravi vlasti, što ju je Krist podijelio Petru i njegovim nasljed- 
nicima. To, uistinu, nije neka povremena i izvanredna _ vlast , ne- 
go redovita, koja se imade stalno vršiti. To proizlazi med ju tim. 
i iz raznih, dokumenata .Crkve : D . 694 , 9o 3 , 3°12 . _ .. 

b. Da je n e p o s r e d n a i z_ a i. s t a b i s _ 

k u.p- sk a, znamo po ovome: Neposrednu biskupsku vlast posje- 

duje onaj, tko može sam bez ičijeg posredovanja vezati _i raz- 
rješivati. A takvu je vlast podijelio Krist Petru i njegovim 
nasljednicima. Dakle rimski biskup, kao Petrov _ nasljednik, po 
.smeđu je- neposrednu biskupsku vlast. Stoga je rimski biskup i° , 

■■ naziv anb" ep iseopus episeoporum" ili "episeopus _ oecumenicus . 
Doka-z za : "ovu neposrednu .biskupsku • vlast pruža i činjenica., _.sto 
neposredno papa bez posredovanja dijecezanskih biskupa podjelju- 
je prosjačkim redovima pravo ispovijedanja. . . 

c. Da je' vrhov* na i p. otpuna, proizlazi 

iz -činjenice', da je Krist Petru i njegovim nasljednicima preaao 
ključeve Crkve. A ključevi, kako znamo,, simboliziraju vrhovnu i 
punu vlast. To potvrdjuje i "Professio fidei” 'Mihaela_Paleologa, 
koja kaže, -da rimska Crkva : _ "summum. et plenum ■ princ ipatum su- 
per universam Ecclesiam obtinet" (i;. , . ' . 

d. Da je to napokon u n~ i v e r z a _ 1 n a • _v^ast ili 
vlast nad čitavom Crkvom, svjedoče same Kristove rijeci Petru, 
kako .prigodom obećanja, primata: ”što god; _sve zes ..._., ^tako pri ^ 
godom"' njegova ppdjeljenja: "pasi ovce moje, pasi janjce moje... 
Svi.- .su uključeni, nitko’ nije izuzet. _ Tako i. - med ju ostalim 

- Piorenti.nski koncil de.fin.ira: "'De-finimus Romanum pontificem _ 
in u n. i. v e r- s- U m ■ o r b" e m •- tenore pr imatum . . • et ipsi 
.. inž B.Petro pasceiidl, -legendi .ac gubernandi u n i v e r s a - 
1 e m Ecclesiam a Đ .N . J . C . plenam ppts.stat.em traditam b&sg 

(2). " - ' " ' 


• vlast ili 
riječi Petru, 

. ” , tako pri- 
janjce moje.., 


g. VLAST UPRAVLJANJA POJEDINIH BISKUPA 
Teza glasi: 

Pojedini biskupi_im'adu_redovitu i _neposrednu i 


,1) D.466. — 2) D.69-J . 


redjenu vlast upravlja nj a _odre d je nig^iskupi^ama. 

Već amo prigodom izlaganja o zakonitim nasljednicima aposto- 
la dokazali., da su pojedini biskupi Kristovom voljom na čelu po- 
jedinih biskupija. To nam Je pokazala i -čitava Predaja od naj- 
ranijih vremena. 

h da oni doista imadu redovitu. i’nepos- 
r e d n u vlast, to .po tvrd Ju Je kako praksa Crkve, tako njeni 
dokumenti. Vatikanski .koncil kaže: "episcopi . ... . tanquam veri pa- 
store s assignatos šibi greges singuli singu- 
los pascunt et regunt” (1). Kodeks pak kanonskog prava kaže iz- 
ričito; "Episcopi reside ntiales sunt o r d i n a r- i i e t 
i m- m: ,e d i a t i pas tore s in dioecesibus šibi comrnissis” (2) . 

Tvrdimo takodjer, da pojedini biskupi imadu i punu.- . 
vlast ; ne u tom smislu, d.a bi poput pape mogli Je vršiti u čita- 
voj Crkvi, nego obzirom na svoju biskupiju,, "in suo ordine -et 
supra suos subditos". To' znači, da za svoju biskupiju imadu tro- 
struku vlast upravljanja: donošenja propisa i zakona, sud jenja 
i izvršnu vlast. To sve, kako in foro- externo , tako i in foro ■ 
interno. Kad te vlasti ne bi imali, ne bi mogli biti smatrani • 
istinskim upravljačima biskupija. 

■Da Je to ipak podredjena vlast vrhovnoj vlasti 
rimskoga biskupa, o tome svjedoči čitava Tradicija. 0 papi za- 
visi ne samo podjeljenje Jurisdikcione vlasti biskupa, nego . i 
njene granice;, papa može stegnuti ili ograničiti tu . vlast raznim 
rezervacijama. 

■ Kako_Jurisdikciona_vlast_nrelazi_na_bisku£e 

Dok Je izvan svake sumnje, da papa svoju Jurisdikcionu vlast 
prima neposredne" od Boga, dugo se vremena med Ju teolozima ras- 
pravljalo pitanje, da li Je. .tako i s biskupskom Jurisdikc ionom 
vlasti. 

1. Jedni su, kao Brane . de' Victoria, Alph.de Gas tro, Vasque;z, 
Collet, i dr.- zastupali .mišljenje, da Bog neposredno 
podjeljuje jurisdikciju pojedinim biskupima, bilo u konsekracr- 
Ji, bilo drugim načinom. Papa bi, "prema tome, činom kanonske in- 
stitucije, kojim nekoga postavlja za biskupa, jurisdikciju od 
Boga danu samo ograničavao na odred Je ne vjernike, ili bi pak 
tek postavio uvjete, bez kojih Krist ne bi dao jurisdikciju. ■ 

2. Drugi su - melju- njima Toma, Bona ventura,- Cajetanus, Bel- 
larmin, Suarez i gotovo svi noviji auktbri - uvjerenja, da ju- 
risdikcija dolazi doduše od 'Krista 'kaci svoga' glavnog uzroka, a- 
li da Je neposredno podjeljuje, papa samim činom, kojim 
im, povjerava upravljanje pojedinim biskupijama. 

Brojni su razlozi iznošeni u prilog jednoj i drugoj sante n- 
ciji. Sad Je med Ju tim, enciklikom "Mystici corppris", stvar ri- 
ješena: Sv.Otac izričito veli: "premda Je. njihova (biskupska) 
Jurisđikciona vlast redovna, podijeljena im Je izravno 
od istoga Vrhovnog "Svećenik a". 


1) Sess. III,c.3* 

2) CIC, can.33^? parag.l. 






’Ov JURISDIKCIONA. VLAST BISKUPA SAKUPLJENIH NA .SABORU 

Biskupi okupljeni na e k u^m enskom s a.b.o.r u , 
imadu po jurisdiitcionoj , vlasti, sto su je od pape primili ) P^a 
vo da. donose zakone, izriču presude i .odred ju ju kazne. Prema ko- 
deksu kanonskog prava;’ "Goncilium oecumenicuiri. (a- : R.Pontifice 
conf irmatum) suprema pollet in universam' Ecclesiam potes.tate 
(1). Treba medjutim naglasiti ono, sto smo već prije spominja- 
li: ekumenski sabor i papa nisu dva . jurisdikciona subjekta, ne- 
go samo jedan, jer jurisdikcija koncila dolazi od pape. 

Biskupi okupljeni na -p o.. s e b n i m s a b _o r i a a. 
mogu jurisdikcionu vlast vršiti skupno na teritoriju, koji da— . 
lekp premašuje teritorij svake pojedine njihove biskupije. Ibi 
adest auaedam potestas su pra-episc opališ , quae existere nequit- 


C — — — 17 . A- - - - r ■ - ' — . . , " 

nisi per delegatam part icipationem p.otestatis b.Pontifieis, 

" ’ ' ----- speciale do ere t um, 


concessam sive metropolita©, sive per 


et 


sine consensu Papab" legitime co.nvenire ne queunt’ 


( 2 ). 


D. JURISDIKCIONA VLAST RIMSKE KURIJE 

Pri vršenju. svoje vlasti papa : se često služi Rimskom kuri- 
jom, koja od vremena Pija X. obuhvaća 19 odjela : 11 ko ngregaci- 
ja,, 9 sudišta (tribunalia) i 9 pf ičija . Kako ce o .svemu tome 
biti dosta govora u kanonskom pravu, evo samo dvije tri najva- 
žnije napomene. . 

- g 0 n g -r e- g a c i. j e imadu same administrativnu i dis- 
ciplinsku jurisdikciju. To su: _ . . , , 

' 1. -Congre.gatio Sancti Otficii, koja štiti vjeru i cuđore- 

dje, te zabranjuje knjige zla sadržaja.. . . ^ . ‘ 

2. Congregatio Consistorialis ,. koja ima dva Sjedišta, jed- 
rio se bavi svime, sto • — i zvan -područja Gongreg. de Propaganda 
Eide - spada na konstituciju, . podjelu providjan je biskupija; 
drugo se brine za upravu :i -administraciju pojedinih o iskupi ja. 

- ■ 3 . Congregatio- de disciplina Sacramentorum. 

..4. Congregatio Concilii, ko ja. se. osim svega-, što spada na 
koncile-, bavi. poslovima oko cjelokupne, discipline svjetovnog ■ 

klera i vjernika. ■ • _ . -«■ 

5 . Congregatio de .Religios.is . ' v . . 

6 . Congregatio ’de Propaganda Fide , kojoj je područje ta- 
mo, gdje -nema" redovite hijerarhije. • 

7. Congregatio, pro Ecclesia orientali, 

8. Congregatio . sacrorum Rituurn. 

-9-. Congregatio Caeremonialis . : , . 

. lo-. Congregatio. pro negotiis ecclesiasticis eztraordina- 

2? i is . 

ll.. Congregatio de Seminari is et Unlversitatibus studio rum, 

Tribunalia su: 

1 . Sacra poenitentiaria, na koju spada samo sto je do 
foro interno, a posljednje vrijeme i sve, što se odnosi na o~ 


proste . 


2. Sacra romana Rota, kojoj se podnose manji sporovi. 


1) Can. 281. — 2) Tanquerey-Bord, 1,661. 




- 357 


■13 


J. Signatura Apostolica, koja donosi sudove o odredjenim 
slučajevima, 

0 f f i c i a su: 3 

1. Gancellaria Apostolica, kojoj je. nužnost slati bule 

sub plumbo. . ^ , , . 4> . - . 

2 . Dat ari a Apostolica, moja se brine za neme beneiicijo. 
5 . , Čame r a Apostolica, koja se brine o vremenitim dobrima 

Sv, Stolice. 

' 4 . Secretaria Status, koja se. bavi javnim. poslovima. • 
.5. Secretariae Brevium ad Principes et Bpistolarum lati- 

narum . »■ 


II 


III. VLAST POSVEĆIVANJA 


. 0 -, 


jest 


Najveća vlast, što ju je Krist svojoj Crkvi ostavis 
vlast posvećivanja ili .vlast reda., "potestas ordinis • 

Definiramo je : "potestas conficiendi et ministrandi sacra 
ad Krati ae collationem. M Ovom vlašću čovjek se uzdiže do najve- 
ćili visina tG najviša dolazi u blizinu Božju. Kuko ^cg ^medjuoirLt 
0 njoj biti opširno govora u drugim traktatima, ovdje ćemo re- 
ći tek nekoliko riječi 0 njenom dostojanstvu, subjektu, stepe— 
n ima i p re dme tu . 

Po sebi ,. uistinu , ova vlast nadmašu je .ostale vlasti svojim 
podrijetlom, svojom nutarnjom naravi, svojim neposrednim ciljem 
te čvrstoćom. 

a. P 0 d r i j. e t 1 0 m, jer se podjeljuje svetim redom, 

što nije' slučaj s ostalim vlastima. _ 

b. N: u t a r . n j o m naravi, . jer, . mada su ostale 
vlasti- secunđum quid iznad vlasti reda, simpliciter .vlast je ro- 
da iznad njih, jer s 'njom čovjek neposredno, surau. juje. s Bogom 
nadnaravno djelu jućim : po krštenju, opraštanju grijeha, euha- 

ristijskoj pretvorbi i t.d. ■ , 

c. N e p o s r e d n-i'm č ’i 1 j e m, ^jer vlast se reda 

izravno -tiče štovanja Boga i posvećivanja duša. , ; . 

d. Č v r s : t o. ć o m, jer je po sebi .neuništiva,. -budući 
da je vezana uz sakramentalni karakter, koji je po svojoj na- 
pa, vi neizbrisiv, "character indelebilis qu 6 amima- aseimilatur 
Christo, summo sacerdoti et pastori animarum" . 

■S^.Sub^ekt 

Subjektom vlasti reda može, postati 
svaki krš te ni vjernik,- muškarac i dovoljno je za to da imadne 
nakanu - saltem habitualem - da bude zaredjen. 


2^_Stepenl 


arhija re'dao- 


S t e p e n i ili h i j e r . y . . 
buhvaća ”ex divina institutione" biskupe, svecemme, službeni 
ke . . . a ”ex Ecclesiae institutione" ostale niže stepene 






A^Predmet 

P r e d m e t vlasti reda obuhvaća poglavito, 
kako rekosmo, pretvaranje kruha i vina u tijelo i krv Gospođi- 
no vu, dijeljenje sakramenata i sakramentalia te drugih litur- 
gijskih funkcija. 

PRAVA I ĐU ŽH'O S T I ČLANOVA 

C R K V-E 

Preostalo nam je još da razmotrimo kratko koja su prava i 
dužnosti članova Crkve. Prethodno medjutim još pitanje, koje mo- 
ramo ovdje kratko raspraviti, jest pitanje članstva u Crkvi. 

1. ISTINSKI ČLANOVI CRKVE 

-::vcili amo već u prvom- -dijelu- vidjeli koje je uvjete Krist sam 
: pb1dtavic ža pristupanje ili učlanjenje u njegovu Crkvu, to su: 
vjb'ra,-' krštenje i zajedništvo života. 

tio promatrajući stvar s čisto formalnog, juridičkog. staja- 
lišta, kanonisti su nam rekli, da se to pristupanje u Crkvu o- 
stvaruje jednostavno krštenjem: "bapt ismate homo constituitur 
in Ecclesia Christi' persona cum omnibus christianorum jurihus 
et ;officiis ,etc . Uzimljući k tome riječ; "persona", osoba, 

u smislu "član", oni; su zaključili, da je samo jedan uvjet nu- 
žan da se netko mogne smatrati članom Crkve, a to je krštenje. 
Takav stav otvara vrlo prostrane mogućnosti i čini članom Crkve 
svakog krštenika, bio on u pravoj Crkvi ili izvan nje. 

.Teolozi medjutim, koji su se oslonili na Kristove direktive 
kao i ‘ha naprijed navedeni tekst enciklike "Mystici corporis" 
pape Pija XII., tvrde, da se za članstvo u Crkvi traže sva tri 
rečena uvjeta, t.j. krštenje , ispovijedanje' -prave vjere i zajed- 
ništvo s Crkvom. Kako se pak jedno i drugo tvrdjenje nalazi u 
crkvenim dokumentima-, moglo bi izgledati, da se tu radi o nekim 
izmjenama u naučavan ju Crkve. U zbilji nije. tako:. Postoji samo 
preciziran je- iste nauke. ~- 

m smo već prije pokazali, kako . rekosmo ,;;da su uvjeti spo- 
menuti u enciklici, ,”My stici corporis" isti kao oni, koje je po- 
stavio sam Krist. Potrebno je, prema tome, pripadati Crkvi na 
taj trostruki način, bar ukoliko se to tiče odraslih. ■ Potrebno 
je pripadati i tijelu i duši Crkve. "Cura Ecclesia sit essenti- 
aliter et simul corpus et anima, nullus existimandus est ad eam 
'pertinere, qui insimul ad corpus et animam ejus non. pertineat" 
(2). S.Tromp to lijepo izražava: "cum Ecćlesia visibilis et Cor- 
pus Mysticum non distinguantur material'iter , seđ unice secundum 
duplicem aspectum formalem, nemo po test esse membrum Corporis 
Mystici, qui nullo modo pertinet ad Ecclesiam visibilem, nemo 
membrum E cole si ae visibilis, qui nullo modo subest influxui 


1) CIC 87. — 2) P.Laurentius Boisvert, Doctrina de mem- 

bris Ecclesiae juxta documenta Magisterii recentiora* A Con- 
cilio Veticano prirao ad encyclicam "Mystici Corporis", Mo li- 
tre al 1961. 
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Spiritus" (1). 

S ovih razloga nisu članovima katoličke Crkve svi oni, koji 
su se formaliter odijelili od njezina jedinstva, ili su iz cr- 
kvene zajednice, sa strane legitimne vlasti, isključeni. No, ka-* 
ko Ispravno primjećuje : L.Richarđ : "Tant .que le baptise n’a pas • 
renie la foi baptismale au Dieu Pere et au Christ Sauveur- ii 
đemeure vitalement incorpore a l f Eglise du Christ... Or ceux 
qui sont victimes d’un schisme seculaire sans en etre respon- 
sables, ne se sont pas separes eux-memes du Corps Mystique du 
Christ, quand, incorpores par leur bapteme, ils n’ont pas renie 
la foi de leur bapteme 1 ' (2) . 


2. PRAVA ČLANOVA 

Sva prava, što ' ih član Crkve ima, proizlaze poglavito iz 
Božje, Kristove volje, koji je htio da svi, koji uza nj prista- 
nu, budu dionicima njegovih dobara. Neposredno med jutira, ta pra- 
va proizlaze takodjer iz činjenice, da se netko učlanio u crkve- 
nu zajednicu putem vjere, krštenja i zajedništva života. 

Pitanje je sad samo : u čemu su ta prava? 

Sasvim općenito stvar promatrajući, mogli bismo reći, da je 
temeljno pravo, pravo na sve. veće oplemenjenje duše putem mi- 
losti, njeno sve veće uzdignuće u kreposti, uvijek intenzivni- 
ji nadnaravni život, i tako pravo na predodredjenost za nebo. 

S vjerom naime i krštenjem čovjek dobiva puno pravo da se prepo- 
rodi milošću Duha Svetoga, te, premda još na zemlji, on je već 
na neki način gradjanin neba. Po je ono, što je najveličanstve- 
nije u učlanjenju u Crkvu, 

_U pojedinostima pak to su prava na sva duhovna dobra, što 
ih je ^Krist svojoj Crkvi stavio na raspolaganje za spasenje i 
posvećenje đuša> To- je^dakle poglavito njegova nauka", to su sa- 
kramenti, to -su misna žrtva i molitve Crkve kao takve, a zatim 
i pojedinih njezinih članova. 

To je istinsko, ili barem svojevrsno učestvovanje na sve će - 
ništvu Crkve , prema Petrovim riječima? *m/os autem genus felectum, 
regale ^šacerdotium. - gena sanitik-, populus? acquisitionis" , i Pet 
2,9. Članovi Crkve imadu, uistinu, pravo- da budu ili članovima 
hijerarhije ili suradnicima hijerarhijske vlasti u njenom -dje- 
lu naučavanja, upravljanja i posvećivanja- svojim vjerskim ži- 
votom, . svo jim' riječima,, kao i spisima. - 


1) Sebastian Tromp, Corpus Christ! quod ost Eećlesia, I, Intro- 
ductio generalis, editio altera, .Romae 1946,24. 

2. Nouvelle Revue .Theologi que, 74(1952), 448. 


5. DUŽNOSTI ČLANOVA 

. Pred. tim veličanstvenim djelom Božjim, Crkvom Kristovom, 
dužnosti se same po sebi nameću. U čem su one, to već dobrim 
dijelom znamo.. 

Neke se od tih dužnosti odnose poglavito na svećenike, bi- 
skupe i t.d., o tome je riječ na drugom mjestu ; druge opet na 
laike: na njihovu dužnost da na neki način učestvuju u hijerar- 
hijskom apostolatu putem katoličke akcije (1). Treće su 'pak' 
zajedničke svim članovima Crkve. 

Ove su poglavito u tome, da Crkvu štujemo, si u- 
šamo i ljubimo. 

Kako, uistinu, da je ne štujemo, kad je sam_Sin Božji_za 
nju svoju krv prolio? !, Christus dilexit Ecclesiam, et seipsum 
tradidit pro ea", Eph 6,25.. 

Kako da je ne slušamo, kad je glas njezin glas Duha Sveto- 
ga? Kako da je ne ljubimo, kad je Crkva Krist sam? 

Zar ne poprimaju 's ovim pogledima na Crkvu rijeci davnog 
lyonsko.g biskupa Irene ja (-2) nešto duboko, ozbiljna i puna top- 
lih poziva: 

HAEC EST ENIM VITAE INTROITUS ; 

PROPTER QUOD OPORTET ... QUAE 

SUNT E COLE SI AS CUM SUMMA DILI- 
GENTIA DILIGERE 


1) 0 ulozi laikata u Crkvi posljednjih se godina sve više piše. 
Osim direktiva Sv. Stolice o Katoličkoj akciji i brojnih dje- 
la u istom pravcu, problem se počinje proučavati i s čisto 
teoretskog stajališta. U ovom smislu pisano je djelo: Yves 
Congar , Jalons pour une theologie du'laicat, Pariš 1954. 
od preko 68o stranica. - Manja opsegom je knjiga G. Philips, 
Le role du laicat dans l’Eglise, Pariš 1954. ~ U seriji kon- 
ferencija u Notre-Dame de Pariš izdao je P.A.-M.Carre dvije 
publikacije: Le sacerdoce- de laiques, Pariš 1961., i Pretres 
et laics Apotres de Jesus-Christ , Pariš 1962. 

2. U Adv. haer. 5,4,1. 
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ZAKLJUČAK 

S ovim' je posljednjim izlaganjem završen traktat o Crkvi. 

"Božanska avantura" pokazala se stvarnošću. Dalekopro jek- 
tirana zamisao o Crkvi postala je zbiljom. Čudesnom zbiljom. 
Zbiljom, koja, kako u pojedinostima tako u cjelini, predstav- 
lja čudo. Velebno čudo od ustanove.. 
Tim velebnije, što je njezin Osnivač i Izvoditelj imao pred 
sobom od nesigurnog najnesigurni je : čovjeka sa svim njegovim 
kongenitalnim slabostima i prevrtljivostima; ničim neutvrdje- 
ne peripetije budućeg povijesnog zbivanja i vulkanski teren 
zemlje, na kome je njegova ustanova trebala da se izgradi i 
opstoji . 

Sama zamisao gradnje s tolikim i tako neizvjesnim elemen- 
tima izgledala je zaista potpunom besmislicom. Ali šta tek 
njena izvedba!? Pa ipak to, što je, ljudski gledajući, izgle- 
dalo sasvim neostvarivo, ostvarilo se i ostvaruje se pred 
našim očima. 

Crkva postoji: ona ista, kakvu ju je Krist osnovao, ona- 
kva ista, kakvu ju je zamislio: s istim programom, istim 
ciljem, jednakim sredstvima, članstvom, kakva ga je on htio 
i s poglavarstvom, kakva ga je on postavio, s oznakama, po 
kojima se ona nesumnjivo može prepoznati. 

A to sve usprkos udarima iznutra i navalama izvana. Us- 
prkos progonima svake vrste. Usprkos naporima tolikih moguć- 
nika da je izmijene, da je sebi po teine* da je do temelja 
likvidiraju. 

Za vrijeme njenog dvotisućgodišnjeg trajanja na uzbiba- 
nom tlu naše planete, porušile su se najmonumentalni je u- 
stanove svih mogućih vrsta, od država i državnih oblika do 
samih religioznih tvorevina čovjekovih, nestala su najmoć- 
nija carstva, srušile su. se u prah najsilnije vojske svije- 
ta, iščezle su, kao da ih nikad nije bilo, tvrdje, koje su 
stršile kao neosvojivi bastioni ljudske moći, ali ona je o- 
stala. 

Ona, Crkva, koju je zamislio tesar iz Nazareta, i koji će 
njenu izvedbu povjerio dvanaestorici neukih ribara. 

Čime objasniti te tolike i takve sve činjenice? 

Ne samu golu činjenicu opstajanja. Takvih pukih činjeni- 
ca možda ima još. Nego. činjenicu opstajanja ustanove, koja 
je pred dvije tisuće godina bila zamišljena, projektirana 
za daleku budućnost i koja otad neprekidno ostvaruje sve 
elemente svoga bića. 

Ne uostalom kao neki pe tref akt. Ni kao zgrada od armira- 
nog betona, koja je umjela odoljeti svim nepogodama vremena 
i seismima kore zemaljske ., Nego kao organizam, koji živi i 
raste, koji ne pozna starosti ni klonulosti. 



•Čudo Crkve. _ 

U čem je tajna njene čudesne živosti? . _ . . nn 

, ^ . 0 na i niie drugo do Onaj , koji vjec 

Mi smo to rekli, ona x nije u e> sastavni dio nje- 

jfslkčnaesovo ttdelo, tijelo potpunoga Krista. 

SJjime 1 1 ^ i “f\sred S svrtohldti°ldudIkos^fflateriJala, 

So3?f \Tlvllieni. Nam virtus in infirmitate perf.ici.tur. 

Sve ljudsko i zemaljsko C A^na° ip alTops toji. I. 

ne može opstajati, da nationes" . Kadgod se, is j x ~ 

^^k^Sf^oSu^Iv^^nki odlaci, da se čim, da 

je i nestala s Uda zemlje. _ . 

No Njen Gospodar pošalje opet vjetar, koji u 
te se blige sunčane zrake spuste na nju. ^ . . 

Tada ona bolje i Jače ^žurnije, Sril^os^aSivati ■' 

HMefKo savršenije Žvo d Ž vlastito biće, čudo Crkve. . 



0 D I ; ! 0 Š A J C R-K V E S DRUGIM 
. U STANOVAMA 


Nakon što smo razmotrili, pitanja, koja se odnose na Crkvu 
samu u sebi, ne će biti suvišno reći nekoliko riječi o njenim 
odnošajima s drugim ustanovama, posebice s drugim kršćanskim 
crkvenim zajednicama te civilnim ili gradjanskim društvom. 

ZAJEDNICAMA 

Bolne činjenice, koje su u davnini dovele do otcjepljenja 
znatnih dijelova vjernika od v Petrove Crkve, nisu nikad ostavlja- 
le indiferentnom Crkvu Boga-Čov jeka. Kroz stoljeća stoga ona je 
nastojala, da svu tu odijeljenu ljudsku braću privede k jedin- 
stvu, no ne simpliciter društvenom jedinstvu, nego po jedinstvu 
vjere k svakom ostalom sjedinjenju. 

Bez obzira na konačno negativan ishod svih tih dosadanjih na- 
stojanja, treba istaknuti, da ti napori nisu ostali bez odjeka 
kod odijeljene kršćanske braće, štoviše, da se težnja za jedin- 
stvom manifestirala ponekad neobično dirljivim načinom. Preda- 
leko bi nas odvelo, da sad ovdje iznosimo sve pojedinosti tih 
nastojanja, ali red je da spomenemo barem glavne činjenice ka- 
ko u odnošaju s istočno-pr avosiavnim, tako protestantskim crk- 
venim zajednicama. 

1. NAPORI OKO SJEDINJENJA KRŠĆANSKOG ISTOKA 

Uza svu gotovo fatalnost dogadjaja, koji su doveli do ras- 
kida istočne carigradske crkvene zajednice od zapadne rimske 
Crkve, značajno je, da se spočetka tome raskidu odupiru nesamo 
biskupi antiohijske patrijarsi je , nego i drugi, poglavito Rusi. 
Evo samo nekih napomena u vezi s ovim posl jednim (l).-' 

a il _Otpor_Istoka_proti_raskolu 

Hilarion, . peti kijevski, kao i čitave Rusije, me- 
tropolita (Io51-lo68), prekida zajednicu s izopćenim M.Cerula- 

1) V. 0 tom d’Herbigny, nav. d j . , II, str. 248., 
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rijem, A neki raskolnički biskup, odaslan iz Carigrada u Rusiju, 


iz nje 


u« .je 

D e m e t r 
Jaroslava I 
njegovu ocu 


protjeran . 
t 


ije I z i. a s 1 a 
, predaje carstvo papi 
"Pilius vester limina 


v, sin kijevskog vlada- 
Gregoriju VII. te ovaj pi- 
Apostolorum visitans, ad 


ra 
še 

Nos venit, et quod regnum illud dono S.Petri per manus Nostras 
vellet obtinere, eidem b.Petro Apostolorum principi debita fide- 
litate exhibita, devotis precibus postulavit . . , vestro consen- 
sii, Cujus votis... assensum praebuimus, et regni vestri guber- 
nacula šibi ex b.Petri tradiđimus . . . ut b.Petrus vos et rcgmim 
vestrum. . . custodiat . . . " 


nakon što odnošaji 


'ima kom Crkvom budu 


Pa i kasnije, 

prekinuti, oni će višekratne, biti obnavljani, ili će se nasto- 
jati da.se održe. Kijevski metropolita Element izabran je bez 
odobrenja Carigrada. On 1156. priznaje primat rimskoga biskupa. 
Veliki grad Ncvgorod zadržava katoličku vjeru sve dok ga ne po- 
bijede Moskovljani Vasilije, Ivan III. i. IV. On takođjer širi 
po čitavoj Rusiji kult sv. Antuna Rimskoga, koji rodjen u Rimu 


I06 

kro 


osniva u Novgorodu samostan Porodjenja i k.oji kasnije, 
z stoljeća, zadržava ime "rimska ustanova". 


Zanimljiva je i jadna druga stvar: svetkovina preno sa zemnih 
ostataka sv. Nikole u Bari, koju Urban II. uspostavlja i prote- 
že na čitav svijet (loSS), zabranjuje se u Carigradu zato, što 
je rimskoga podrijetla. N Rusiji se medjutira ta svetkovina od- 

- držimo - 
svemu se 


lukom kijevskog metropolite Efrema promulgira, te 
i sad tamo slavi. - Sličnih pojedinosti ima još 


Po 


ovom vidi - at: 


alno naglasuje i Solo v je v - da Rusi nije su 


ni na kakav način sudjelovali u pobuni, a prema tome ni u izop- 
ćenju Cerularija. Oni su tek kasnije i to sama de iacto ~ silom: 
i prijevarom - više nego de jure, i ne znajući, bili odijeljeni 
od rimokatoličke Crkve,. Na taj način oni nikako nisu bili for- 
malni raskolnici, a nisu potpuno bili ni materijalno takvi, ,0™ 
tud' silno važna konkluzija, da nema zapreke da ruski kršćanski 
mučenici pa i priznavaoci, koje ni po kakvom ni juridičkom ti- 


nulu nije moguće 
katoličkoj Crkvi 


smatrati raskolnicima, budu javno štovani u 


b L _ S abor _u _ Lyo nu 

Znatniji napor u .pravcu .jedinstva poduzimlje papa Grgur 
X. safvavši 7. V. 1274- . sabor u Lyonu, pod sretnim auspici jama. 

Prije početka toga sabora izmijenio je, uistinu, papa neko- 
liko listova s Mihajlom Pale dogom te patrijarhom Josipom, li- . 
stova, koji su navi je štali dobar duh i raspoloženje za jedin- 
stvo. Mihajlo Paleolog naslovio je svoj list papi riječima na ;j 
grčkom, i latinskom jeziku: "SS. et BB. primo et summo Pontif ičiji 
to proto kai akro arhierei, Apostolicae Sedis, eiku. r.iiko papa, 
et communi Patri omnium Christiahorum et venerabili Po tri Im- 
perii me i, Đ.Gre gorio , Michael..." (1). Iza toga priznaje pr- 
venstvo rimskoga biskupa te zaključuje : "Ore ac corde profite - 
mur . . . inviolabiliter observare promittimus Primatum quoque e- 
jusdem S.Romanae ecclesiae, sicut in praemissa sorio continetur,: 
ad ipsius s .Ecclesiae oboedientiam spontaneam venientes, confi- 


1) Mana i 24,68. 


- 3&5 


temur..." Zatim moli samo da se sačuva simbol i obred. 

Za vrijeme pak sabora, na četvrtom zasjedanju, pročitani su 
listovi kako cara, tako nekih 4o istočnih odijeljenih biskupa, 
u kojima se ispovijeda katolička vje- 
ra i priznaje prvenstvo rimsko- 
ga biskupa, i iz javi ju je : "Jedinstvo smo trgali!” 
Carigradskoga patrijarhu, koji se odupire, hoće da Svrgnu. Kad 
je pak ta vjeroispovijed bila pročitana, papa je intonirao Te 
Deum. . . uz mnoge suze. 

Iza sabora papa je poslao krasne listove caru, sinu, mu An- 
dronik-u, grko-istočnim hi jerarsima i dr., gdje veli :"Exultat 
mater Ecclesia, renascentis prolis foecunditatae jucunda rezul- 
tat et jubilat... se dfachmam deperditam invenisse.” 

Plodovi se toga sjedinjenja odmah osjetiše. Ostali grko-i- 
stočni biskupi dolaze u Carigrad da potpišu vjeroispovijed, ko- 
ju je, kako vele, već -pri je njihov patrijarh Germanos III, uz 
odobrenje pape Klementa IV. , priznavao. I, nekoć veliki protiv- 
nik Rima, patrijarh Ivan XI. Bekkos (Veccos), davši se na prou- 
čavanje pitanja prvenstva te problema "Filioque" kod Otaca, po- 
staje stalnim i učenim borcem za jedinstvo. Pa čak i onda, kad 
nadodju politički momenti, koji će sve kompromitirati, tragovi 
uspostavljenog jedinstva ostaju. Polovicom 14. st. Ivan V. Pa- 
leolog, postavši punoljetnim, dolazi u Rim, gdje ispovjedi je- 
dinstvo pred Urbanom V. , 

U XV. st. pridošao je i jedan drugi vrlo lijep prilog duhu 
jedinstva sa strane same grko-istočne crkvene zajednice, U doba 
Bazelskog crkvenog sabora, a kad je Carigradu prijetila velika 
opasnost od Turaka, te su. mu prijeko bili potrebni kao savezni- 
ci, pristaše naime tog Bazelskog sabora, on se odluči za papu 
a proti Basela. Kad naime papa Eugen raspusti bulom Bazelski 
s.abor, ”car i patrijarh odlučno pristadoše uz papu”. "Oni su_ 
po čistom crkvenom poimanju samo onaj sabor smatrali ekumenskim, 
kojemu predsjeda rimski biskup" (1). Ta činjenica, a zatim_do- 
lazak na kijevsku patri jarši jsku stolicu učenog igumana Izidora, 
velikog protagoniste sjedinjenja kršćana, pripravljali su put 
novom saboru za jedinstvo u Ferrari i Firenci, pod papom Euge- 
nom IV. g. 1438-1439. 


Na ovome su saboru sva pitanja, o kojima je postojao spor, 
bila sretno riješena: i pitanje čistilišta, i Filioque, a iz- 
gledi su bili,, da će se i ostala dobro riješiti . ^Fri je medjutim 
nego je došlo do njihova rješavanja, zbilo se nešto, što je na 
sve učesnike sabora ostavilo dubok dojam. 

Carigradski naime patrijarh Josip razboli se, te pred smrt 
napisa ovu "posljednju svo ju vjeroispovijest" : "Josip, po milo-. 


1) Dr. Kamilo Dočkal, Povijest općeg crkvenog sabora u Ferrari 
i Firenci, ^Zagreb, 194o., str. 56- 
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srdju Božjem nadbiskup 'Carigrada, Novog Rima, i. ekumenski pa- 
trijarh. Došavši k sutonu, svoga života, prije no obavim sveop- 
ću dužnost čovječjeg roda, hoću da' uz pomoć Božju svojim sino- 
vima javno i pismeno predložim svoju vjero ispovijest i cia je ,, 
notpišem. -Sve, 'što katolička- i . apostolska Crkva Gospodina _ naše- 
ga Isusa Krista, ko ja ' se .nalazi u .Starome- '.Rimu , priznaje . luci , 
to "oriznajem i ja, te svečano- izjavljujem, . da ja sve to^ispo _ , 
vijedam. Na isti način priznajem svetoga, Oca, vrhovnog b veće ni ; 
ka i Namjesnika Gospodina našega Isusa Krista, papu o taro ga .^ 1 - 
ma. Ja -vjerujem i u čistilište. Za dokaz svemu .teinu stavljam 
svoj potpis, dne 9. lipnja 14-59* > druge indimcije u; * 

Iza ovo-g. se nastavilo s radom, te su i ostala pitanja^, epi- 
kleze i primata rimskog biskupa, bila uspješno ri jesenav ■■■ ^ P ri 
matu^j-e bila usvojena ova formula: "U pogledu papina- primata - 
- She - priznajemo, da je on vrhovngvelesvećenia i .upravnim, ^ 
namjesnik i vikar Kristov, pastir i' učitelj oVin krscu.,a, pp 
-ravna i upravlja Crkvom Božjom, - salvis _ juribps et pnvilegiis 
p at r i archarum .- 5 ’ ' Tako je 'nakon godinu i po plodonosn^rauj *>i« 
potpisan., dekret o. s jedinjenju, _ na latinskom i &^ckoi jeziku, ^ 
koji su stavili potpise svi prisutni _ saborski oci, _ 115 ^ 
ske i 33 s grčke strane. Jedini, koji ga nije putpisap, - Jp 
Marko Eugenik, koji je cio. .kraja ustrajao u 

mulgaci ja bule o sjedinjenju "Laetentur coeli et fuitet ^rr„ 
obavila se 6. srpnja 1439. u firentinskoj Kate ar ali s.Maria d. 
Fiore . Uvod unionskog q.ekreta glasin’^ugen, sluga siu 6 u Božjih, 
na vječnu uspomenu. Na ovo, što slijedi, pristano«e naa p 
sin Ivan Pale o log, uzvišeni car rimski, zastupnici časne nao« 
braće patrijarha i ostali zastupnici- istočne crne. J^ka oe r,, 
duju nebesa i neka kliče zemlja; Pao je ziu, koji ^e aij^li-., 
zapadnu i istočnu crkvu ; mir i sloga opet se vratiš«. 
sfVesell naša Majka Crkva. . . Neka si čestitaju vjernici ^cije- 
le kugle zemaljske- i svatko, tko nosi Kršćansku ime, neka ^ 
raduje-...” - Nekoliko mjeseci kasnije oio.je gjtpmd.n i iar6j 
o sjedinjenju Armenaca. ' ' 

Šta je ' sve spriječilo, da se - ovo jedinjen je^svestrano i- u 
djelo * sprovede , ne spada da ovaje saa ističemo / oz rad _ 

nih upornih protivnika,, sigurno je , ua je zauzeo« Male 12 iju 
Balkana od strane Turaka tone vrlu mnogo uoprim-jei-- . 

Mediutim i • pod • turskom okupacijom .rimski pape . šalju istoč- 
nim kršćanima svakovrsnu pomoć. Pokušavaju se - u vise _ navrata 
pojedinačna sjedinjenja. U istom pravcu rade 1 neki istočni 

patrijarsi . ■ r . - 


. Rad na jedinstvu_k-od_na|-e _pravosiavne_oraće 


.“.■j U- toku povijesti pokazivale. su istočne . crkvene zajednice na 
razne načine želju za. zbliženjem kršćana, san priblizujuci se 
rimskoj Crkvi, sad tražeći dodir s drugim skupinama Kršćana, 
a u najnovije vrijeme prisustvujući sastancima "armenskog, sa- 
vieta crkava". Ueke sso oa-'tih nas. to janja_o.ko - zblizenja -veo 
vidleli! » bili Mamo nepravedni prema našoj istocno-pravoslav- 
ll i '‘braći';., kad se ne bismo makar kratko osvrnuli na njinove na- 

1) Mansi 31,looo6. Nav. prema Đoč, kalu, str.-. 78, 79... - 


pore oko sjedinjenja s Petrovom Crkvom, osobito za vrijeme in- 
vazije Turaka. 

Gradivo je u tom pravcu prilično veliko^i sigurno dosad sve 
nije do kraja ni istraženo. No od onoga, s čime raspolažemo, 
htjeli bismo iznijeti nekoliko značajnijih činjenica, pretežno 
na temelju samih dokumenata, kako bismo putem njih bolje upozna- 
li i zavoljeli svoju pravoslavnu braću. 

Dokumenti, s kojima raspolažemo, odnose se pretežno _ na Crnu 
Goru, Srbiju, Hercegovinu- i Dalmaciju u 17 • stol jeću. Oni pokazu- 
ju, kako su u doba turskog gospodstva na Balkanu važniji centri 
pravoslavlja nastojali doći u sto užu vezu sa zapadnim kršćan- 
stvom i papom.. U tu svrhu pišu se poslanice i pisma u Rim, sa- 
iju se delegati, ispovijeda se vjersko i . crkvene, jedinstvo. Da 
medjutim ne duljimo, evo ponajglavni j ih izmed ju . njih, kako su 
ih u svojim studijama pribil ježili naši povjesničari. 

Jedna od najistaknutijih ličnosti, koje su radile na zbli- 
že nju kršćana i sjedinjenju s Petrovom Crkvom, bio je crnogor- 
ski episkop M a r d a r i j e. On je ravnao svojom episkopi— 
jom od 1657. do 1647 .,i njegova jurisdikcija prostirala se na sve 
pravoslavne u Crnoj Gori, dok je pak on sam bio pod jurisdik- 
cijom pećkog patrijarha. 

Ne zaustavljajući se na pojedinostima, evo njegovih ponaj- 
glavnijih akata. Ponajprije njegovo pismo papi.Urbanu VIII,, u 
kome, izrazima neobično smjernim i dirljivim, izrazuje svoju 
želju, da posjeti sveta mjesta, ”da se bacim na. koljena i da 
poljubim Tvoje svete noge i ispovjedim kršćanstvo". No u nemo- 
gućnosti da to učini zbog navale Turaka, .odlučuje poslati svo- 
ja dva kaludjera, "da iskažu poslušnost i zakletvu i da se zdru- 
že s tom svetom stolicom i prime blagoslov od Vaše .svetosti 
kao od oca i učitelja, zajedničkog gospodina i nasljednika sve- 
toga i velikoga- i slavnoga i najvišeg apostola sv. Petra. CD* 

Isti. slično govori još u jednom drugom pismu te za vršu je: 

"Mi Tebe častimo kao velikog nasljednika. . . sv. Petra. Tvojoj 
svetosti iskazujem poslušnost kao zamjeniku našega Spasitelja, 
kome je sam Gospodin povjerio vjerno stado u .ovčinjaku Rimske 
Crkve" (2). 

Iste godine, t-.ju 164o . , šalje episkop ' Mard ari je svoje obe- 
ćano poslanstvo u Rim, gdje ga papa iJrban VIII. i Kongregacija 
najsrdačnije primaju. TJ narodu je ovo pobudilo veliko veselje, 
te je tražio da dobije blagoslov sv. Oca. pape (5)* 

Zbog ovih ođnošaja Mardarija s Rimom Turci su^ga progonili- 
i zatvarali. Gn je medjutim, usprkos tome, nakon sto je izašao 
iz zatvora, pred svjedocima Franjom de Lecnardis i kaludjerima 
manastira -Prikazanja bi. d j . Marije u' mjestu^Mahine , _ 28. . rujna 
164o. položio ' ispovijest vjere , koja je . poč imala riječima: ,.Ja 
Mardarije, episkop Crne Gore i^svega Primorja, čvrsto vjerujem 
i ispovijedam sve i pojedino, što se nalazi u simoolu vjere, 


1) Carolus Nežić, De Pravoslavis Jugoslavis, saec.XVII ad Oa 

tholicam f idem revers is necnon de eorum conceptu Romanae Ec- 
clesiae, Rim 194o . , str. 75- - Original se ovog pisma nalazi 

u arhivu Kongregacije de Propaganda f ide . 

2) Ibid.str .75*» — 35 Ibid. 




kojim se služi rimska Crkva, naime vjerujem u jednoga Boga.” 

V i s a r i, o n, koga je kao i Marđarija imenovao episko- 
pom pećki patrijarh, piše Sv. Kongregaciji u Rim te pokazuje, slič- 
nu odanost nasljedniku sv. Petra kao Marđarija. On je u ' Rimu bio 
već prije kap delegat . Marđarija i tamo, se oduševio za uniju. 0 
tom svjedoči njegovo pismo .od 2. listopada 164o . (1). Kad je 
postao episkopom, izjavljuje, da će ' na djelu sjedinjenja raditi 
dan i noć. Sto se pak tiče njegove odanosti Petrovu nasljedni- 
ku, osobito je dojmljiv njegov list papi Ino centu X. od 13. o- 
žujka 1634. (2). 

u 


U Srbiji je rad na sjedinjenju započeo krajem 16. st. za vri- 
jeme patrijarha I v a n a (1592-1614). Prigodni poticaj da- 
ju tome slične okolnosti kao i u Crnoj Gori: najezda" Turaka. 
Patrijarh se obraća, papi Elementu VIII. pismom od 24. travnja 
1599 • (a pisao mu je' bio i prije toga), na što papa odgovara vp- 
lo srdačnim riječima te veli; "Itaque gratulamur quođ in hujus 
Ecclesiae communione, extra. quarn non est salus, te perseverare 
et huic petrae fidei te adhaereri profiteris” (3)* Zbog tih ve- 
za s Rimom Turci patrijarha Ivana ubiju. 


Radi ovog ubojstva a i pojačanih 


Leonardis , 

rimskoj Crkvi. Bio je to, kako izgleda, ozbiljan 
Ulijevanjem je pristajao uz Petrov primat, ali se 

Le: 


> rogo na Turaka novoizabra- 
godina htio ni čuti 
progonio katolike. "No- 

V, 


ni patrijarh P a v j s i j e nije kroz 3o 
o vezama a Rimom. Čak je kroz to vrijeme 

kad je došao u dodir s Franjom đe Leonardis, postao je bliži '- ' 

čovjek. S ražu- 
u drugim p i. ta- 
nina- nije slagao s Franjom de Leonardis, pa je stoga odlučio 
da pošalje svoje kaludjere u Rim, da ta sporna pitanja prouče. 
Nije radi,- ratova u tom uspio. 0 njem Franjo de Leonardis piše; 
"Da je htio hiniti u pravoj vjeri, on bi odmah položio ispovi- 


jest- -'jere, ali jer je bic 


op] 


izanci razborit i u stvarima vje- 


re .'čist, on je .otkrivao svoje sumnje' javno i rado- se 'dao pouči- 
ti u' stvarima vjere" (4). Iz sino-lskog pisma srpskoga crkvenog 
sabora od 1. veljače 1648. čitav se-, ,đa je papa poslao Pajsiju' 
pismo i biskupsku krunu, što je on čuvao sakriveno u svojoj so- 
bi i brižno-' je krio pred Turcima. 

Iza smrti Pajsija 1647. sastali su se u- Morač.i. svi srpski 


episkopi; prvo, da izaberu novog- patrijarha; 
Iju poslanike u Rim papi, 


la; poslušnost glavi Crkve 


"da bi: se učvrstila 
jedinomu ocu i .pastiru" ., S ovog 


drugo --. da -poš a* 
1 j ub ay- ; i . i s kaz a? 


ra upućena qe papi Ino centu X.', neobično., lijepa i dojmljiva po- 
slanica (5) . Rim .je odgovorio, no š "mnogo opreza, 'smatrajući 
svako naglo sjedinjenje nerazboritim. Postavio je; uostalom- ne- 
ke uvjete,- koji se zbog turske vladavine nisu mogl.i ostvariti, 
te je stvar ujedinjenja otad slabo napredovala. 

Usprkos teškoća patrijarh G a b r i j e 1 saziva- 16.53. 
zbor svih metropolita, episkopa i odličnih laika u manastiru 
Budimlje ;ili. Dečani., ..Svi su jednodušno zaključili u ime samog 
patrijarha i srpskog .klera, da se Pajsi je, metropolita Budimljan- 
ski i Albanski, pošalje u Rim, da iskaže poslušnost Svetoj Sto- 


lici. Turci me&jutim doznaju za taj put i Pajsija ubiju, 


’ako 


1) Nežić, nav. d j . , str. 86. — 2) Ibid. str. 93* 

3) Ibid. str. 8. — 4) Ibid. str. 13 . — 5) Ibid. str. 55* 


je ovaj Pa j sije zbog rada na jedinstvu Crkve postao mučefiikom 

( 1 ). 

I na 2. sinodu u manastiru Morača, koga je sazvao metropo- 
lita Eutih iz Valjeva, ponovno je zaključeno jedinstvo s Crkvom 
i u tom smislu poslano je po dvojici kaludjera pismo u Rim, u 
kome se, slično kao u pred jašnjima, izrazuje poštivanje i oda- 
nost nasljedniku sv. Petra. Mi ne ulazimo u to, što su neki us- 
tvrdili, ,da je to pismo falsificirano ili čak da tog sabora 
nije ni bilo! 

Drugi je mučenik jedinstva bio sam spomenuti patrijarh Ga- 
brijel, koji se jedno vrijeme pred turskim progonima bio sklo- 
nio u Rusiju, no po povratku su ga Turci, baš zbog njegova rada 
na jedinstvu, ubili. Ovo je i razlogom, da' mnogi pisci ubrajaju 
patrijarha Gabrijela medju svetitelje pravoslavne Crkve. 

Dolaskom patrijarha Maksima prilike se za sjedinjenje mije- 
njaju, Ovaj prekida svaku vezu s Rimom. Slično je t ak o bilo i 
za Maksima Crno jevića. 

No u Dalmaciji, koja nije bila pod gospodstvom Turaka, me- 
tropolit E p i f a n i j e Stefanović nastavio 
je s radom oko unije u l?.st. 

Sličnih nastojanja bilo je u Hercegovini, gdje se naročito 
istakao metropolita V a s i 1 i j e J o v a n o v i ć. 

Ovaj i suviše kratki prikaz ne iznosi dakako svega, što se 
na stvar odnosi. Kakav takav, on bi htio da iskaže počast svima 
koji su radili na ideji crkvenog jedinstva, a i da nas potakne, 
da -s velikom ljubavlju gledamo na našu pravoslavnu braću, koja 
su za tu ideju dala i dvojicu svojih patrijarha mučenika. . 

f . Napori p ap a u novi j a ^ vr emena. 

Rimski pape ne prestaju raditi na tom djelu sjedinjenja i 
putem svojih encikličkih pisama, osnivanjem instituta za odgoj 
klera istočnog obreda. Osobito se Lav XIII. istakao sa svoje 
dvije poslanice: "Praeclara", od 2o . VI.1894 . , ■ i M Orientalium 
dignitas Ecclesiarum" , od 3o.XI.1894. Prvi je odgovor - od stra 
ne carigradskog patrijarha Anth-imija VII. - bio doduše oštar, 
ali je ipak nekoliko godina kasnije Jdakim III. usudio se jav- 
no upitati sve istočne crkve šta mniju o sjedinjenju. Osobito 
je napokon lijepa molitva za sjedinjenje, što ju je, iza Bene- 
dikta XV., uputio Pijo XI. svim vjernicima, a koja glasi: "Go- 
spođine, koji si razne narode ujedinio u ispovijedanju tvoga i- 
mena, molimo te za kršćanske narode na Istoku. Sjećajući se 
istaknutijeg dijela, što su ga držali u tvojoj Crkvi, žarko te 
molimo, da po tvom nadahnuću opet isto zažele, da -s nama posta- 
nu jedan ovčinjak pod istim jednim pastirom. Daj, da se oni s 
nama prožmu naukom svojih svetih učitelja, koji su i naši Gci 
u vjeri. Sačuvaj nas od svake grješke, po kojoj bi se- udaljili 
od nas. Duh dakle sloge i ljubavi, koji je znak tvoje prisutno- 
sti medju vjernicima, neka uskori dan, u kome će se naše i nji- 
hove molitve sjediniti, da svaki narod i svaki jezik prizna i 
ispovijeda G.N. Isusa Krista, Sina tvoga. Amen." 


1) Izraz "mučenik" ovdje i niže dolje uzimljemo kao oznaku smr- 
ti podnesene za vjeru i vjersku istinu. 
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2 . 


NASTOJANJA-' OKO VRAĆANJA PROTESTANATA 


Crkva 


Mada ne položaj protestantskih crkvenih zajednica znatno 
drugačiji nego onih na Istoku, zbog formalnog . l^ivovjerja i ne- 
stanka pravovaljano zaredjenih. predstavnika hijerarhije 
katolička nije se prestala zanimati za njihov. povratak. 

a._Razni_pokušaii_sa_strane_kat.olika 

Od XVI. st. -već, dakle od prvih početaka, i rim skL biskupi 
i teolozi nastoje putem razgovora doci u dodir s pnotQ3tc.ntski- 

predstavnicima. Šalju se _ i; misije u razne zemlje. 1 B .Neki r-dovi 
Leibniz pokušavaju izraditi i nacrt o sjedinjenju . " ..„a 

tako dn e/p osvećuju osobitu pažnju tome problemu. Pij-^Ia. pozi 
VO na Vatikanski koncil osim istočnih odijeljenih kršćana. i ^ 
Protestante kao i sve ostale ne katolike kršćane . Odaziv je -do- 
^!e bTO sla-bfneki, štoviše - kao "Berliner Evangel . OberKir- . 
chenrat" i neki drugi skupovi u Njemačkoj - vide u ton povod, 
da katoličkoj Crkvi navijeste žešći boj., Tokom vremena atmosfe- 
ri se^ipak pročišćava . želja za jedinstvom postaje jačom osobi- 
to po svršetku pretprošlog svjetsnp.g rata U s e, un, .tran, 
protestanti čine napore oko .zblizenja svih kršćana, droge __ 
strane anglikanci, na inicijativu lorda Halifaxa, započinju no. 
službene razgovore s kardinalom Mercierom. 

b. Susreti j_ivost_s_£rQtestantske_strane 

Već u XXX.lt., za'pape: LpapiII.,, opći stav angllkariaoa 
prema katolicizmu znatno se bio izmijenio. Evo kako Adhem»r .i 
jnfj opisuje to stanje u Dictionnaire Apologetigue ue la 

Chathol ique (1) : "Mnogo su^puta anglikanci "bili izraz ili^misljo- 

nip da Bog nije -mogao ostaviti njih, t^~ko -b - j _ » - f,,- yty 

sredstava spasenja, bez pravo saredjenih svećenika.’ ,Ho u XIX . 
St. ista je .tvrdnja poprimila osobito dirijiv^akc^nat lokr^... 
n-niznosti žarke velikodušnosti. Đok su junački lju^ 1 oinil 
obilan korak i prekidali sa svojom prošlošću, da dodju potra- 
žiti u krilu katoličke Crkve, što doista, nisu vise nalazili iz 

n??i taj korlk l^o ako im se pokale njegova potreba. Tako se 
na z-rarici dviju Crkava razvijala neka vrsta neutralne zone ^ 

f ta 7to‘vi sve bilo zajedničko: vjerovanje, govor, pobozno- 
sti liturgija;!!! gdje su poštivanje i medjusdbna simpatija ra- 
, Itali štaliu izmjenu misli i molitava; gdje se vidjelo ono§ aa- 
elikanca kako uvodi u svoje obrede i upisuje u diptahe svota 
7; v p rimskoga Vele svećenika. Kako da- čovjek vec od do. nas 

netamatra bratom^toga , anglo -kato i ika , tako simpatična, tako ve- 
likodušna, tako katoličkoga srcem _ 

»p fl7 p-ovnri u Malines , iako b-^£ službenog značaja, davali su 

Bgs.Tr 

rS^coSSItfiihiol^dinjenl! ?S» člta^H- 


1) iv, 


col. 1778 sl. — 2) Ibid. col. 1772. 
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giozne zajednice. Gojili su nadu i da će im uspjeti reformirati 
njihov "Prayer Book" (1), kako bi razne sekte približili glav- 
noj crkvi,' te tako osigurati i što prostranije s jeđinjerrje . 

Nažalost sva ova nastojanja nijesu dovela do uspjeha. Uspr- 
kos srdačnosti, uza sav duh pomiri jivosti, koji je vladao ka- 
tolička je Crkva morala upozoriti, da se i u svemu tome kriju 
opasnosti, ako se zaboravi na bitno : na očuvanje prave vjere, 
istinskog značaja Kristove Crkve . 

Stoga je već lav XIII. svojom bulom "Apostolicae curae" od 
1886. upozorio anglikance na nevaljanost njihova redjenja. 0- 
sobito srdačnim pastoralnim tonom, papa, citirajući vlastite an- 
glikanske dokumente, pokazuje im, da njihova formula redjenja . 
"primi Duha Svetoga" ne može podijeliti svećeničkoga reda. Iz- 
nosi o tome sve, što je potrebno u potkrepu te tvrdnje, i zavr- 
šava jednako srdačnim pozivom svim članovima anglikanske crkve, 
a osobito svećenstva, da prime taj dokumenat istim duhom,, kojim 
je bio pisan, te da se okrenu prema zajednici s Apostolskom sto- 
licom, koja ih očinskim srcem poziva. - Anglikanci su međjutim 
to nevoljko primili. 

Pokraj svega toga, kad su- nova nastojanja s maline skim raz- 
govorima počeli ulijevati nove nade, Pijo je XI. svojom encikli- 
kom "Mortalium animos", od 6.1.1928., morao razbiti sve iluzi- 
je o kakvom o lakom sjedinjenju. On je izričito- naglasio bolnu 
istinu, da izmedju katoličke Crkve i anglikanlzma nema drugoga 
ruta sporazuma do toga, da se anglikaniZam odrede sama sebe, 
da bi se vratio Crkvi, od koje se' pred četiri stoljeća odijelio 
i koja na nj čeka. Katolička je religija, podsjeća enciklika., 
netaknjiva nauka, i stoga nije moguće biti članom Kristove Crkve, 
ako čovjek ne ispovijeda sve članke vjere. Razvodniti pravilo 
vjere pod izlikom kršćanske ljubavi značilo bi izdati samu lju- 
bav, jer nema prave kršćanske ljubavi do one, koja se oslanja^ 
na vjeru. Dok se ne provede prema tome jedinstvo u glavnim ^ toč- 
kama vjerovanja, jedinstvo nije moguće. I taknuti i ^najmanje u 
nauku, koju je sam Bog dao, u poredak, koga je on sam usposta- 
vio u cilju sporazumijevanja, he bi bila ljubav, nego okrutnost, 
jer to bi značilo isprazniti kršćansku nauku od njene Snage. 


d.__ Jadna reakcija "novog evangeli jstva" 

Ovaj je dokumenat izazvao neočekivanu reakciju jedne sku- 
pine "evandjeoskih kršćana" u, časopisu "L’Unite dana la lumiere", 


u travnju 1928. Tu se 


u 


lanku "Pour la collaboration chreti- 


enne", piše medju ostalim slijedeće : "Povijest nas uči, da re- 
formatori nisu ništa u pojavljivanju emv and j e.o s k o g a 
fenomen a, ' koji dopušta milijardama ljudskih' bića da u- 
poznaju Krista ne prolazeći. kroz rimsku Crkvu .\ Taj je fenomen, 
uzrokovan iznal-askom tiska, a nikako dogmatiziranjem Luthera i 


1) To je međjutim propalo. Vidi o tome iscrpivu studiju J.Cou- 
turier, Le "Book of Cornmun prayer" et l’Bgtlise Anglicane, 
Pariš 19,28. 
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Kalvina... Pravi Je dakib otac evangelizacije Gutemberg. Prije 
njega postojalo je samo rimsko kršćanstvo.” (I nakon što se ob- 
jašnjava, da s,u o,ni pristaše toga kršćanstva, nastavlja se); 

”mi sačinjavamo takvu skupinu, koju Papa ne može. ni na kakav 
način osuditi. Nijedan Papa nikad nije osudio niti će osuditi 
našeg jedinog pravog preteču Gutemberga, dok su Pape* osudile i 
osudjivat će Luthera i Kalvina, katolike apostate, kod kojih je 
mnogo stvari za osuditi .' Nikad katolici nisu isticali kao pri- 
mjer ljude, koji su u svom životu imali ljaga, koje nije mogu- 
će izbrisati iz života reformatora XVI. stoljeća. - Zbog kršćan- 
skog mira žrtvu jmo te idole, odbacimo ratoborne tradicije pro- 
testantizma... napravimo table-rase s historijskoga stajališta 
kao i s doktrinarnoga. - Zaključimo: potreba, da se katolici- 
zam pobija i da mu se protivi, bila je uzrokom premnogih vjer- 
skih ratova i premnogih skandala, a da ne bismo reformirali pro 
testantizam u XX. stoljeću u vidu evangelizacije pogana. Pusti- 
mo svakoga neka slijedi elan svoga srca i poziv Božji. Time će- 
mo dozvoliti stvaranje novoga e vangeli jstva, koje će nadomjesti 
ti zastarjeli* i preživjeli protestantizam i koje će se ujedini- 
ti' s -rimskim katolicizmom diplomatskim vezama. Šta btalo da. 
žrtvujemo tradicije kapelica i sekta, samo da 'Krio c bude više 
ljubljen,' bolje služen, te da prestane odvratna sablazan kršćan 
. ske podijeljenosti, koja sterllizira naše misionarske napore i 
ponizuje u preranog im duhovima kršćansku ide: ju. . « Katolicima će- 
mo ostaviti njihovo doktrinarne bogatstvo, a -ini ćemo se posve- 
ma posvetiti širenju ljubavi...” 

Katolici će sa. sigurno veseliti ovim izrazima iskrenih : i 
velikodušnih želja, no to je razlog više., da. Se čvrsto držimo 
tradicije, koju čuva Petrova Crkva. 

6. Pravac novijih napora protestanata ;ok o; jed i nstva 

Razjedinjenost med ju protestantskim crkvenim' zajednicama - 
- a možda i -neuspjeh napora da dodju do sjedinjenja ,s. katolič- 
kom Crkvom - potakao ih je da na drugim stranama pokušaju tra- 
žiti pute ve~ jedinstva (1). Njih je same ta razđi jel jen.ost sme- 
tala., a dipšla je do osobito živog izražaja na njihovoj "Svjet- 
skoj misijskoj konferenci ji”u Edinburghu 191o . , kad je jedan 
delegat neke "mlade" crkvene zajednice s Dalekog Istoka ustao i 
kazao na račun, crkvenih zajednica sa -Zapada: "Poslali ste nam 


1) Literatura: Izvještaji prema raznim časopisima, te Maurice 
Villain, Introductlon a l’Oe.cumenisme ^1959- (Izvadak iz 
općeg kataloga izdanja- Casterman prenosi u reklamnoj formi 
bilješku 0 . ovoj knjizi prema Radio Vatikan: Eto sasvim oso- 
bita djela, koje zaslužuje, da se veoma raširi. Ne bi se 
moglo, s više rigoroznosti misli i objektivne, vedrine u izla- 
ganju, s više točne " jasnoće pristupiti ovom bolnom poglav- 
lju sadanje povijesti kršćanske Crkve. To djelo zaslužuje 
da postane klasičnim.) ....... - - • 
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misionare, koji su nas upoznali s Isusom Kristom, i mi vam na 
tome zahvaljujemo. Ali vi ste nam tako! jer donijeli vaše razli- 
ke, vaše podijeljenosti: jedni nam propovijedaju metodizam, 
drugi luteran i zam, kongregacionalizam ili episkopalizam. Mi 
tražimo, da nam propovijedate S v a n d j e 1 j e i da do- 
pustite Kristu neka on sara, po djelovanju Duha Svetoga, iz kri- 
la naših naroda podiže Crkvu, koja će odgovarati njegovim za- 
htjevima, koja će takodjer odgovarati duhu naše rase,, koja će 
biti Crkva Kristova u Japanu, Crkva Kristova u Kini, Crkva Kri- 
stova u Indiji, koja će biti slobodna. od svih "i z a m a", 
kojima aficirate propovijedanje Svandjelja međju nama.” .Neki 
su bili impresionirani, os jebajući, da tu sablazan treba nekako 
pokušati ukloniti. I tako se pred nešto više od pedeset godina 
porodio med ju njima t.zv. "e k u m e n r s k i” pokret(l). 

Dokle su medjutim oni došli na teškom putu prema jedinstvu, 
pokušat ćemo pokazati u ovom kratkom osvrtu na konferencije i 
skupštine, što su održane poslije prvog svjetskog rata do- da- 
nas . 

Prva konferencija bila. je u J S t o c k h o 1 m u 1925. 
g. pod parolom " Life and Work " (Život i rad) , na kojoj je pri- 
sustvovalo 5 patrijarha, 11 metropolita, 6o biskupa, 6oo dele- 
gata, koji su zastupali lo3 sekte i 37 naroda. Organizator o- 
ve konferencije bio je luteranski nadbiskup iz Uppsale, Nathan 
Sode rt lom. U kakvom je duhu i s kakvim koncepcijama kongres 
započeo, vidjelo, se najbolje po inauguralnom govoru prijesto- 
lonasljednika Švedske Krune, koji je svečano izjavio-:- "Ovaj 
kongres izvrsno pokazuje, da jedinstvo vje- 
re nije nika k o potrebno da se stvori duh dobre volje i međju- 
sobne sloge Te razumijevanja melju ljudima. Dovoljno je ide- 
alno priznavanje kršćanstva... Konfesionalno- jedinstvo nije 
potrebno našim crkvama." Izraženo je mišljenje, da bi glavna 
briga imala biti "obnova svijeta u Kristovoj ljubavi", i da bi 
prvotna dužnost Crkve imala biti pravilno rješenje socijalnog 
pitanja. Štoviše, prema izjavi W.Monod-a: "Nečuvena zabluda 
podržavana kroz 2o_ stoljeća je to, da je kršćanstvo bilo . sma- 
trano religijom, C r_ k v o. m. No kršćanstvo nije 
ništa drugo do oblik tek buduće '"kulture , kraljevstvo Božje, u- 
n i verzal no i laičko, što su ga pripravili Karlo Marks, Darwin - 
i Izaija..." Pokraj svih ovih osebujnosti, na konferenciji je 
ipak učinjena jedna lijepa i značajna gesta: u kraljevskoj ka- 
tedrali u Stockholmu svi su se zajednički snizili pred Bogom i 
molili su za^milost jedinstva . Izmeđju ostaloga molili su: 

^'Oce nas, Bože, koji si ljubav, blaga šivamo te, hvalimo te , ‘ 
što si nam poslao Krista, našega Gospodina, onoga, koji je naš 
Mir, onoga, koji nas želi pomiriti jedne s drugima, i po svom 
Križu učiniti od nas jedno tijelo. 0, udahni tvojoj univerzal- 
noj Crkvi duh ujedinjenja i jedinstva za služenje, da bi svi 
kršćani bili spremni na nove čine vjere: i da bi bolje razumje- 
li volju našega Spasitelja..." 

Druga konferencija održana je u L a u s a n n e - i 1927. 
pod naslovom " Paith and Orden " (Vjera i -poredak). Cilj konfe- 
rencije bio je jedinstvo svih' kršćana, koji dopuštaju božan- 


1) Citirano prema M.Villain, 
nai ^1959., str.16-17. 
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stvo Kristovo. Rezultat 'je med ju tim bio taj, da je usvojena 
rezolucija, kojom se izjavljuje, da konferencija nije nikako i- 
mala namjere odrediti uvjete budućega jedinstva, nego s amo v no- 
tirati i vagnuti one točke, u kojima se pojedine sekte slažu i. 
razilaze, te označiti neke norme za n e k o b u d u ć e i 
p. r cf s t r a n i j .e jedi .n a- t v o . _ Anglikanski je 
biskup Bombay na to prostodusno . izjavio ; "Mi^bismo trebali re— 
02 . poganima :• Evo Crkve Kristove j no to ne .možemo reci, kad nas 
u tome priječi naša nutarnja nesloga. Protestantizam, imade ]or n 
tivur ječna ispovijedanja vjere 

■G . 1 937 . održane su istodob 
0 x f o- r d u, organizirali su. pripadnici ^pokreta 

Work", a drugu, u 
pokreta "Eaith and 

■ U Utrechtu, g. 1938. , _ odlučeno _ je.-, 
dva pokreta ujedine u jedan organizam, poj i bi 
menski savjet crkava ". Rat je omeo .realizaciju 

Poslije rata, g. 194-8. na skupštini u .a m 
m u, taj je "Ekumenski savjet crkava 
Time je rad ovog pokreta stupio u novu 

nakon mnogo debato, usvojena doktrin&lna baza. Ekumenskog sa- 
vjeta” , koja glasi: ".Ekumenski savjet crkava je bratsko udru- 
ženje crkava, koje prihvaćaju našega. Gospodina' Isusa Krista 

kao Boga i . Spasitelja” (2).. 

• G. 1954. održana je u Evanstonu, kraj Chicaga, _ 
druga generalna skupština "Ekumenskog savjeta crkava’. Na ngoo 
su : prisustvovali zastupnici 167 crkvenih zajednica : protestan- 
tskih i pravoslavnih. Glavna je tema skupštine glasila: _ 

K ri s t.,. jedina, nada v i j s t_a. ^aKlju- 

čna .poruka, koja je upućena svim. kršćanima, znaci napredam, 
■kome se mi katolici možemo samo _ radovat i. U 
prije svega vodi briga o vremenitim dobrima 
boda, pravda, mir - ukoliko, pomanjkanje tih 
dio problema, što muče današnji svijet. Ali 
da rješenje, svih problema treb a~.tr 
nosti. Poruka priznaje B 


o< 

t e r d a- 
’ zaista i osnovan (1). 
f az u . Na skup stini je, 


ržiti u 

o g a, 


i za koga je sve stvorene 


poruci se, istina, 
- kao što su slo- 
dobara sačinjava 
poruka naglašava, 

_ ektivama vjec- 
koji je sve stvorio 

jdino 


pers 


Čovjek, može naći svoju^sreću je< 
u Bogu. “Najljepše slijedi, a to je vjera u b o ž a' n s, t v o 
K r i s t o v o (3). Priznaju, da. je Krist došao na zemlju, da 
nas spasi svojim trpljenjem. Poslije uskrsnuća uzasao je ha 


r* — 

I).- Glavni organizator i teolog tog "Savjeta” .jest pastor Gr. 
V.isser’t Hooft. Gn je od početka opstanka "Savjeta” 1 nje- 
gov generalni sekretar. 


2 ) 


3 ) 


Svaka crkvena -■zajednica,. . bilo protestantska bilo pravoslav- 
na, može ući u "Ekumenski savjet”, samo treba ;đa potpise 
doktrinarnu bazu "Savjeta". Ona se medjutim, s jeđne^ stra- 
ne, ne mora " relativizirati ", t. j. ostaje onakva, kamva je sr, 
ali, s druge strane, ona mora u svakoj crkvenoj zajedmci- 
— članici priznavati " ve stigla Eccleslae " (t.j. drago ve um- 
verzalne Crkve), ne smije ’ de ze.kle z i j ai iz lr at 1 , (to unenuren) 
druge crkvene zajednice. 

Na... prvoj generalnoj skupštini u Amsterdamu Kristovo božan- - 


nebo, odakle će doći na sudnji dan. A na zemlji neka njego- 
vi. učenici, žive u ljubavi i jedinstvu. Pozivaju sve kršća- 
ne, da gledaju na druge kršćane u svijetlu Isusove molitve 
na posljednjoj večeri. Time je dakle druga generalna, sjrup—^ 
ština osudila modernistič ke pokrete u svojim redovima, ^ koji 
zabacuju Kristovo bc žans tvo i druge iSrine, koje proizlaze 
iz priznavanja Kristova božanstva. 

"Ekumenskog savjeta" zasjedala 
D e 1 h i j u. Glavna tema. o- 
kupštme. bila je: k r.. i s t, s v i j_e t 1 o - s v i - 
t a. Prisustvovali su predstavnici 17b crkvenih zajednica- 
smije se mimoići ni činjenica, da je katolic- 
put poslala službene p r o m a - 
skup š t inu "S kume nsko g 


'Treća generalna skupština 
koncem 1961. g- u N e w - 
bila je: K r, i s 


e p r o m 
savjeta” . Sekre- 

kršćana odredio je 5 promatrača, koji su 
U New-Delhi ju postignuta su 3 vrlo 

prvo , 
(2) i 
mi- 


re lati v no znatan napredak: 


je 
ve 

jena. 

-članica (1). JNe 
ka Crkva po prvi h 
trač -e na generalnu 
tarijat za jedinstvo _ 
prisustvovali skupštini. 

značajna uspjeha, koji znače . .. 

u "Ekumenski savjet" primljene su 22 crkvene zajednice 
provedeno je sjedinjenje" protestantskog "Internacionalnog 
sijskog savjeta" ( 3 ) s "Ekumenskim savjetom , y . y . 
jalo se bolje precizirati doktrmalnu bazu;, treće, pokušalo se 
definirati i jedinstvo, prema kome ^ treba da^idu_o- 
di je lje ne crkvene zajednice. Na prvome se ne ćemo zadržavati . 
Što se pak tiče doktrinalnog temelja, u New-Delhiju je prihva- 
ćen njegov novi, izmijenjeni oolik. Sada se njime izrazitije 
naglašava aukto rite t Sv. Pisma i trinitarni karakter Božanskih 
osoba. Evo kako sada' glasi definicija "Ekumenskog savjeta’ ; to 
je "bratsko udruženje crkava, koje ispovijedaju Gospodina lsu 
sa Krist a* kao Boga i Spasitelja prema Svetom Pismu, te. nastoje 
da skupno odgovore svom zajedničkom pozivu, da dadu slavu jed 
no me Bogu, Ocu, Sinu i Duhu Svetome", Jedinstvo pak, "za < koje 
ekumenski pokret mora raditi i moliti", opisano .je -u. slijede— 
ćem tekstu, koji je odobrila skupština: "Komisija raith and 
Order (Vjera i poredak) shvaća jedinstvo, koje je ujedno- volja 
i dar Božji u pogledu njegove Crkve, kao jedinstvo, koje uje- 


one , koji, 
Gospodina ; 


na jednome mjestu, 
ta o j e d i n.« tvo, ko j e 


ispovijedaju Isusa 
ih čini članovima ža- 


;dni 


drugima jednim i 


din ju je sv< 

Krista kao 

jednice, gdje su : svi potpuno povezani je< - 

istim krštenjem u Kristu ; za jednice , koja ispovijeda istu vje- 
ru apostolsku, propovijeda jedno Svandjelje, lomi isti Kruh, 
živi zajedničkim životom,., koj i se očituje služenjem i svjedo 
čanstvom kod' svih; zajednice, koja ih u isto vrijeme sjedinju- 
je sa čitavom kršćanskom zajednicom, na svim mjestima i u svim 
vremenima, tako da svi priznaju crkvenu službu (zapravo "mi-- 
nisteriuia" , le ministere ) i .vjernike i da . svi , kada to prilike 
budu zahtijevale, mogu za jednički- govoriti i - raditi, ..kako oi 


stvo prihvaćeno je kao doktrinalna .baza 


Ekumenskog savjeta" 


edno bili glasno bunili protiv usvaja- 


1 ) 


2 ) 

3 ) 


ali .mnogi su se svejcuuu . e>- 
r ja ove temeljne kršćanske istine. 

Na skupštini je bilo ukupno 12oo kršćana ne katolika iz 6o 
nacija, od kojih blizu ?oo s odlučujućim i nekoliko stoti- 
na sa savjetujućim glasom.- ' 

.Med ju koj ima. i ... Moskovski patrijarhat. _ 

Internacionalni misi jaki savjet bio je najstariji "ekumen- 


se 


ispunili zadaci, koje je Bog povjerio 


3 v; 


-joj Cr.kvi" (1). 


■Koliko god svi ovi napori- bili zanimljivi, ne može se reci, 
da j Q _ bar'dosada - ekumenski pokret u okviru "Ekumenskog sa- 
vjeta" postigao .neke stvarno značajne rezul- 
tate na putu prema jedinstvu. Bilo b’i napose naivno misliti, 
da pod prihvaćenim formulama o božanstvu Kristovu, trojstvu . o- 
soba i t.d. svi razumiju isto; razlike su, nažalost, još uvijek 
"velike, a nauka im. je daleko od ispravnog teološkog _ naučava- 
nja katoličke Crkve. Ipak smijemo reci, da su postignuti ne^ 
ki 


relativno korisni rezultati. Ono, što. je možda najplodono'- 


to je medjusobni dodir: Pc riječima Visser’t Hoofta, 
je silan posao u pogledu med jusobnog upoznavanja, i a i- 

^ .. . . . ' . 1 . • n • J • at 'i Ji ~ 


sm je , 

izvršen u „ . . . 

dovi su razjedinjenosti postali providniji. A kako je lijepo 
rekao E.Rouquette, ovaj je "Ekumenski savjet" "živa .molitva, 
koja : bolnim krikom priziva nezasluženu i stvaralačku Božju in- 
tervenciju" (2). U svakom slučaju, kažs katolički teolog M.Vil 
lain, "Ekumenski savjet crkava", koji u svoj program uključuje 
sve najveće kršćanske probleme misli i djela... treba da bude 
pozdravljen kao najznačajniji dogadjaj Buha u religioznom ou- 
djenju modernog svijeta (3); Katolička Crkva 
simpatijama prati nagore odijeljene braće. U 


ne p r ikr i ve n im 
'Ecclesia Catho li- 


ca” (4)q dokumentu Sv.Oficija, Rim, usprkos službene razervi- 
ranosti, obraća pažnju ovom "EkumensKom savjetu te^ daje ra." 
zumjeti, da se u njemu očituje. "milost Duha Svetoga 


(3). 


IZGLEDI ZA BUDUĆNOST 

Ipak suviše ■ optimizma, ljudski stvari gledajući, ne možemo 
imati. Usprkos naime dobre volje, uza svu daleko vedriju atmo- 
sferu, koja općenito danas med ju . kršćanima^ vlada, doktrinarna 
je razdi jel jenost med ju odijeljenim kršćanima i suvise velika, 
a da bi se vraćanju njihovu mogli olako nadati. I' zato bit' će 
bolje reći: "Apud homines, hoc imposslbile ost; apud Deum au- 
tem onmia possibilia sunt",' Mt 19,26. - 

Bog može uistinu sve učiniti i zato' treba sve poduzimati, 
što je moguće, da do vraćanja odijeljene kršćanske, braće dolje. 

Značajno je u ovom pogledu ono , što je Papa Ivan XXIII. re- 
kao u svom posljednjem kratkom govoru, održanom na Pepelnicu 
7. ožujka 1962. u Rimu. On je istakao kao povoljan znak či- 


ski" organizam, koji je proizišao iz "Svjetske misijske kon- 
ferencije" (Edinburgh 191o ) . Neposredno prije sjedinjenja s 
"Ekumenskim savjetom" sačinjavalo ga je dvadesetak "misij- 
„ skih crkvenih zajednica". 

1) Citirano prema Robert Roupuette, Le Conseil oecumenioue. 
New-Delhi;u Etudes, tome 132, fevr. 1962., str. 228-229- 

2) Citirano oprema M.Villain, Introduction a l’Oecumenisrae 
Tournai ^ 1959 *, str. 30 . 

3) M.' Villain, nav. d j . , str. 228. - 

U)0'vu Instrukciju izdao je. Sv.Oficij -2 q .XII .1949. 

5 ) V. niže aluziju Sv.Oca Pape - u njegovoj alokuciji od 7. III- 
’1962. - na to djelovanje Duha Svetoga melju nekato licima. 


njemcu,_da danas ^ vladaju znatno drugačiji odnošaji izmedju 
w_rkve i arugih kršćanskih konfesija nego su nekoć postojali. 
ad se, kaže ^.a.pa, Lav XIII. obratio 1679* svima onima, koji 
su se . klanjali Kristu, pozivajući ih na zajedničku molitvu, ni- 
je naišao na željeni odaziv. Danas med ju tim kakva promjena! 


T ... . _ 7 ■ v a UlUiU. tili, 

dokazujući na tom slavu i hvalu Bogu, Sveti Otac ' spominje 
ko sad dobre 4 11 1 -- •*-' -- ■> - - : - - 


ra- 


J uljudne riječi dolaze neprekidno odonud, otkud 
je katu lična Crkva i Rimska Stolica nailazila uvijek na nepri- 
jateljstvo ili indiferentnog. To je stoga, sto milo st ' Gospo- 
lnova djeluje . 1 prolaz i dušama. Osim toga, napredujući u prav- 
ca SV1 shvaćaju, da živeći u istom svijetu, obogaće- 

ni, tolikim nebeskim milostima, ne vrijedi više gubiti, se na 
kc lvudavim putevima, koji vode pometnji i sveopćoj propasti. 

Oh! - rekao je. Sv. Otac malo pred tim - kakva bi ta rado.st 
za nas bila, kad bi se nakane or je ntirale prema želji, da s„e po 
novno zagrlimo . Zasad .hoćemo da čekamo svršetak radova Koncila. 
Nema nas medjutim odijeljena braća prate moleći s nama. Neka 
nas prate ao kraja, kad budemo .sretni da im mognemo reći: eto, 
naša je zelja obnove , prilagodjivanja novim prilikama svijeta 
u vjernosti zavjetu, ^ostvarena. Ova je kuća naša i vaša, to je 
zajednička drevna kuca vaših i naših otaca. Dodjite, dodjite. 
vratimo se našem starom jedinstvu, po riječi Isusovoj: "bit će 
samo . jedno, stado i jedan samo pastir", Iv lo,16. --Kakva radost 
tada, 1 kamvo zadovoljstvo za^sve! (1). Papa još dodaje- na- 
suprot slabih rezultata u prošlosti — "dan nam je posljednjih 
mjeseci predokus velike jedne milosti". posljednjih 


DIREKTIVE 

3to i]l ■ Pape u ovom pogledu daju, brojne su, no 
dadu se sažeti preporukama Pija X. : "Non solum approbamus, 
s ® d I add ? comme ndamu s ut sacerdotes, religlosi et singuli Chri- 
sti-f ideles una simul conjuncti omnibus precibus apud Deum- mi- 
sericordem contendant, ut quotquot . sunt ab Ecclesia catholica 
aiosidentes , per.aivmun Eucharistiae Sacramentum et Sacrifi- 

^ 1 7 ^-L,? uod &st ? igaum , ^.vinculum caritatis et concordiae 
symbolum... ad Bidei unitatem reve rtan tur . " Odobrena su i 

°oKn l\V abd<5eTe ? a 1 tri ? r °P aria - ih je izradio sv.het- 

xOfan, . a ko ja se nalaze. u grcko-istocnom. nedjeljnom of ičiju, 
ratim 1 druge razne molitve. Pijo XI. odredio je, da se lita- 
nijama Svih svetih doda zaziv: "Da se dcstojiš sve, koji luta- 


f T 


ju, k crkvenom jedinstvu povratiti. 

nuh pak, koji prove java sve ove direktive, jest duh ljuba- 
vi, prostrane ljudske; širokogrudnosti prema svoj odijeljenoj 
braci, a istodobno duh — 0 jenuj 


čvrste vjernosti prema svemu Kristovoj 


1) Navodimo prema La "Đo.cumentat ion Catholioue” 
LIX ,« ier Avril 1962., nr. 1 373 , koja prenosi 
iz "Osservatore .Romano", kako je tamo 
indirect". • 


44-" annee , T 
doslovan tekst 
napomenuto, "en style 


•religiji bitnome (1). . 

U pogledu prisustvovanja službenih 'katoličkih delegata* na 
raznim pankrŠ danskim kongresima, katolička je Crkva zauzimala 
i zauzimlje negativan stav. No nije nikako proti tome, da se 
vode i službeni razgovori o vraćanju odijeljenih kršćana u nje- 
nu zajednicu. Crkva je takodjer, instrukcijom M Ecclesia Catho- 
. lica" , auktorizirala princip promatrača na raznim, kršćanskim 
ne katoličkim- sastancima. , : 


■ " ; ' IIjl_o?IOšaj_?nema_civilncm_dšuš-tvu 

Budući da : Crkva*' opstoji na zemlji, skupa s raznolikim ci- 
vilnim ili gradjanskim društvima, pitanje njihovih međjusobnih 
odnosa ja naravno se postavlja. a • 

, a. Načelno Crkva stoji na stajalištu, da ti odnošaji trabaju 
biti dobri, što bolji, takvi, da do- 
prinose. istinskom dobru i ostva- 
renju njihovih respektivnih ci- 
ljeva... 

Nauka Crkve o toj stvari temelji se ponajprije; na Kristovim 
riječima; "Reddite quae sun-t Caesaris, ■Caesari, et quae sunt 
Del,. Deo" , Mt 22,21. .Zatim na načelu: Ecclesia et societas ci- 
vil i- s . sunt in suo genere pe.rfectae (2) atque independentes : 
"Derts humani '.gene ris procurationem inter duas pctestates par- 
titus est, sc. eeclesiastićam et civilem., alte r -im quidem divi- 
nis.,^ alteram human iš rebus „praepositam. Utrague est ,in suo ge- 
nere maxima." 

b. Neque -societas civilis ab Ecclesia, neque Ecclesia' a soci- 
etate civili sejungenda, sed mutua cooperatio in concordia ex- 
petenda est . 

c. Ecclesia est societas altior et dignior quam societas civi- 


1) Evo' još nekih studija- i djela o zbliženju kršćanskih- zajed- 
nica: 

1. Vischer,W., Versohnung zwischen Ost und West? Bibel- 
studien - Theol. Ex. heute , t. 56,. 1957,' t-o p . 

2. Le Guil-lou, M.-J., O.P., Problemes, dialectique et 
tentations du Mouvement oecumenique. Istin a, 1956., P‘333~ 
- 356 . 

3. Le Guillou, Catholicisme et Mouvement oecumenique . 
Istina , 1957. ? p. 416-442. 

4. Goia, Ion, O.P., L’orthodoxie roumaine et le Mouvement 
oecumenique . Istina , 1957 •» p. 55-79- 

5* Collection Irenikon: lo54-195t-. L’Eglise et les Egli- 
ses. Neuf siecles de douloureuse separation entre l’Orient 
et l’Occident. Etude's et travaux offer'ts a Dom Lambert Beau- 
duin, 2 tomes, Gembloux 1954. Belgique. 

6. G.Dejaifve, S.J., L’Eglise catholique peut-elle entrer 
dans la repentance oecumenique? in Nouvelle revue theol. , 

94 e annee,"t. 84, marš 1962, p. 225-239- 

2) U tehničkom značenju riječi. 
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li s . "Ricut finiš in quo tendit Ecclesia, longe nobiiissimus 
est* ita e jus ' po te stas est omnium praestantissima, neque im 
perlo civili ootest haberi inferior, aut eidem ulio modo esse 
otaida" (podložna). Pijo XII . pak dodaje da zbog ove uzvise- 
nosti ne treba potc jenjivati civilne zajednice. 

Obzirom pak na raznolikost poslova, kojima se jedno odno- 
sno drugo društvo imade baviti, triple* genus rerum vel nego- 
tiorura distinguendus est: sacrum, civile, uiixtum. 

n q q c r u m: ”Quidquid est in rebus humani s _ quoquo mo- 
do sačru r l, q uidquid ad. salutem animorum cuitumve Del pertinet, 
sive tale illud^it natura sua, sive rursus tale intelligatur 
propter causam ad quam refertur, id est omne m potestate ar- . 
bitrioque Ecclesiae" (1)* 

h C i v i 1 e: "Cetera vero quae civile vel politicum 
e-pnus complectitur rectum est civili potestati esse subjecta, 
cum Christus Jesus jusserit, quae Caesaris sint, reddi Caesari, 

quae Del , Deo" (2) . 

c M i x t u ms "In negotiis ■ mixti juriš, maxime esse 
secundum naturam. itemque secundum Đei consilia non secessionem 
alterius ab altera, multoque minus contentionem, sed plane 

cordiam" (3)* 

U kruievima, gdje su stanovnici ne samo katolici, nego i 
gdje se ravna" po katoličkim načelima, poželjna je najtjesnja 
ISIdnla- "Ouoniam enim non solum singuli pnvatim hommes sed 
etiSm omne sin vita publica, ipsaaue societas ad veram religi- 
onem erga Deum tenentur re ligionisque legibus obs.ringun ur, 
hine ipsa publica societas, cujus cives simul fideles sint, ^ 
magnis^et necessariis officiis obligantur erga Del mcclesiam 

(4- ) . 


Alia v . apud auctores. Fona jglavni ji. se tekstovi o 
nalaze u Denzinger-Bannwart . . . Enchiriđion. 


stvari 


1) D. 1866 . — — 2) Ibid. 3) Ibid. 

•4) In sehem’. conc. vat. -l.c.573* 






AAS (ASS) 
CIC 

CL VII 

CV 

D (DB) 

DA FC 

DTC 
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ML (PL) 
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1) PP- u 


I Z V 0 


- i^cta Apostolicae , Sedis, Romae 19o9- si. (pp.3o4, 
314,325) — (1) • 

358). 


Codex Iuris Canonici (pp . 355,35 


("i 


- Collectio Lacensis , Acta et _ Deere ta Sacrosanct? ■ 
Oecumenici Concilii Vaticani, iriourgi Bi, a.y. \ 

(pp .124,343,253) • 

- Corpus Vindobonense . Corpus Scriptorum ecclesi- 
asticoz’um latinorum, ed. Academia Vindooonensis , 
Vindobonae 1666 si. (pp.2?l)* ■ 

- Denzineer-Bannwart ,■ Erichiridion symboloruin, defi- 
nitionum de clarat ionum de rebus fidei et morum, 

4-5, Friburgi Br. 1922. (pp • 6o , 143, 2oo , 2 JI , 
292 j 293 , 294, 296', 313 , 3l /+ , 334, 336, 343, 344,345 , 320 , 
349 , 352, 354, 379) • 

- A.d’Ales, Dictionnaire Apologeticjue de la Foi Ca- 
•tbolique, 5 vol.,'ed. 4. Pariš 1925-1931« (PP- 9, 

20,228,245,25.1,273,286). 

- Vacant-Mangenot-Amann, Dictionnaire de Theologie 
Catholique , Pariš 1923 si- ^PP *9, 2o , 3ol , 3o5 ) • 

- C.Kirch, Enchiridion fontium historiae ecclesia- 
sticae antiquae, Friburgi Br . 191o . (pp.186,2/1, 
272,273,282,284). 

- Mansi, Sacrorum conciliorum. nova_ et amplissima 
collectio, Flore ntiae -Vene t iae , 39 vol., ±nj 
-1786., Pariš li s 19oo si. Arnhem, vol. 46 si 
1925. (pp .19o , 191,199,2oo , 2ol ,215,220, 364, >66) . 

- Patrologiae cursus completus, series latina, ed. 
J.P.Migne, Parisiis 1844 si. (pp . 82 , 83, 88 , 9p , lo,_ , 
174 , 184 , 185 , 186 , 187 , 188 , 194 , 197 , 198 , 199 , 200 , 203 , 

2 o 6 , 207,214,266. 267, 273, 275, 282, 284, 293, 29o, 296, 

305 , 310 , 311 , 324 ). 

- Patrologiae cursus completus, series graoca, .ed. 
J.P.Migne, Parisiis 1857 si. (pp • 82 , 8 ^,ljo, 2 ol, 
2o7 , 2o8 , 224 , 225 , 226 , 232 , 266 ,273,283, 283 , u&6 , 2 J 3 , 
294,295,296, 39 9, 31o , 323) • . 

No vuni Testamentum, graece et. lati ne, (A.Merk), 

3 a ed. Romae 1938. 

- M.Rouet de Journel, E'nchiridion Patristicum, ed. 
4 _ 5 1 Friburgi Br. '1922. (pp * 221 , 271 , 27^. , c. , t 3 , 2c 2, 
284). 


zagradama odgovaraju stranicama u knjizi. 


jxjj. 


2 i _ 0 zgačeni_bez_krat ica (i) 

Acta Academiae Boronssicae, 1916. (pp. 99 ), 

Acta Academiae Velefcradensis , Olcmucii 1941. (pp. 2 o 9 ). 

Acta Gone. Oec. (pp .186, 197, 2o8) . 

Auguatin, Đe civitate De i , ML 41, (pp . 6 , 168,267,279, 269) . 
Bellarmin^sv .Kobert ^ De controvers . II. De eccl. De ' conciliia 

Ciepro , ■De- officiis (pp.276). 

Damas, Spigrammata, Leipsig 1695, V.Wilpert J. i Waal A- de . 
(pp * 174 ) , 

Susebi Je , Gistoria Ecclesiastica (pp. 147, 164, 167, 168, 18?, 192, 
195, 22o, 271,273', 282, 283, 284, 289). ’ 

Funck F.X. , Patres Apostclici, I. 19ol, RJ (pp.l4o., 14-3,1 7o) . 
Hrizo stozn, In I ' Kor . (pp . 279 , pio , 321 ) . 

Irene j,. Adversus haereses, MG (pp. .56, 83 , 116 , 126 , 14o , 144, 164, 
167 , 192 , 2c 3, 218, 26 . 6 , 2 . 82 , 288,292 , 3o9, 36 o ) . 

Lutbers 'VVerke , izd.Erlan.gen 1826-1883. (dd. 249) ; isto kriti- 
čno izdanje Weimar 1883 i si. (pp. 244, 247,248) . 
Momm-se n , Neue s Archiv (pp .198). 

Origen , Gomment . Mt . , MG (pp . 82 , 95 ) 

Contra Celsum (pp.. 266 ,273, 288 ) . 

Ostala djela (pp . 294, 321) . 

Plinije Mladji, Epistularum liber, Ed-.C.F.W.Muller, Lipsiae 
19o 3* (pp . 34) . . 

Pijo XII., Mastici corporis, Zagreb 1944., v.ASS. (pp.25,217 
■ 263^294, 30 3 , 3o4 , 313 , 314 , 320 , 322 , 32 3 , 325 , 328 , 332 , 355 , 

Suetonius , In Tiber, 34; Dio Cass., K (pp .272, 274); Vita Clau- 
. : d i i , 23 (pp .29) • 

• Sulpicius. Ševe rus, Chronicorum II, 30 . (pp. 30 ). 

Tacijan, Diatessaron, god. 17o . , v.Moesinger (pp.82,loo). 

Tac it , Annale s (pp. 30 , 272 , 274 , 282 ) . 

Te r tuli Jari, Djela v.ML (pp .82, 95, 147, 178, 194,219, 272, 273,282, 
268,289,292). 

Thiel Andreas, Romanorum pontificum epistolae genuinae, I. 
Đransburg 1868 . (pp . 189 , 190 ) . 

Toma Akvinski, Sumrna Theologica (pp . 12 , 64, 241 , 262, 312 , 313, 
322,336). 

Contra Gentes (pp . 158, 279, 281 ) . 

Ostala djela (pp.* 6,7,58, 312, 33o) . 

Will , Acta et scripta quae de controversiis ecclesiae graecae 
et latinae saec. XV. ccmposita exstaht, Leipzig 1861. 
( P P *234 , 235 ) • " ' 


1) Ovdje su označeni samo ponaj glavni Ji izvori. 
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